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felben fallt, jo muf dasdfelbe {don aud diefem formellen Grumde
gurildgemiefen werden, Dad Begehren ve3 Revifionsdtldgers, fein
Reviftondgejuch vorliufig in suspenso zu faffen, mit Friftan-
fegung firv allfillige Mobifitationen und Grgingungen, ober fit
einfacged Fefthalten, oder fiir andermeitige Cntjchliehungen ev-
fcheint nadh den citierten Bunbdedgefehen ald durdaus unftatthajt
und mit den progefrechtiichen Grundidgen nidht vereinbar.
Demnach hat vad Bunbedgericht
evfannt:

Aui dad  evifiondgefud wird, ald zu friih eingeveicht, nicht

eingetreten.
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15. Urteil vom 20. Januar 1894 in Sadyen
Biidler gegen Sutter.

Unm 10. Ottober 1893, abends, vermifte Frany Anton Bithler
‘in JNonnenfeld-Appengell drei Stitd Rinder aud feiner Viehhabe,
bie vodbrend be3 Taged unbebivtet geweidet Hatte. A3 er dann
Tagd bavauf bei ber Sude der ablanden gefommenen Tieve 3u
fetnem Machbar Johann Baptift Sutter in Pfufen fam, erflivte
diefer auf beyfigliched Befragen, bie NRinder feien Lei ihm, und
verweigerte deren unbefdhwerte Hevaudgabe mit dem Bemerfen,
pie mitffer nun einmal an’d vedhte Ort hin. Durdy AUmitdbot:
angeige vont 26. Oftober 1793 liep Biidhler jodaun dem Sutter
amifihy anfagen, er jolle bie ibm gehdrenden RNinder ihm wieder
sujtellen, wogegen Sutter Redhtdvorfehlag erhoh. Bitchler gelangte
fodann am 12, Dezember 1893 mit einer Klage gegen Sutter
an bad Begivfgericht ded3 Kantond Wppengell Junerrhobden
(Jnnern Qandedteild), wofeldjt ev geltend madhte: €3 handle fich
hiev um die Rehtdjrage, ob man einem Nadhbarn ohne weiterd
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feine Tieve weguehmen Ihune, ohue daf jie Schaden getan
Haben. €r glaube nein; wenn Sutter elu Forberungdredt an ihn
31t Daben meine, fo DHitte ev nmach Avt. SO O.-N. efne begtigliche
Rlage geltend madyen, dagegen niemald Tieve ded vermeintlichen
Sdyulonerd fid) einfach aneignen jollen. Dev Beflagte beantragte
feinerfeitd: a. @3 fei dad Wmtdbot aufuldfen; b. Kliger Babe
thm 4 Fr. und dle gebabten Kojten, fowie c. eine aufervecditliche
Entjdyidigung zu bezablen. Die bdrel Rinder be3 Biidhler feien,
wie buvd) Beugichait erhivtet fei, am 10, Oftober in fein, de3
Cutters Gut eingebrodhen; er habe fie, da e8 Nadyt yourbe, jubem
ein Gewitter fm Anzuge war und die Ttere nidht fort wollten,
in feinem Stalle verforgt und gefiittert. Tagd dbavauf Habe fidh
Biihler ald Cigentlimer Dder Tiere gemelvet, fie aber nidht in
Emypfang nehmen wollen, worauf jie hinter Wt gejtellt worden feien.
Dem Blichler {ei angezeigt worden, ev fhune fie dafelbft gegen Gr=
fegung von 1 Fr. Futterlobn und 3 Fr. filv Wiithwalt Holen; ftatt
Dejfent habe er ein AmtSbot evlafjen, dem Sutter feine Folge Habe
feiften t8umen, da ev baburdy jugegeben Hitte, bie Tiere widervedi-
fich su Handben genommen u haben. €3 wurbe baber mit Ritcficht
auf die gute Abjidt Sutterd und die Weigerung Biichlers, die Tieve
an Hand zu nehmen, audy weil defjen Amtdbot ein A mut=
williger Progejjevet fei, die Sutheipung der obgenannten BVegehren
beantragt. Mit Urteil vom gleidien Tage evfounte jodann bad
Begivtagericht auf Aufldfung bded AUmtdbotd und verpflichtete
Biidler gur Jablung von £ Fr. an Sutter und ved weiter anf-
laufenden  Futtergelded an die Spitalverwaltung, yoo die Tieve
unterbed untergebracht worden waven, unter voller Kojtenfolge.
Snoden Wiotiven wivd wefentlidh audgefithet, daf laut Reugens
Jhajt dle Tleve Biidhlers im Gute Sutlerd fidhy aufbielten und
lestever, gumal Der Eigentiumer fie am folgenden Tag nidht weg-
nehmen wollte, zu deven Stellung hinter Umt berechitigt gewefen
und fberhaupt gang fovveft verfabren fel. Auf evfolgten Weiter=
sug bejtitigte dad Kantondgericht ved Kantond Wppengell Juner-
rhoven, unter Sugrundelegung der bezivtagerichilichen Erodgungen,
am 29. Degember 1893 obiged Urteil unter Koftenfolge u Raften
Biichlerd. Yeptever mahte jodann sub 11./19. Januar 1894 beim
Bundbedgeridht ein  Kajfationsbegehren anbhingiy, indem er ans-
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fithete : Die fantonalen Geridhte Hatten a3 mapgebende eidge-
nbffiiche Obligationenvedht nicht angewendet. Die Rinver feien
bon Sutter wiberveditlich weggenommen worden. Deffen Behaup=
tung, felbe feien in fein Gigentum eingebroden, fei unmwabr, un=
{)emiefen und ein Beweid bafiie nidht einmal angetveten. Seden=
falfs biiten die Tieve auf der LWeide Suttersd in Pfufen Feinen
C?d)aben angevichtet unbd behaupte Sutter felbjt nicht, daf fie bovt
(5)“ra§ gefreflen ober gerftampft ober ihwm bie Bdune befdivigt
bitten. Sutter fei alfo nicht etwa nach Art. 66, AP, 1 O-=R.
gum Ginfangen ber Tiere bevechtigt gewefen. Jedenfalld Pitte ev
jofort nady dem Ginfangen den Eigentitmer, al3 welen ev Biidhler
fgnnte, benadyrichtigen und ihm gemdp Avt. 206 und 207, fowie
77, 84, 86, 469 unbd 470 O=R. fein Gigentum perfinlicy fo balo
aI§ mbglich, 3um mindeften aber auf fein BVerlangen in Nonmnen-
felb oder in Pfufen uriicerjtatten follen. Da died niht gefdhehen,
bafte Gutter al3 Gefehdftsfithrer gemdf Art. 470 O.-R. fir
Sabrlaffigleit und Sufall. Wenn aber ein BVerjug Bidilers in
der _Surﬁcfnabme angunehmen fei, fo Hatte Sutter den Ort der
amthd}.en Berwahrung durch ben Nidjter beftimmen laffen, obder
nod) vidptiger gemd Art. 107 und 108 O.-R. defjen Bewilligung
gum Berfouf der Rinder und zur Hinterlequng ded Erldfes
eri"virfen jollen, wad aber nicht gefchehen fet. KRompetent hiegu
wave nady fantonalem Progefrechte dad Besiviagericht, nicht abev
eine Benwaltungsbehdrde, wie 3. B. die Spitalverwaltung, Enbd-
ftf&'f)&tten bie Gerichte durd) Bufpredung von Futtevgeld an die
Cpitalverwaltung iber eine jur Keit gar nidht gerichtlich ftreitige
drage geurteilt und burd) biefes audnahmdweife Verfahren
QIrt.. 4, ALY, 4 der fantonalen und Art. 58, UL}, 1 ber Bunbdes-
ne;raﬁuug verfebt, wad aud) ein RKaffationdgrund fei. €3 whd
baber Raffation bes fantonsgerichtlichen rtetld vom 29. De-
gember 1893 und Siftierung der BVollziehung desjelben unter
Koftenfolge beantragt.

Dag Bundedgericht zieht in Crwdgung:

_ %?(f)reub 203 Nechtdmittel der Bevujung gemdp Art. 57 O.-©.
fxﬁerbmgé bie ridhtige UAmwendung bded eivgendififchen Vrivatredhts
in den nad) demfelben u entjcheivenden Rechtaitveitigteiten ﬁc’b&n
foll unbd baber unbefrantt davauj geftlist werden faun, vaf eine
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Rechidnorm ded eidbgenbdifijhen Rechtd nicht ober nidht richtig
angewendet worden fei, das Bundedgeridyt ald Berufungdinftang
alfo nicht nur u untefuchen Hat, ob dev fantonale Rider eine
Norm ded eivgendififchen Rechts unvichtig aufgefaft Habe, jonbern
aud), ob eidgendiftjche Rechidnovmen bejtehen, weldpe der fante:
nale Midjter trob threr Anwendbarfeit auf den Fonfreten Fall
unbeachtet gelaffen Hat, verbilt e3 fich mit dem Rechidmittel dev
RKaffation nac) Art. 89 O.-@. anverd. RNach vem Flaren Wort
laut diefer Gefegesbeftimmung ift bdiefed RNechtdmittel nidht guv
Sidyerung der vidhtigen Anwendung bed eivgendijijchen Privat=
rechts, Jonbernt lediglich dagu bejtimme, die Arncendung tantonalen
ober audlandijhen Rechtd zu verhinbern, wo eidgendifijches Hedyt
sur Anwenduny fommt. Die Kaffation eined fantonalgeridytlichern
Urtelld famn demnach nur infofern begehrt werden, ald das faue
tonale Gericht ftatt ded eivgendifijchen fantonaled obev qualandi=
fohes Recht angewendet hat. €5 gemitgt aljo nicht, dag in dent
RKafiationdgefuche behauptet wird, dev fantonale Nidhter DHabe
Borfdriften bed eidgendififen Rechtd, weldhe in casu zuv An=
wenbdung forumer, awper At gelajien, fondern vad RKajfations:
Begehren mujp audbdriictfich davauf geftipt werden, dap der fon=
tonale Richter ftatt der mafgebenden bunbedrechtlichen Borjdrijten
fantonaled oder audlindifches Fteht s Anwendung gebradht Habe.
Died Pat nun aber ber RKafjationdpetent in feiner RNechiddyrijt
nidht einmal behauptet, jonbern Lebiglich geltend gemadht, baf der
fantonale Nidhter die einfdhlagenden Beftimutungen bed eibgendfji=
jdhen Obligationenvechtd auper Acht gelajfen Habe. Dasd Kafjations=
gefud) entbebrt alfo ver gefeplidien Begritndung. Allerdingd find
in dem angefochtenen Urteile de Gefegesbeftimunungen, auf wel:
Gen dadfelbe bevubt, nicht angegeben. Wllein o3 gibt basjelbe
purchaud feinen Anbalt dafitr, daf bem fantonalen Ridter dle,
wie e3 fdeint, vou beiven Pavteien geltend gemadhte Anwendbar=
feit ded etogendifijhen Rechtd entgangen fei unbd derfelbe trrtims
licherweife fantonaled Fecht zur Anwendung gebracht Habe. €3 ift
pafer auch vou einer Ritcweijung der Sadhe uv Srgdngung der
Urteil3beguiindung  abzufehen, zumal der Streitwert in felnem
Verhdltnid zu ben Dereitd entftandenen Prozeploften fteht. Auf
Berlepung von BVerfaffunggbeftimmungen und Borjdyriften ded fan=
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tonalen Progefrechtd jodbann fann die Kafjation nadh Avt.89 O.-G.

tiberhaupt nicht geftitpt werden.

Temnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:
Dad Kajjationdbegehren wird al3 unbegriinvet abgewiejen.

16. Urteil vom 2. Februar 1894 in Saden
Sommer gegen Jdger Brothers.

A, Wit Uetell vom 30. Oftober 1893 Bhat bad Wppelationa-
gericht bed Santond Bafelitadt erfannt : €3 wird da3 erjtin-
ftangliche Nrteil Peftatigt. Dasdfelbe ging babin, BeFlagter fei zur
Saflung von 3795 Fr. und 3ind zu 59/, vom Tage der Klage
(13, Mdry 1893) an Kliger veruvteilt,

B. Gegen biefed Urtell erhob der Bevtveter ded Beflagten die
Berujung an dad Bunbedgericht, mit dem Antrag, e3 fel bie
Rlage gimlich absuweifen, eventuell mit dem Mehrbetrag von
1138 Fv. 5O Gi8. Jn ber Peutigen BVerhanblung wicberholte ev
diefe Antrdge; ver beflagtijche BVertveter Leantvagte, dad Bunbdesd:
gevicht wolle fich infompetent erfliven, dba ber Streitfall nicht
nadh) eidgendifijhen Gefegen, jondern nach englifchem Recht zu
entjcheiben fei.

Dad Bundedgericht 3ieht in Srwdgung:

1. Der Beflagte faufte am 16, November 1889 von ven Kligern
mit denen er Dereitd wiederholt Lieferungdvertrige fiber verfchievene
Gifenforten abgefhlofjen fatte, 300 Tounen Ferro Silicium zu
102 Soilling franfo MidleZbrough. Die Zablung follte netto
Kafja mittelit Chet auf Loudon gegen Verladefchein erfolgen.
AS Berfandizeit waven die Monate Januar b3 April 1890
vorgefeben. Nady der Gefdhijtalibung ywijchen den Partelen Hatte
Beflagter jeweilen Ordre gur Ablicferung der eingelnen von ihm
gewlinjchten Quantititen gu geben, und nach diefen Teillieferungen
follten fich die Bablungen ridyten. Bon diefen 300 Tonnen [iel
Betlagter im Sangen 100 Tounen jur Leferung aufgeben, durd
Orvred vom 7, Januar, 3. und 24, Mirz, 24. Apvil und 7. Mat
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1850, weldhe von bden Kligern audgefihrt worben ftud. Die
Sfldger waven fedoch fhon im Herbit 1889 mit {hren Lieferungen
aud fritheven Huftrigen in Ridjtand gefommen. TMadvem bder
Beflagte am 7. Mai die lebte Lieferungdordre evteilt Hatte, for=
perten {hn die Rldger tm Juni und Jull mehrmals jur weitern
Abnahme auf. Am 6. Auguft afudten fie Hu wm Abnahme
yon 100 Tonnen, mit ber Vemerfung, dle Gbrigen 100 Tonnen
gonuten noc) bis in den Spatherbjt jtehen bletben. Am 3. Sep=
tember 1890 teilte Beflagter den KlGgern wmit, da fle thm nidht
rechzeitig geliefevt Btten, werbe er die 200 Tomuen nicht mehr
besiehen, und betvachte dad Gejchdft ald evledigt. Cr verweigerte
audh die Annahuee, ald Kliger am 11, Februar 1891 mit dem
Berfauf ved Gifend bdrobten, wenn ev nidyt inmert 8 Tagen be-
siehe. Nachoem ihn dle Kldger am 5. Jnni 1891 gum lebten
Male angefragt, ob er auf feiner Annahmeveriveigerung beharre,
machten fie ihm am 10. Juni 1891 die Weitteilung, daf jie dad
Gifen verfauft BHatten. Am 43. Mty 1893 erhoben fie Rlage
feim Givilgericht Bafel auf Bezahlung der Diffeveny gwijchen dem
Kurd vom Suni und Juf 1891 (77,3 Sdilling per Tonne)
und vem Berfaufdpreife (102 Sdhilling per Tonne) im Vetrage
von 6261 Fr. 75 Gt3. nebft 5 9/, Binjen ven ver Klagean:
Bebung an. Der Beflagte beftritt ein fontrafiliched %erid)u'{bgi
feinerfeitd und machte geltend, Kliger histen ihre Qieferungdirijt
nidht eingehalten ; dabdurdy fet dev Vertrag aujgeldst worben. €3
werbe itbrigend and) ein Schaven in Ubreve gejtellt, dba der an
gebliche Berfauf vom Suni 1891 nicht nadjgewieen jet, eventuell
wire auf den Kurd vom Cnde Wpril oder Anfang @eptemﬁe::
1890 abgujtelfen, ta Kldger jdhon damald gewujt baﬁe'n: oaf
Petlagter vom Bertrage guriicfivete ; demnach betrage bie @Iﬂ&l‘e%
gegenither dem Kaufpreife 1138 Fr. 50 Ct3., begiebung?iijoetie
3795 Fr. Jn vder Meplit behaupteten Kliger, e8 fomute en*gmc{)eg%
Redht gur Amwendung, da der Sif der Obligation in England
fei; nad) englijfem Recht felen die Kldger Dbeim %eriug Bur
Bertragdaufdfung und 3u Schadenerfaly bevechiigt; ber' Syabens
erfaf Bevechne fich nady bder Differen bed Kurjed Det per Bers
tragaaufdfung und ded Kaufpreijes. '

2. Die erfte Jnjtang ertlivte, der dem Betlagten thegepbe
Bewes, taf die Kiiger jich im Berzug befunden Haben, fei nidht



