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vie fantonale Fejtftellung gebunden. Aud) der Vovwur] der vor-
zeitigen Cntlafjung erfdeint unbegriindet. Madhdem bie Beflagte
vie Rldgerin einmal in Behanblung genommen Katte, durfte jie
afferdingd bdie Kldgerin nicht zur Ungeit wieder fortjdyicen; eine
ungeitige Cntlafjung lage ann vor, wenn der Andtritt aud dem
Oypital eine Gefabr fitr die weitere Heilung der Kldgerin enthalten
hitte. Abgefelien Hievon Hatte aber die Beflagte webder eine gefep-
liche nod) eine vertragliche Pilicht, bie Kldgerin bi8 ur voll:
ftandigen $eilung zu bebalten und zu pflegen; jie durfte daher
die Kldgertn zu einem ISeitpunft entlafien, wo eine nadteilige
Gimpirtung durdy die Wufyabe der bidherigen Behandlung nicht
melr ju befitrchten war. Jtun bat die Vorinjtang tatjddlich fejt-
gejtellt, bap der Buftand ber RKligerin bet ihrer Entlajfung
purdhaud fein gefdbrlicher mehr war, jonbern ein joldjer, bei dem
pie ambulatortjdhe Behanbdlung in ber Poliflinif der Augenbheil-
anjtalt gemiigte. Angefichtd diejer durd) den fantonalen Richter
fejtgeftellten Tatfache Yann ein BVerjdhulven der BVeflagten bdavin,
pag fie bde Kldgerin am 43. Wat entlajfen Bat, nidt erblict
werben. Diefe Entlaffung erfdheint itberdied auch aus didsiplina-

rijdhen Griinden gerechtfertigt; die BVorinftany ftellt in diefer Ridh-

tung fejt, bie Kldgerin habe in der Anjtalt Rlatichereien angejtellt,
dle Mitpatientinnen aufgeftiftet, den Wartern grob begegnet, An-
ovbrungen der ryte (durd) Wifchen in ben Augen) uwider-
gebandelt und fidh in Begug auf die angebliche Abnahme bed Seh=
vermigens eine Simulation zu Sdulven fommen Injfen.
Demnadhy hat dad Bundedgericht
: erfannt:

Die Weitergiehung ber Kldgerin ift unbegriindet und ed wird
daher bad Urteil de3 Appellationdgerichtd ded Kantond Bafeljtadt
vom 411, Degember 1893 in allen Teilen Dbeftatigt.
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26, Urteil pom 27. Januar 1894 in Saden
Winkler gegen Genoffenidaftébudbruderel Appengzell

A, Wit Urteil vom 28. Degember 1893 hat dad Kanfondge-
vicht ve3 Kantond Wppengell=Jnnerhoden erfannt: E3 fei dem
Rliger an die Forderung von 4000 Fr. der Betrag von 1500 Fr.
sugefprodhen.

B. ®egen bdiefes Nrteil ergriffen beive Parteien die Weiterziehung
an ba3 Bunbdesgericht, Der Kidger beantvagt Sutfprechung feined
gangen vor ben fantonalen Jnftangen gejtellten Rechisbegehrens,

Youtend: Die Beflagte Habe an Kliger 4000 Fr. nebjt 50/,

Berzugdzingd feit 4. November 1893 zu bezahlen. Dev Antrag

ver Beflagten gebt auf gangliche bweifung ded Klagebegehrens.

Dasd Bunbdedgericht ieht in Erwigung:

1, Seit Unfang 1884 befteht in Wppenzell die ,Senofjen-
Jehaftabuchbructeei”, welcye den Betrieb einer Druckerel und bie
Hevaudgabe eined Fatholifdh-fonfervativen Ovgans, ved , Appen=
seller Boltsfreund,” begwedt, Fiwr die BVevwaltung befteht eine
fiinfglieprige Genoffenfhaftsfommiffion, welcher namentlich bie Be-
jtimmung bder Redaftion und die Gejdhdftdleitung zufommt; fie
begeichnet aud ihrec Mitte die Bertvetung der Genoffenfdhaft,
welde in beven Namen ju unterzeichnen Befugt ift. Laut Cintra- -
gung im Handelregifter vom 12, Jult 1890 jtand bdie Ver-
tretung und bie Seichmungdbefugnify den Hevren Jof. Anton Rujdh
und Sofef Anton Broger eingefn zu, B nun 1391 bdie Redat-
tion bed ,Bolt3fveund” frei geworben war, melete fidh auf
Ausjcdhreibung Hin der Kldger an bdiefe Stelle. Die Unterhand-
Tungen mit iGm fihrte feitend der Beflagten Kaplan Bijdhofberger
in Appenzell ; derfelbe jtellte ihm in Ausficgt, daf er auch ald
Anwalt tn Appengell werde titig fein fonnen, indem bdie Redaf:
tion bed whdentlih) aweimal evfcheinenden ,Bolfsjreunded” ihn
nicht voll in Anfpeuc) nehmen werde. Jm Oftober 1891 frat
Winfler feine Stelle ald Redaftor an. Cv erbielt ald Honorar,
fiir die Beit Mitte Oftober i3 Mitte November 1891, 200 Fr.,
bann fiiv jeden folgenden Monat 150 Fr. Kliger bebauptet in

XX — 1894 9



130 B. Civilrechtspflege.

per  Bujammenftellung jeiner Bovirdge, de ev gemdp Avt. 63
Riff. 2 ve3 Bunbedgejeied vom 22, Miry 1893 su bven Aften
gebracht Bat, fury vor Feujabr 1892 fei damn ein Redaftions-
vertrag fiiv dad gange Jahr 1892 milndlich vereinbart worben
Dag Honorar fei u 1800 Fr. per Jabhr bedungen worden, gabl:
bar monatlich gu 450 Fr.; audh fet auddriicflicy veveinbart wor-
ben, pafs der Bertrag audy fiir dag Kalenderjahr 1893 fortbauern
folle, wenn nicht ein Berteljahr vor Neujahr 1893 von dev einen
ober andern Pavtei getilnvet werbe, und jo aud) fiv die folgenden
Jahre. Ym Sommer 1892 follte nun bag Vertvagdverhaliniy
befinitiv gevegelt werben. Jm Oftober 1892 wurbe eine Konfereny
pwoifchen der Rommifiton und bem Redaftor abgealten, beven
Rejultate von Kaplan Bijdofbevger in einem Vertragdeniwurfe
nievergelegt wurden. Die wefentlichen Bejtimmungen find folgenbe:
J1. Herr Winkler itbernimmt bie RNedaftion bded |, Appengeller
Boltafreund” uud vevpflichtet fich in demfelben die fatholijd)sLon-
fervative Politif u vertreten.... 2. Fiir den vedaftionellen Zeil
bes , Uppengeller Boltdfreund” ibernimmt der Redaftor die volle
Berantwortlidhfeit und unterzeichnet dad Blatt.... 4. Ter Re-
paftor begleht ein monatliched Salir von 150 Fr..... 5. Diefer
Bertrag Dbeginnt mit bem 1. November 1892 unbd gilt auf 3wel
Safre und ernevert fich nach Ablauf derfelben auf die gleiche
_ Beitoauer, fofern nidyt Kiindigung von einer der vertragjdhlieens

pen Partelen auf ein BViervteljabhr erfolgt.” Diefer BertragBent:
wurf wurbe dem Kliger von Bifdhofberger in zwel Ausdferti-
gungen, beibe unterfchrieben von J. A Rujdh und J. A Broger
Namend der Kommiffion ugejtells. 1iber ben weitern Bevlanf
geben nun die Anbringen der Vartelen audetnander. Jn der Bu-
fommenftellung feiner Bovtrdge witd vom Kliger folgende Dar=
ftelfung gemadhi: Jn der evwihnten Konfeveny jei aufer den von
Bijhofberger aufgenommenen Beftimmungen nody veveinbavt
voorden, dafy der NRevaftor ald Mitglied in bie Genoijfenjdhaft auj-
genommen und daf ev fliv Referate iiber die BVerhandlungen ber
Stanbegfommifjion und ber GSerichte bejonderd Yonoviert werben
folle. Ridger Yabe daber dem DBertragdentwurf in beiven Wus-
fertigungen einen Nachirag, der bdiefe Punfte entbalten habe, bei-

gefiigt und ben Nachtrag unterzeichnet. Cv Gabe aud) den Haupt-
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pertrag auj ber zweiten Seite neben den Unterfdriften Rufdy und
Proger unterzeichuet. Cin Eremplar bhabe RKliger an Bijdof-
berger zuvitdgefandt mit dvem auddriidlidhen Berlangen, daf der
RNadtvag auf der vritten Seite auch von Rujd) und Broger
untevzeicdhet werden miifie. Bijdhofberger habe verfproden, diefe
Unterjdriften nadgubolen, er babe €3 jedoch nicht getan, Be-
flagte babe fogar nachher bdie Criftens eined Doppeld ber BVer-
tragducfunbe geldugnet. Bor Bezivfdgevidht hatte der Kidger an-
gebracht : ev Habe bven Bertrag von Bijdhofberger zuviterfhalten
unter Beilage eined Briefe3 vom 15, Jovember 1892, worin
Bifdofberger ihm mitgeteilt habe, daf dle Kommifjion ver Volfs-
frewnd=Genofjenjdaft feine Nadtrige um Hauptvertvag ent
jehieden ablehne. Diefer Brief ift gu ben Wften gebracht; darin
ift unter anderm gefagt: ,Sie werden bdedhald eingeladen, den
gemeinfam iibeveingefommenen Bertrag su untevzetdhnen, wibdrigen=
falld die gange ngelegenbeit im bigherigen Provijorium aud
fiinftighin verbleibf, Jm legtern Falle wird bie Kommiffion (hrer-
feit3 gleidhwohl die tm Vertragdentwurfe enthaltene Veftimmung
einfalten, abgitglich ded feften Termined bev BVevtragddauer. LWollen
Ste jich nadyjtend fury vermehmen laffen, ob Jhnen ber jdhon
. Handen gelegene, von Seite der Kommiffion unterzeihnete
Bertragentwurf ur gleidfalfigen Untergeihnung nodhmald ein-
gehdnbigt werden foll.” Kliger habe nun nady diefer Lategorijhen
@Erflivung nidt gefdumt, den war nidyt ginftig lautenden, thm
aber bdoch eine fichere Otellung verfdhaffenden Berivag obhne
weiteved zu unfevzeichnen. Die Darftellung der Beflagten geht
dabin: UG Kliger ven vou Bijdhofberger entworfenen Anftellungd-
pertvag mit jeinen Korvefturven guriidgejandt Hatte, habe ihm diefer
gefchrieben, dafs die Kommiffion feine Nadytrige und Abdnberungen
nidyt aceeptiere und ihn eingeladen, zu ithm u fommen und die
Bertrage zu unterzeichnen, anjonjt bad bidherige Provijorium
fortbejtehen bleibe. Diefed Proviforium habe weiter beftanben; in-
veffen jei von Bifdhofberger bad eine, ihm vor LWintler juriid:
gefandte Bertragdentwurferemplar an  Piavver Thitvinger in
Robelwald eingefandt worden, der ein dbhnliched Verhaltnif
eingugeben Deabjichtigt habe. Winkler BHabe nun bievon erfabren,
und von Thitvinger dad thm iberlaffene Eremplar u erhalten
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geoufgt. Thitvinger habe aber erfldrt, daf bamald, alfo im Qaufe
bed Jabred 1893, der Cutwurf von Winfler nidht unterzeichnet
gewefen fei; bad Gleiche habe Kommifjdr RAR, jowie ein andeves
WDitglied der Genoffenjchaft, Albert Broger, erflivt. Seitend bes
Prarrer Thitvinger liegt eine Erfldrung vor, worin diefe Dar:
ftellung ber Beflagten, foweit fie fich auf ibhn besleht, beftatigt
with. Tatfadlich dauerte dad Anitellungverhaltnif fort und
Wintler unterzeihnete vom 2. November 1892 an ben ,Bolf3-
freund” al3 verantwortlicher Nebaftor. Jm Herbit 1893 fam o3
su Siveitigleiten wifdhen den Parteien wegen der Haltung bded
»Bolt3freunde3” bei den Wabhlen jiiv bdie Bunbedverfommiung,
Gine fonfervative Borverfammlung vom 26. September und
1 Otiober Batte Dbefdhlofien, die fonfervative Pavtei jolle fir dle
RNationafvatdroahl feine bejondere Kanbdidbatur aufftellen, dagegen
fliv den Stinderat Herrn Lamdammann Dibler portieren. Am
11. Oftober lehnte Dabler eine Kandidatur in den Stanberat b,
empfabl dagegen den bidherigen, Heugherr Hautle, zur Wieber-
wabhl. Die Redaftion bed ,Bolfsfreunded” rvegte hievauf eine nodh-
malige Verfanunlung an, damit bdie Yonfervative Partet bdefinitiv
Bejhtufy fafle, ob fie die Kanbdidatur ded Heren Difhler ober bed
Herrn Hautle wolle, Am 15, Oftober evhielt der Kiiger von
Albert Broger, Namen3 ded engern Komited, die Unweifung,
ol3 Stinberat Landbammann Difler zu portieren und fir a3
Gelingen biefer Wahl alle Hebel anjufeben. In bem Briefe wird
fobann gefagt: ,LWenn dann in den zwel lesten Nummern vor
bem Wabhltage von verjdicdener Seite betreffend RNationalvatdmal
eine gewiffe Per{dnlichfeit in Audficht genommen und dem Bolfe
empfoblen wird, jo werden Sie, Herr Rebaftor, diefen biedbe:
sitglichen Einjendbungen bie vedaftionelle Sanftion erteilen, b. b
veranftalten, daf felbe tm Drude er|deine.” Jn ben Nummern
vom 25. und 28. Oftober bradyte Kidger RLeitartifel zu bden
LWabhlen ; ver erfte enthielt eine Empfeblung bded Herrn Dihler
fiir den Stanberat; {m pweiten war neben diefer Kandidatur fir
ben Stinderat nod) biejenige ded Statthalterd Steuble fiir ben
Rationalvat befitrwortet. Jn beiden Nummern erjchienen jodann
nod) Einfendungen u Gunjten ved Statthalterd Steuble fiir bdie
NRationalvatdwahl. Am 2. November 1893 erhielt der RKiliger

¥I. Obligationenrecht. N° 26. 133

einen von . . Broger uumd Wlbert Broger unterzeichneten
Brief mit der Angeige, dak gemif BVejhlup ded Komited feine
Gingaben Detveffend bdie Vlationalratdwalhl, weldhe am Wabhltage
29. Oftober, nidyt 3u Staude gefommen mwar, jeweilen auf der
Druckerei ded genannten Blatted vou einem Mitglieve gepritft wer=
pent mitfien. A3 nun Kliger am 3. November hiegegen protejtievte,
teilten ihm 3. . Rujd, I A Broger und Albert Broger am
&, Ytovember mit, dbag er, nadh ben wverfdhiedenen vorgefommenen
Differengen, mit dlefem Tage von feinen Funftionen ald NRe=
paftor ded ,Uppenzeller BVolfdfreunded” fufpendiert fei. Kidger
antwovtete am 5. November, dbaf er bdiefe Crflirung ald eine
Berdbrangung von der Rebaftion und al8 einen Bertvagdbrudh
auffajfe. @r protejtiere dagegen und wabre fich alle rechtlichen
Sdyritte wegen diefer Vevtragdverlegung. Um 8. Jiovember bradhte
der , Appengeller Volfdfreund bdie Mitteifung, daf Fiirjpred
Wintler vorldufig vou der Rebaftion urficfgetveten fei.

2. Wintler leitete nun gegen die Genofjenidhajt3budibruceret
Rlage etn und fjtellte eine Forderung von 4000 Fr., nebft Zins
au 50, vom 4. Jtovember 1893 an, fiiv unerlaubte Sdyabden-
sufiigung und  RKreditfhadigung, fout Art. 50 und 55 O.-R.
unter eventueller Regrepwahrung perfdulich auf J. A Rujd,
Kafjter Broger und Wlbert Broger. Cr behauptete, durch bden
Brief vom 4. INovember 1893 fei der Bevtrag feitend bder Be-
flagten yoibervechtlich gebrohen und ibm ein bedeutender Schabden
sugefiigt worden. BWorab fei ihm bdad verfprodhene Rebaftions-
bonorar, die Jahredlohnveftany von 1650 Fr. (bi3 zum 1. No-
vember 1894) entzogen. Der LBertvagdbrudy enthalte aud) eine
{hivere  RKreditihadigung bes Kldgerd, e3 fei ihm feine G-
werbatitigleit it Appengell wnmdglich geworden. Neben dem
Cntgug ver Crwerbstatigleit enthalte die CEntlafjung einen tort
moral fiir ben Rldger. Bu einem abgejebten Reitungdjdhreiber
fei auch dag Sutramen ald WUmwalt verloven; er erhalte Feine
Praris mehr. Nberdies habe thn die Betlagtihaft bGdswillig und
ungeredht in Reitungen und vor Gericht der iberforderung von
Kltenten befdhuldigt. Auch bad bringe dem Kliger Schaden. Die
Betlagte Deftritt sunichit, daf ver vom Kldger geltend gemadhte
Bertrag 3u Stande gefommen fei. Ridtig fei poar, dag ein Ent-
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wurf ded Redaftiondvertrages evftellt worben fei ; da aber. Wintler
einen Nadytrag verlangt habe, der ihm nicht gewdhrt worden fei,
und den Pertrag felbft nicht unterfhricben Habe, jo fei diefer
bahingefallen und auch fiir die Bufunft dad Proviforium weiter
belteen geblieben, fo daf jebev Teil frete Hand gur Aujfitndung
gebabt habe. Gventuell aber liege feitend der Beflagtihaft ein
Bertvagdhrud) gar wicht vov. Die Crfldrung vom 4. November
1893 enthalte nur eine Sufpenjion, b. §. eine vorliufige Gin-
fteflung, wozu jeber Urbeitgeber berehtigt fef, nur miijle dem
Gingeftellten der Qofn gleichwohl fortbegablt werden; bied ju
tun, Babe jidy bie Senoffenjdhajt nicht geweigert. Sur Sujpenfion
habe ihr der Rldger geredite Veranlaffung gegeben. Da er nicht
nady Wiinfdbarfeit die fonfervativ-fatholifche Politif verfodilen
babe, Habe ev fich dbad Miffallen jugezogen. Troh der evwihnten
Aufforderung vom 15. Oftober 1893 Habe er 3. B. nach feinem
Gutvitnten  Cinfendungen betveffend die RNationalratdwall, die
furz vor vem Wahltage eingelaufen felen, nady feinem eigenen
Gutviinfen nidht aufgenommen ober abgednbert, und jeine Stellung-
nahme el der gegnerifthen Kanbdidatur Sonbdevegger nicht un-
fymparhifh gewefen. uch ver Proteft dagegen, dap feine Gin-
gaben Deiveffend bie Nattonalvatdwahl jeweilen auf der Druderei
von einem Weitglieve burdhgefeben werden, enthalte eine NReniten;,
bie die Betlagte ofne Hweifel jur Sufpenfion JHevechtigt Habe.
Geine Stellung al8 Umwalt Habe fich RKidger felbft durcy zu
bobe Defevvitennoten unmdglich gemadht. St. Gallijhe Blitter
bon ber politijdhen Farbe ded ,Volfsfreund” (,Roridhader Bote”
und , Oftfchweiz”), hatten Notizen iiber derartige Prellerei ge-
bracht und Winfler habe e8 unterfaffen, dagegen gevichtlich vor:
sugeben. Died, in Verbindung mit Anderm, Habe die Genofjen-
fchaft immer mebr ftugig gemacht und rechifertige ihr Benehmen.
Dap fie, um den RKldger zu fdhidigen, ehwa abfichtlich entftellte
Beridhte verbreitet habe, oder audh nuv fahelagig den gefchft:
lidden Ruf odber de Ghre bed Kldgerds gefibhrdet Habe, werde
beftritten.

3. Die beiden Fantonalen Snftangen Haben die Klage grumd-
{aglich gutgebeifen, dad Besivtdgericht Appengell im Betvage von
2000 Jr., dbad Kantondgericht im Betrage von 1500 Fr. Die
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Grvdgungen ded leptern geben in Dev Hauptiace baf)}n; Der
yor Winfler geltend gemachte Bertrag, wonach er ald Redaftor
fiir bie Seit vom 1. November 1892~ big 1. ‘Rnbemﬁer‘ 1893 an:
geftellt worden fef, beftehe in S?m[t,‘ba er von beiden Teilen
unterfchricben worben fel. Dafy man ein Qenmhbu.m bemB:ebet
Babe, evjdheine um {o yweifellofer, at§ i‘.‘s{mfier feit  dem Tage
ped Bertragaichlujied als neranhnort{tci)et_ ’Jte?a‘ftﬂr unterge[c?net
Habe. TWenn bie Betlagte bejaupten wolle, fie I’)af)e' ber.t Klager
nur fufpendieven, nicht aber entIaﬁe}t mogen,. fo f_et nidht re&;ﬁt
eingufeben, daf bie Veflagte nur eine 'geltmetie Sﬁtnfteﬁu}xg ve3
Revaflors im uge gehabt und bemfelben ben Lobn gIeu“i)mof)I
ausbezaflt hitte ; e3 milffe dev @ufpenﬁonvnad) "bex}' QSnrgu{tgen,
unter denen fie erfolgt fet, vielmehr der @mn,ga'nghc{)er" Oienft=
entlaffung beigelegt yoerden. Dap nun aber ?mcf)tlge @rl{nbg aur
porgeitigen Cutlajfjung vovgelegen iitien, igt pon ber Bet[agt‘i
fehajt nicht Devotefen worden ; pie pem NRedaftor gema@en %91,
witrfe entbefren jeder Speglalifiecung, }ve[cf;e bEm Ridpter eine
eigene Wirdbigung ed Sadyve halted ge]ta'tt'en witrbeit. o
A3 Schaben, deffen Eviah dev poraeitig ent[gﬁene SQten}t:
pflichtige verlangen fonne, evfcfeine der Betrag der ihm bertraggtd;
perfprochenen  Gegenleiftung unter %nrecf)mx.ng ~be§>' @rm_er'eé,
welchen er wihrend der Bertragdbauer nermtﬁtteﬁt feiner freiges
worbomen Arbeitafraft anbermweitiy madpen foune. Bon ber "%es
Hagtihaft el nun nidt niber bgtgelegt mo}fben,' daf R{I{ager
wifrend ber Bertragddauer bigher eine feiner ‘ievttf)engen Steflung
angemeffene Iofnende Bejdaftigung an"bermetttg gﬁunbe.n I)age:
ober 3u finden in der Lage gewefent wdre, Anbderfeits ietl au | e:
viidfidhtigen, baf €8 dem RKlager wifrend ber il?vertragégettvmfogf
lichevweife doch noch gelingen werde, ~cmbel:mett}g al E)%e?a tor
over Advofat angemeffenen Crwerb zu jinben. Fiiv den QI'nmgr;uc.fz
wegen Kreditfchavigung fehle jever Qi'nbaitépnnft,'um ein ;l—
{hulven ber Beflagtichaft, welhed elne («iriag}:ﬁtc{)t Degriinden
fdnnte, angunefmen ; denn €3 fet in Teiner LWeife barggan, baB
bie Bellagtihaft etwa abiichtlich entjtellte, umwalhre Beridite ver=
breitet, ober die Ghre de3 Kidgerd gef&f)rbet" {;aﬁ?.
4, Rliger ftipt feine @C@abenéerjagani\p?ud}e in der .S“gauptf:zd;e
auf bie BVehauptung, PBeflagtjchaft habe wmit der thm am 4. No-
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vember 1893 angegeigten Entlaffung bden itm November 1892
vereinbarten und wvon Kaplan Bifhofberger abgefafiten Bertrag
widerrechtlic) gebrodhen. Die Beflagte Yat in eriter Linie beftritten,
baf bdiefer Bertrag zu Stande geFommen fei, weil die Unter-
geidnung burd) bden Rldger nidht ftattgefunden habe, RNady den
Atten it ungweifelfaft, dag bdie Parteien fitr blefen Bertrag die
jdpriftliche Form vorbebalten haben ; e8 ift baber su vermuten,
baf fie vor Grfitllung bdiefer Form nicht verpflichtet fein wollten,
(Art. 14 O.-].). Cinen Nachweid dafiic, paf die fdhriftliche 6=
faffung ded3 mindlidy getroffenen Tlbereinfommens etwa blog zur
bejferen Sidherbeit de3 Beweifes vereinbart worben fei, bat Klager
nicht einmal angetreten. Die Auffafjung, daf die Partelen erft
mit der Grfillung ber wvereinbarten Fovm gebunben fein follten,
evgibt fid) beutlich aud bem Briefe des Kaplan Bifdhofberger an
ben Rliger vom 15. November 1892, wovin lehterer eingeladen
with, ben gemeinfam fbereingefommenen Bertvag u unterzei hnen,
widrigenfall3 die gange Angelegenbeit im Bisherigen Broviforium
audy Finftighin verbleiben wilrdbe, Da o3 fih Bier um einen
gweifeitigen Bevtrag, bei weldyem Beidfeitig Berpflichtungen ent-
fteben follten, Banbelt, fo war bie Unterfdhrift beiver Parteien
notwendig (Art. 12 O.=R.), d. §. 8 mufte a3 jever Bartet
eingehdndigte Doppel die Unterjchrift bed Gegenfontrahenten
fragen. Mun waven gwar beide von Bifhofberger audgefertigten
Gremplare von ben Bertvetern der Genoffenjehaft untergeichnet ;
bagegen bat ber RKliger nicht nachweifen unen, dafg diefelbe in
ben Bejip eined von ihm unterichriebenen Bertragdooppeld ge-
Yommen fei. Dad von der Beflagtjhaft produgierte Cremplar trigt
bie Untevichrift bed RKligers nicht. Kldger behauptet allerdings,
er Habe nady Cmpfang der beiden BertragBausfertigungen aicht
nur den won ihm beigefesten Naditrag, jondern audy ben Haupt=
bertrag unterfdhrieben und ein Cremplar dem Bijdyojberger zu-
geftellt mit dem ausdriicklichen Berlangen, baf ber Nadytrag audy
von der Gegenpartei unterfdyrieben werde, allein der Beweid Bie-
filr ift nidt ecbracht. Mit diefer Sachlage fimmt benn auch
libevein, dap fih Rliger noch itm September 1893 mit einem
Mitglied ve3 Komite, Standedpfarrer Rap, eine Untervebung
ber ben Nebaftionvertrag audgebeten Bat, wofity, wenn der
LBertrag gegenfeitig unterfdyrieben gewefen whve, 31 biefer Beit
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cine Beranlajjung doch nicht beftanven Biite, Trog ber mcf%t etiu
fillten jehriftlichen Fovm bdauerte nun gﬁer b3 %Aertragélgexb'a :
nif gleidhwohl, und gwar gemdp ben im Bertragentwur| fttpu:
fiecten Bevingungen fort. Mit dem 2. E!tovgmﬁer' 1892 unter=
seichnete Finfler den ,Bolfafreund” al3 perantwortlicer Redattor

“pie SHonorierung gefhah nach den Boridhriften biefed Bertrages,

ingbefonbere vourde auch, wie davin fpesiell vorgefeben war, ein
::tﬁn .iﬁ?f&ger gewdfrter Borfhup von 220 Fr. bu'rd) mo;tatt}“tgi%
Abgiige von 10 Fr. ‘getilgt. Frogt fidh nun, ob in §et an ]aid;
lichen Eriiillung des Vertraged vom %opember 1@92 em‘ ‘ erg )u
auf bie vorbehaitene fjriftliche Form Ix‘ei;e, fp ift aﬁeﬁ;t?g s)'{?) )
femerfen, daf Bifdhofberger in feinem @c?retﬁen vom 19. II
yember 1892 namend der Beflagten erflart .I)a't, fliv den %at‘
per Midhtunterzeichnung werde Ddie %ef(agte dbie im %ertrgg?egd;
wurfe enthaltenen Beftimmungen gIetd)mpf)[' Balten, a £ugim
ped feften Termind ber Bevtvagddauer. i’IIIem‘ o 'ber erb gg
pom Slager vollftindig erfiillt worden, und bdie Reiftungen ; 2
felben von ber Beflagten obne %iberipruc{)' angenomunen ot gn»
waren, burfte fie fih nadytrdglich aan ibrer '%erpfhci)t;n‘r% e;n
Hinficht auf die Bertragsdauer nidht mit 'bem .(ézmmanb ig 3ie bu”'
bajs der Bertrag nickt perfelt geworben fel. @te Q?ei)aup ﬁngibef
Betlagte dadburd) ifrgend welche (Sjeﬁunbenb‘elt md_;t Gabe 111) {/
nehmen wollen, wive argliftig und "barum nicht zu Beai@éein( rgl.
Regelgberger, Civilvedytlihe Cvdrtevungen, @@ X %%mﬁer

5. 3ft jonad) davon audzugehen, ?a{; eine 5 €n e o
1894 reichende Vertragddaier neremﬁart“ mm:be'n ietf ] o
bie weitere Ginveve bder Beflagten zu pritfen, b'te baf)u;[ %:n,
RKlager fei Anfangd November 18~93‘ gar mct:)t in a]@in:.
fouvbern BB fufpenbiert worden. Tap femelbfog 3e1twf: t?e nic{{z
ftelfung Deabfidhtigt gewefen fef, I)at“ 1ebnc9 die Bet a? et N
nadpweifen Hunen ; e3 wurde bem 'Riager nidjt etwa ge agb, oo
er nur voriibergefend feiner %unftmnen' entf)eﬁep fei un §q5e>
einer gewiffen Frift feine ?{rBeitet} mx?ber ‘auBunebmen . be{:
Die Untwort ded Kldgers, er milje die QJt'tttetIung }vegenabm
Sufpenjion al3 Berdrangung von per RNevaftion auﬁaﬁten,b o
bie Beflagte ofne Widerfprud) entgegen und aunerfannte da

i ffafjung ved Klagers. o )
mﬁ.alggg?ue% madht SBgeE{agte geltend, e3 Ditten widtige Griinde
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bie Gntlaffung gevedhtfertigf. Cin foldher Srund liege einmal in
e Proteft ve3 R(igers dagegen, daj feine Artifel betreffend die
Rationalratdoahl vor dem Trud von einem Mitglied durdhge-
jeben werden mitffen. €in vertraglihed Redit su folder Mak-
nahme fand nun aber der BVeblagtidhaft unidht u, vielmehr war
Klager, der bie BVevantwortlichfelt der Redaftion hbernommen
Batte, beredhtigt, fich devartige Cinmifhung su verbeten. Dag
Rldger feiner BVerpflichtung, dad Blatt in fatholijh=tonjervativem
Sinne ju vedigleven, nidht genfigend nachgefommen fei, Hat die
beflagte Partet nicht nachzuweifen vermodyt. Wad fpeziell bdie
Haltung bed Klagerd bei bder Nationalvatdwahl betrifft, fo ijt
fonftatiert, daf innerhalb der fonfervativen Pavtei Jelbjt Wetnungs-
verfchiedenbeit geberrfht und baf Kildger {ich vergebliche WMithe
gegeben bat, eine beftimmie Stellungnahme bder Parvtei in bdiefer
Frage 3u veranlaffen. Wenn daker audy einige Fihrer mit feiner
SHaltung nidht efnverflanden waven, o ift damit nod) nicht Her-
geftellt, dap er feiner vertraglichen Berpflichtung, in Fatholijeh-
fonfervativem Sinne zu  {Greiben, uroidergehandelt Habe, Al3
einen widptigen Grund ur Aufldjung de3 BVertragdverhilinifjes
bat Beflagte im Progeffe nody Bhingejtellt, daf Kliger auf ben
Borwur] der Prellerei, der ihm in der Puefle gemacht worden fei,
nidt geantwortet habe. Diedfalld hat fich aud den Wften evgeben:
Jm, Jorjdacher Boten” vom 19. September 1893 wurde unter
dem Titel Udvofatenvednungen mitgetetlt, ein Gejdhaftdmann in
Rorfdhad) Habe einem ,jogenannten Advofaten” in Appengell eine
Forderung von 145 Fr. 35 Gt3. jum Eingug ibertragen, wo-
fiir derfelbe eine Recdhnung von 469 Fr. 40 Ct3. audgejtellt
babe, ofne bafy er fiiv dle zum Gingug Ubertvagene Forderung
einen Mappen Dbitte evhalten Ednnen. Winfler erflivie darvauf in
der ,Oftfdhweiz”, diefe Miitteilung, die auf ihn gemingt jheine,
fet erlogen unb er werde den Lerlumbder gerichtlich belangen.
Der | Rovidacher Bote” hiell feine Behauptung aufrecht und die
#Oftichweiz” beridhtete am 24. September 1893, nadh Einficht
der betreffenden Note Winflerd erfheine jeine Grwiderung unhalt-
bav. RKldger produgievt im Yeutigen Progeg einen BVergleich vom

22. Degember 1893, wonady er dem Rorfhacher Klienten gegen:

liber feine Forverung auf 75 Fr. redugiert hatte. Abgefehen davon,
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pap etne unredliche Handlungdweie bem Ridger nicht hat nach-

: gewiefen erden Fonnen, evjcheint bie Berufung auf bdiefe Bov-

ginge Dedwegen ald umerheblich, weil nidyt .einmtﬂ ”Bef)au‘ptet
worden ift, dap bem Kldger feitend bed Komite I;tem}ﬁer Bor-
frellungen gemadht worben  fefen. Der meitgre Bovwwr] ber' Be=
flagten, Kliger Babe tm Laufe ded Brozejfed baé‘ S%eba?twnx%:
geheimni gebroden, ijt bedwegen Bebeutung§fo§, met.I er fth) auf
eine nac) der Gntlaffung fallende Iatiadyeﬂ Begzsﬁt, die fomit dad
Borgehen der Beflagten nicht Hat Beefinffunen founen. o '
7. Sn Begtehung auf die Ausmejjung ber @ntf@l‘;amgung'tft
pad vorinjtangliche Urieil einfach) zu betatigen. Borab fann nicht
in Berifichtigung  fallen vad @ntic@&bigungéﬁegef)_ren weger
Ridhtaufnahme ded Kligers al8 Mitglied der @enoﬁer}ictyaft, b
RKliger eine bderarige Verpflichtung ber Betlagten nidt nacf)s
gewiefen bat, ebenfowenig der auf bie %ef}auplupg gqtui?te
Sehavenerfapanfpruch, dafy Beflagte ihn ber‘SBreIFer.et Beicbu{btgt
Bitte; bemn ein RNadywoeld, daf bdie %eﬂagtg jene 59‘1tun,g§nptlge.n
veranlaft Babe, liegt nidht vov. Bu pritfen ift, inwieweit bie
Ridyterfiilfung ved Anjtellungdverirages die SBe‘f‘Laqte gum Sdya=
venerjat verpflichte. Nadh diefem Bevtrag hatte Kldger einen Qtr}s
fpruch auf bad veveinbarte Honovar, 150 “?gr._"nmmﬂtd), 013
qum 1. November 1894, alfo da ev pag Saldr fiir ben E)J}nn'at
November 1893 bereitd bezogen BHat, auf 1650 “Sr.', FgaI;(Bm: in
monatlichen Naten preenumerando. Eine Reduftion bte]er Summe
auf 1500 Jr. evicheint num neben bev vout der %L}}?mftang an
gegebenerr Begriimbung mit Radiicht auf bie %ortgt[e angezeigt,
die in wer fofortigen Audzablung einer auf eine ERet'l';e von Eﬁat(“xs
gablungen fich verteilenven Summe {iegen. 5)3“&15 bt_eier giniid)as
bigung fiiv ausjtefenden Lobn jind nun aber bie Q(nfprucf)e“ bed
Klagers aud vem Titel der vorzeitigen (:fntiaﬁungoerfcﬁnpft.
Siir eine allfallige RKreditfchivigung, die RIage}t af3 Folge bot=
seitiger Eutlaffung behauptet, ift oie Qieﬂagte nidht ngramvorth'cf).
Die Entlafjung enthilt gwar ein fontrafﬁch)eé %ericf)uihen.; efne
unerlaubte Handlung im Sinne dev Hrt. 5O u. ff."Q'.:%‘:. jedodh,
9. B. eine wibervechtliche fehulvhajte S%etf)tég%iterbeid)gbtgung aufer=
alb bejtehender RNechrdverhiltnijfe legt m ’borhegenben Falle
niht vor. €3 it Ddaber bdie Shavenerfapypflicyt begrenst durd)



