354 B. Strafrechtspflege.

Balte, erft nach Ritdfehr ded Kammeridreiberd, der gegenwirtiy
abwefend fei, aujgeflirt werden fHnune.

Der Kafjationdhof zieht in Crwdgung:

Dev Refurd ift verfpatet. Die Refurdertlivung it swar tnnert
pev gefeplichen Frift von zehn Tagen erfolgt. Dagegen fand die
Ginreidhung der Refurdjdhrift erft nach Ablauj ver Fwansigtigigen
Frift jtatt (Art. 164 & 167 D.-G.). S Datum der Urteils
erdffnung mup ndmlicy der 11, April 1894 gelten. An diefem
Tage wurde da3 Urteil vom Prijiventen ded fantonalen Gerichtes
Bffentlich vevEinvet. uf diefe Bertimbung fommt e3 nun nach
Aet. 167 leg. cit. am, nidht auf eine Privaimitteilung von Seite
pe3 Rammerjdhreibers. Refurvent hat den Nadhweid nidht geleiftet,
pafp laut Defonderer Verfligung ded Gervidhtdprafiventen und in
Abweichung von den begliglichen BVorfyriften der bernijdhen Straf-
yrogegorbnung, ftait bder Bifentlichen Berfimbung eine andere
Aet ber Urteilderdfinung fiiv den fpeiellen Fall gelten jollte.

Demnady hat der Kafjationdhof
erfannt:
Auf den Refurd wir wegen Berjpitung nicht eingetveten.

€. CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

1. Abtretung von Privatrechten. — Expropriation

64. Nrteil vom 7. Jult 1894 in Saden
Stalber gegen Centralbabhn.

A, Der Nrteildantvag der Snjtruftionsfommifiion geht dabin:

1. Die Bahngefellfchaft ijt pilichtig, ven Gebritvern Stalber 3u
bezahlen :

a. Fitv Abtretung von 305 Quabratmeter Land & 10 Fr. per
Quabratmeter e &r. 3050 —

b. Fir eine Pappel . . . . . . . ., 40—

c. Jur Berfegen eined Schuppend . . . ., B —

d. Fir Berfegen der Einfriebung " 61 50

Total, Fr. 3226 50
(oreitaujeud aweihundvert fechundywangig Franfen und finfsig
Rappen), famt Bind 4 5 ¢, vom Zage der Jnangriffnahme
an und untec Borbehalt ded Nadymaged der abjutretenden Loben-
fliche.

2. Difpojitin 2 ved Shabungdbefunded ift bejtdtigt.

3. Die 150 Fr. betragenden Injtruftionstoften werden aud dem
Baarvorfdyuile der Babhngejellfhait berichtigt; e fteht lepterer
febody pag Recht zu, die Halite derfelben mit 75 Fr. an der den
Crpropriaten jufommenden Cntjdhivigung in Absug zu bringen.

Die Partetfoften find wettgefdhlagen.

B. Diefer Antrag wurde von feiner Partei angenomuen. Bei
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ver Geutigen Verhanblung beantragt dev Bertveter dev Expromiy.
tenr, e3 fei der Bovemwert von 10 auf 20 Fr. per Luadratmetey
su erbbben und bden Erproypriaten fitr Winderwoert der fbrigen
Grundftiide 3700 Fr. zuzufprechen. Dev BVevtreter der Babhn be-
antragt dagegen Ermdfigung ded Sindfufied ven 5 auj 41/, 07
im brigen Beftatigung ded Urteildantrages.

Tad Bundedgeridht zieht in Crwigung:

L. Dag Bundedgericht Hat ftetd am Grundiak feftgehalten, dag
bloge Scdhapungdiragen nach tem ibereinfiimmenden Mntvag der
bunbedgeridtlichen Jnftruttiond- und Erpevtenfemmiifion Ju ent-
jeheiven find, fofern mnidht pofitio nadhgewiefen werden fann, baf
ihre Sdhabung auf Unridtigleiten beruht. In concreto Kaben nun
die bunvedgerichtlichen Erperten, an deren fadhymiannijden Kennt:
niffen durchaud nidht u weifeln ift, nach jorgfdltiger und ein-
gebender Prithung dev Hrilidien BVerhaliniffe und nady Befidhtigung
famtlicher von den Parteten angerufenen Vergleichungdobiefte, den
Bobenwert auf 10 Fr. per Quadratmeter beftimmt, Diefe Schag-
ung fteht nidht blog nicht in Widerfprudy mit den Landpreifen
in Qugern, wie die Grpropriaten bebaupten, fondern gibt, Haupt:
jadlich nady Anficht der am Wugenfdhein anwefenden und daber
mit den Hrilichen Berhiltniffen vevirauten Gevichtdmitglicber, den
LWert ded Detveffenden Grunditiicfed, aud) tm Verhaltniffe zu den
nidht weit bdavon liegenden und dem Bundedgerichie von frither
Ber Gefannten Erpropriationsfillen fiiv ven Briinigbakmnbof, vichtig
an. Dad Grunditid leidet ald Bauplap an verfdhievenen Jad:
teifen. ©3 bejigt Yeine vechte Rufabrt, liegt in der Ndbe einer
fumpfigen Gegend und jind auch die Bobdenverhiltnifje devart be:
fdaffen, dafy fiiv bie 3u erftellenben Wohnungen ofyne groge Ko-
ften faum vehte Keller angelegt werden fhnnten, Diefe Gritnde,
bie nidyt beftritten und gewify audy an jich einleuchtend find, Haben
ble bunbedgevichtlichen Crperten namentlich beftimmt, den TWert
pe3 Grunbditiiced auf 10 Fr. pev Quabdrvatmeter angufegen, und
bad Bunbdedgericht finbet in den Heutigen BVorbringen bed Vertre-
terd ver Grpropriaten Yeinen genfigenven Anfak, wm an diefer
fachmannijchen, mit berjenigen ber eidgendijijchen Schapungsdtom:
miffion  fibereinftimmenden und von ber Snftruftionstommifjion
angenommenen Sdyagung u rittteln.
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2. Was die Mindermertdforberung anbelangt, fo Handelt e3
fidhy Bier nicht zu beftimmen, wie der Bertreter der Erpropriaten
Yeute bebauptet hat, ob gemdf Art. 3 ved eidgendijifchen Expro-
priationdgefeses Nachteile, die burc) die Wbtretung entjtehen, mit
ben davaud evwadifenden Borteilen fompenfiert werven ditvfen,
fonbern 3 ftellt pad Gutachten der bunbdeSgevichtlichen Erperten
in jir ba3 Bundedgericht auch in diefer Begiehung mapgebenver
Weife feft, daf von irgend efnem Minderwert, fofern nur plan-
miplg gebaut werbe, nicht gefproden werden fann. Die Gut-
fchddigung won 3700 Fr., deren Iufprechung die Erpropriaten
verlangen, wird von bden bundedgerichtlichen Erpecten nuv fir den
Fall beantragt, baf eine Wbdnderung ved Planes erfolgen und
b3 Grundftil ber Erpropriaten nicht an eine Strae ftogen
jollte. Borberhand legt aber bdiefe BVorausdfehung nidst vov und
ift baber der Wrteildantrag ber Jnftruftiondfommiffion audy in
diefern Punbte zu Heftatigen.

3. Gbenfo besitglich ber Rindfrage. Freilich Handelt e3 fich nicht
um einen Bevzugdzingd ; die Babhngefelljehaft findet fich mit Jah-
lung ber Entihddigung nicdht in Verzug. Wohl aber it gemdf
Avt. 46 ded eidgendififhen Erpropriationdgefened eine gefesliche
Bindpflicht der Bahngejelljchaft begriinbet und auch in bdiefem
Salle betvdgt nad) Art. 83 ved Obligationenvedhted der Zinsfuf
5 %, dba von einer abweichenden Tlbung fiir Grpropriationsfille
nidht gefprochen werben fann.

Demnad) Hat dad Bundedgericht
evfannt:

Der Urteildantrag der Jnftruftionsfommiffion witd in feinen
famtlichen Difpofitiven jum Urteil erhoben.
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