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Statuant sur ces faits et considérent en droif :

Il s’agit dans I'espéce d’une action révocatoire conformg-
ment aux art. 286 et suivants de la loi fédérale sur la pour-
suite pour dettes et la faillite. Cette action n’est pas une ac-
tion réelle, mais une action personnelle, dans laquelle 13
valeur du litige ne consiste pas nécessairement dans la valeur
de T'objet, que le défendenr a I'action révocatoire a acquis par
Pacte attaqué, mais bien plutét dans Uintérét qui existe pour
le demandeur, a I'annulation, et, pour le défendeur, au main-
tien du dit acte. Or la maison d’Oswald, dont il s’agit, a éte,
il est vrai, vendue pour le prix de 5500 franes, et il y a liey
d’admettre, aussi bien d’apres le dire des parties que d’aprés
le contenu du jugement cantonal, que le prix de vente corres-
pond a la valeur réelle de cet immeuble ; en tout cas il n'a
été prétendu d’aucune part que cette valeur réelle fiit Supé-
rieure,

Toutefois la maison vendue était, sans conteste, grevée an
moment de la vente d’une hypothéque de 4177 fr. 30 ¢. en
faveur du Fonds des Vieillards de la commune du Grand
Bayard, hypotheque que le défendeur a payée depuis. La vali-
dité de cette créance hypothécaire n’est point contestée, et
les demandeurs a Paction révocatoire reconnaissent eux-mémes
expressément que la masse de la succession Oswald doit
contre restitution de la maison, restituer de son coté au dé-
fendeur Ia prédite somme de 4177 fr. 30 c. Il en résulte que
Vintérét quont les demandeurs & Papnulation du contrat
attaqué, n'atteint pas le montant de 2000 francs. En effet, cet
intérét est égal au montant que les demandeurs recevraient,
en cas ol les fins de leur demande leur seraient accordées,
pour couvrir leurs prétentions dans la faillite.

On ne saurait prétendre davantage que intérét du défen-
deur & voir maintenir l'acte attaqué dépasse le montant de
2000 francs, puisque le dit défendeur devrait restituer la
maison achetée par lui, contre le seul paiement en ses mains
de la somme de 4177 fr. 30 c., valeur de I’hypothéque par lui
payée.

Il suit de tout ce qui précéde que la valeur du litige, de
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Yexistence de laquelle la compétence du Tribunal fédéral
dépend, en matiére de contestations civiles susceptibles d’une
évaluation pécuniaire (art. b9 de la loi sur lorganisation ju-
diciaire fédérale), n’existe pas en l'espéce.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :

Il n’est pas entré en matiére, pour cause d’incompétence,
sur le recours des créanciers de la succession Oswald.

77, Urteil vom 12. September 1894 in Saden
Mathot gegen Hardbmeyer,

A, Mit Weteil vom 20. Wpril 1894 Bat dag Handeldgericht
be3 Kantond Fhrid) ecfannt:

1. Die Klage it abgewiefen, ebenfo die LWiverflage, forwveit
diefelbe auf Nidtigevflarung ded ber Klagerin und %‘ibetf)e’f}agten
auftehenden  [dhweigerijhen  Criindbungdpatented Nv. 4357 ges
vichtet ijt. ,

2. Ter unterm 6. Quit 1892 pwijchen den Partelen abge-
{dhloffene Ricengvertvag beliglich bed genannten Patented wird ald
aufgehoben erflivt,

3. Die Kilagerin und LWiverbeflagte it verpflichtet, dem Be-
Hagten und Widerflager zu bezahlen :

a. B Riderftattung empfangener Sablung fiiv Qipen5=
gebithren, Jabhredtare ved Patented und Kojten dev ‘(&rmerbung
pedjelben 811 Fr. 35 Gt3. nebjt Jing a b 9/, feit 18, No-
vember 1893; ,

b. Tegen Mindermerted ber gelieferten Webftithle SOOQ Fr.
nebft Rind & H 0/, feit 18. Jovember 1893; tm itbrigen {ft der
Preizminderungdanipruch ved Beflagten und LWiberfligerd abge-
‘wiefen. .

];. Gegen Ddiejed Urteil erflivte Advofat Dr. Suppinger Na:
mend der Kl3gerin und Widerbeflagten die Weiterziehung an dasd
Bundedgericht, indem ev folgende RechtBbegehren jtellte :
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- 1. €8 fei in Abdnderung von Difpofitiv 1 ded handeldgericht-
lichen Urteild bdie Hauptflage gutzubeifen.

2. €3 fei in Ubduderung von Difpofitiv 2 und 3 ded handels-
gevid tlichen Nrteild die Wiberflage jowobl bezliglich MNidhtigteita-
erfldrung bed Licengvertraged al8 aud) beslighich Mildferftattung
von Ricenggebithren, Jabredtaxen, 2¢. und Minderwert der gelfe-
ferten Lebftithle abzumweifen.

Adbvofat Dr. Meili ertlavte, fih Namend rved Veflagten unmy
Wibertldgers der Bevufung angufchliegen, und beantvagie: €3 foi
ole Berufung der Kldgerin in allen Teilen ald unbegriindet unp
bad fldgerijhe Patent Nr. 4357 ald nidittg zu erfldven,

C. Da bdie Klagerin uud Wiverbetlagte in der Schweiz feinen
fejten Wobnjib bat, wurde ihrem bevoldmidtigten Aniwalt Dr.
Ruppinger in Birid), mit Berfligung vom 43, Juli aufgegeben,
oie Soften der bumbdedgerichtlichen Jnjtany fowie eine allfallige
Progefentjhidigung an dle Segenpartei mit 200 Fr. bi3 jum
34, Juli zu vertrditen, anfonjt auf bie Verufung nidht einge-
treten ‘erde. Junert der angefebten Fuiff wurbe die Kaution
nicht geletitet.

Das Bunbedgericht zieht in Erwdgung:

Nadpem die der Kldgerin und Widerbeflagten angefelste Frift
gur Retftung der in Art. 213 pe3 OrganifationdgefeResd iiber ble
BundedrechiSpflege vorgefdhriebenen Sicherheitdleijtung fitr Progep=
foften und eine alljalfige Progegentjhavigung fruchtlod abgelanfen
ift, ift thre Weiterziehung gemdf der gefeplichen Androhung vers
wirft, und e3 fallt damit auch die Unjchlufberufung ved Beflagten
und Wiverflagerd dahin (Art, 7O ULJ. 2 ded citievten Gefegesd).

Demnad) hat dad Bunbedgeridht
evfannt:

Auj bie Weiterzlehung der Kligerin und Wiberbeflagien und
auf die Anjhlupberufung bded Beflagten und Wiberfligers wird
nidht eingetreten,
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78. Urteil vom 28. September 1894 in Saden
Kraufe gegen Kody,

A. it Nrteil vom 7. Juli 1894 Hat die AppellationdEammer
ped Obergevichted ded Kantond Bhvich evfannt: Die Vetlagten
find jhubdig, an den RKidger 4201 M. 99 Pi. oder 5314 Fr.
98 @13, famt 3ind zu b ¢/, feit 1. Januar 1891 zu begahlen.
Die Higerijche Mehriorderung, fowie die Widertlage werden ab=
gewiefen.

B. Gegen diefes Urteil ergrifien die Beflagten die Weiterziehung
an bad Bunbdedgericht mit folgenden Antvigen :

@3 fei in Abinderung von Difpoiitiv 1 und 2 bed angefodte:
nen Urteild begitglich ver Hauptflage die fldgevijhe Forderung
nur auf 4412 M. 76 Bj., Wert 1. Januar 4891, anguiepen,
unbd Degliglich ber TWiderflage: 1. ald Steingewinn aud der Liqui
pation ded Flagevijhen TWeingefdhdited den BVetlagten und Wider=
fligern 2495 M. 15 Pf., Wert 30. Juni 1886, vefp. 3056 M.
49 Pf., Wert 1. Januar 1891 uzufprechen ; 2. bie Fovberung
ber Ghelente Ko im Betvage vou 1000 Wi, Wert 30. IJnni
1886, refp. 4226 M. 55 Bf., Wert 1. Januar 1891, fiir Be=
mithungen bei Griindbung ves Sanatovium3 Heidelberg gutzu-
Beien, Deided nebjt Binfen vom 4. Januar 1891 an; 3. bie
Sorderung der Belagten fiiv Erfal irvhiimid) Devechueter Keller-
miete im Betrage von 2075 V. plus Rind gemdR Art. 25,
Wert per 30. Juni 1886, nebft 3ind a d U/, von da am, guts
subetfzen.

Bei der heutigen BVerhandlung wiederholt der Wnwalt der e=
furventen biefe Untrige; ebentuell beantvagt er Ithcmeijung der
Sade an dad fantonale Gericht gur Abnahme der von ihm an=
erbotenen Beweife Degiglich ded lepten Punfted der Wibertlage,
und weiter eventuell Richwetfung fitr dben Fall, ald dad Bunbded=
gericht finden follte, dad Obergericht Gabe rtitmlich feiner €ni=
jeheioung  eidgendfiifches jtatt auslinbijches Redht zu  Srunde
gelegt.

Der Amwalt bed Nefursbeflagten beantragt Abweijung ded
Refurfes und Bejtatiqung ded angefochtenen Urteild. Er ecflart,



