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bunbedrecitliche Praxid anerfannt Hat, den fompetenten Behirden,
ipegiell $Heimatbehdroen, die Pilicht, ven gu freier Niederlafjung
bevechtigten Perfonen auf Begehren Heimaticheine odev gleichbe-
beutende Hudweidfdhriften audzuftellen, indem nur auj bdiefe Weife
bie von bder Bundedverfaffung gewollte Nieverlajjungsdiveiheit
audy vevwirflicht wevben fann. Diefe Pflicyt der Bebbrden aug
Ant. 45 B.-B. cefftert dagegen begiiglich verjenigen Perfonen,
welchen genannter Artifel eben feine Nieverlaffungdiveiheit ga-
rantieren will. A3 folhe nennt nun Art. 45 in Wlinea 1 und 2
biejenigen, bel weldjen gewifje ftrafrecjtliche over armenpoligetlice
Boraudfepungen utreffer ; weitere Kategorien Ddagegen werden
pajelbjt nicht genannt. Hingegen verfteht e3 fich nach allgemeinen
Redhidgrundiipen von felbft, und ijt iibrigend durd) die bunded-
rechtliche Prarid (Saliz, Bunbdesvedt II, &. 465 u. f.) an=
ecfannt, dap bad Reht bder freien Wiederlafjung mur von Dden-
jenigen qudgelibt werden fanm, weldhe vedhtlich fbig fimd, einen
eigenen RNieverlaffungdwiflen ju befigen. Died trijit nun bei be-
pormundeten Perfonen nicht u; vielmehr ift fiiv diefelben recht:
lich ver Tille ded BVormunved mafpgebend, unb fonnen e au_cf;
nur fraft feined oillend vefp. mit feiner Buftimmung eine
Nieverlafjung aufgeben und eine neue beguimben (Umdlidpe
Sammlung II, &. 19 ; III, 29, 33, 496 V, 52). Refurrentin
befindet fich mun ald Ghefrau in diefer Lage (hiegu Avt. 4 des
Bunvedgefetied betveffend die civilvechtlichen Berhdlinifie) 5 fie
fann daber nur mit Rujtimmung ded Chemanned eine Ilieder-
faffung refp. ein Domizil, getrennt von ifm, begritnden ; wird
aber diefe Ruftimmung erteilt, dann wmuf allerding3 aud) bdie
Angteliung von Audweidichrijten erfolgen. In casu liegt dagegen
eine Juftimmung ves Weannes nicht wor; vielmehr at derfelbe
gegen die Audftellung ded verlangten Heimatfcheined ausbeiidiid
proteftievt. Unter diefen Umftdnden Hat Refurventin allerding®
fein Reht, vie Audftellung eined Heimatjheined zu verlangen.

Wenn jie aber diefe Verweigerung einer Anudweisfchrift al3 einen

Gingriff in die perfdnliche Freiheit bezeichnet, fo mag dem gegen-
iber auf den bunbdedgerichtlichen Entfcheid in Sachen Jnbevrmauer
(Amiliche Sammiung XVIIL, S. 73) verwiefen werden. Dafelbit
it anerfannt, daf dte fantonale Gefegebung (fpeziell die jt. gal
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lijche) befugt fei, die Pflicht zum ehelichen Rufammenleben zu
einer erpwingbaren ju macdhen und eventuell {ogar Strafetnleitung
angubdroben.

Demnady bat dad Buundedgericht
erfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.

IV. Glaubens- und Gewissensfréiheit.
Liberte de conscience et de croyancs.

116. Nrteil vom 10, Oftober 1894
in Saden Holjer.

A. Racddem . P. Holfer, Diveftor dber Polyglottenbuddruceret
in Bafel, Mitglied der Sicbenten-Tag-Wvventiften-Gemeinjhaft,
in den leten Qabren zu wiederholten Malen wegen Ubertretung
pe3 Berboted bder Sonntagdarbeit (Fabrifgejen Wrt. 14) mit
Bugen belegt worden war, welde daun durch die Berfteigerung
feined Haugrated vealifiert werden mufpten, vevurteilte ihn dad
Basgler Polizeigericht unterm 16, Auguft 1894 wegen ber gleidhen
Nbertvetung su eimer Bufe von 200 Fr. refp. 40 Tagen Hajt
und brei Woden Gefangnid. Bugleih wurbe dem Holjer fiie
vent Wiederholungsfall Schltepung der Fabrif angedroht. Unierm
30. Augujt 1894 Dbejtatigte jobann dad Appellationdgericht von
Bajelitadt dad polizeigerichtliche Urtet], indem e in Jeinen Criod-
gungen ausfithrte: da3 in Art, 14 bed DBundedgefeged vom
23. Mary 4877 aufgejtellte BVerbot ber Sonntaglavbeit in den
pem Fabrifgefes unterjtellten Gewerben fei ein unbedingtes, jiiv
alle Gimoobhuer geltended und beywede aud joztalpolitijhen
Griinden, den Sonntagen ben Chavafter allgemeiner Rubetage zu
verleiben. €3 fei dafer von den Bundedbehdvden BHfter audgefpro-
dhen worden, daf diejed Berbot, infofern e3 lediglich die Sidhevung
ber dnfiern Sonntagdrufe zum Bwede BHabe, nidht gegen Ddie
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Garantte der Glaubend- und Gewiffensdfreiheit verftoke. Syesiell
babe bder DBumdedvat in einem Falle betont, daf diefed Werbot
bundegreditlich aud bem bdiesfalld enticheivenden foztalpolitijden
Gefichtdpuntte auj alle Bitrger Wnmwendung finden ,dirfe.’ Weny
man, wad faum angebe, aud dem Wort ,ditfe” den Schlug
sieben wollte, dag aud) besiiglich der Sountage wie begliglich der
weiertage den Kantonen frete Hand gelafjen fei, fie als bifentliche
Fubetage su erfliven oder nicht, fo ftehe dedh fiiv Bajel feft, dag
dag fantonale Gefes vom 13. Wpril 1893 betreffend die Sonn-
tagdrube bie Sonntage in ber Tat ald Bffentliche Rubetage
evflive, an denen affe Befdyiftigungen im indujtviellen, gewerkh-
lichen und landwirtjhajtlichen Betvieb unterfagt felen. Wenn aber
Punvedgefey und Kantondgefes den Sonntag ald widentlichen
Rubetag ertlivt Bitten, jo ftehe dad gwar in bereinftimmung
mit der im Grofteile ver jdhweizeriihen BVevdlferung berrjchenden
firchlichen Siite und AUnjdhauung, bHedeute aber feinent die Glau-
bend= und Sewiffendfreibeit verlependen fivchlichen ober veligitfen
Bwang. Gin jolder Iige dann vor, wenn bie udibung veli-

gidjer Haudlungen an ben Sonntagen geboten ober verboten

wiirde; in der Auditbung ber Berufsarbeit fei aber feine folche
Handlung zu finden. Jwar mache dev Angetlagte geltend, baf
bad vierte Gebot fech? Tage zu avbeiten und am Sonnabend 3u
ruben befehle, wedhalb er und feine Genofien aud) am Sonntag
au arbeiten gendtigt fefen. WUlein dad auf vein Bivgerlichem Ge-
biet bleibende Werbot der Sonntagdavbeit Ednne ald Vorfdyrift
fogtaler Ordbnung niht durdy alifallige Slaubendartifel Hinfillig
gemadyt werden. '

B. Gegen diefes Meteil erflivte §. B. Holfer den Refurd an
pa3 Bundedgericht, indem er Aufhebung ded genannten Urteild,
Cutlajtung  aller Gerichtatoften und Entichadigung im Betrage
pon 665 Fr. fiv den ihm burdh die friibere gerichtliche Bejchlag-
nahme und BVerfteigerung feiner Viobilien beigebraditen Verluft
velangte, Sur BVegritndung wird im wefentlichen bemerft : Re-
fuvvent anerfenne die Bibel al3 eingige Richtichnur ded Glaubend
urd Wandeld. Am  bervorragenditen unter den Wusbriiden ded
gbitlichen L8iffend fefen bdie gehn Gebote, von Ddenen dad vievte
jage: Gevenfe be3 Sabbathtaged, dah du ibn Heiligeft. Sedhs
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Tage follft du arbeiten, aber der fiebente Tag it ber Sabbath des
Heren deined Gotted, ba follft pu fein Wert tun. ... Temnad
fet fewobl Avbeit an jech3 Tagen ald Nube am fiebenten, und
awar am Samstag, von Gott geboten. Den Sonntag Fonnten
die Apventiften nicht ald8 Nubetag anerfennen, fondern fie mitfsten
gbttlichem Gebot ber gewobnten Befdhdftigung nachgehen. Der
eigentliche Sinn und Seift desd Fabrifgefesed (Art. 14) wiltve fie
audy nidht davan Hindern, indem dagielbe nur den Wrbeitern aud
fostalpofitijchen Gvimden einen widpentlichen NRubetag fichern
wolfe; ein folder et aber den Wrbeitern der adventiftifchen Ber-
lagdanftalt gewdhrt und zwar eben am Sam3tag. LWerbe died
nicht af3 dem genannten Wrtifel 14 entiprechend anevfannt, jon-
pern bie Sonntagdarbeit verboten, jo liege davin eine Verlehung
von Art. 49, Winea 1, 2, 4 und 5 der Bundedverfajfung. €3
fet ein natiivlices und unverdugerliches, fbrigend durdy linea 1
genannten Avtifel fanftionierted Neht ded Nefuvrenten, Gott
nach ven Borfdyriften feined eigenen Gewiffend ju bienen; gemdf
Alinen 2 ibidem bdiivfe ev nidht wegen Glaubendanfichten mit
Strafe belegt werden, wad biev gefcheben fei, indem fein Glaube
ibm cben bdie Sonntagdarbeit gebiete, wegen weldher er befivaft
worden fel. Jm fernern fei thm bie Auditbung ded biirgerlichen
Redhts, audy an Sonntagen ju arbeiten, dbuvd) die nicht civile
fonbern religidfe Borfdrift der Sonntagdrube befhrintt worden
(Art, 49, Winea 4). Sndlich aber fei auch Alinea 5 vedfelben
Artifeld vadurd) verlept worden, dafy man dem Refurventen, trof
feiner gegenteiligen Glaubendanfichten, nidht von der veligibfen
und nicht etwa biivgerlichen Pflicht ver Sonntagdheiligung ent-
bunden Habe. Refurrent und bdie durch) ihn vertvetenen NWdven-
tiften voiiten, ba fie unter diefen Umitdubden zwet Tage yer
Wode vuben mitfiten, hred GSlaubend wegen mit einer unge-
vechten Stener von 16 9/, ded Wodenlohned belegt, u. §. w.

Das Bunbvedgericht 3ieht in Grwdgung:

1. €3 Tann gundchit angefichtd ded tlaven Wortlanted bed
Art, 14 ved Fabrifgefepes feinem Rweifel unterliegen, da ber:
felbe wirflich bdie Sonntagdavbeit in den Fabrifen verbietet und
nicht etwa nur einen beliebigen wicjentlichen Rubetag fiv die
Urbeiter anovdnet. Demgemdy fann, infoweit die BVadler Gerichte
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im vorliegenven Falle bad Fabrifgefel ur WUnwendung gebradst
baben, hier nur audgefprochen werden, vaf biefe Anwendung dem
Gefese entipricht. Die weitere Frage jodann, ob nicht etwa a3
Bunbedgefes felbft durch dad BVerbot der Sonntagdarbeit unbd bvie
beiigliche Stvaffantiion die in Avt. 49 bder Bundesverfaffung
gewdbrleiftete Glaubend- und Gewijjendfreibeit verlese, fann BHier
nidgt in Betradht fallen. Denn Art. 143, Alinea 3 ber Bundes-
verfajffung, welder in Art. 475 leisted Alinea ded Ovganifations-
gefeBed wortlich veprodugiert ijt, beftimmt auddriidlid), dag fir
bagd DBundedgericht af3 Staatdgerichtdhof bie von ber Bundes-
verfammiung erlafjenen Gefepe und allgemein verbindlichen Be-
feplifie, 2c. moaggebend jeien. €3 fann daber auf die Pritfung
ber Berfaffungdmipigleit genannten Bundedgefeted oder eingelner
Bejtimmungen dedjelben nidht eingetveten yoerden.

2. Die weitere Frage, ob etwa dad im Enticheide ded Appella-
tiondgerichted audy genannte bafelftavtijche Sefess betreffend Sonu-
tagdrube bie Glaubend- und Gewijjendfreibeit verlege, fallt naw
vem Gefagten vedwegen aufer Betvadyt, weil bdie Pfliht zur

Unterlajffung der Sonntagdarbeit {id) eben in casu jdhon aug

dem Fabrifgelel ergibt.
Demnady hat dbad Bunbedgericht
erfannt:
Ter Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen,

147, Urteil vom 5. Dézember 1894
in Sadjen Gertjd.

A. UAm 13. Mai 1894 erftattete ein Landjdger dem Statts
balteramt Qieftal Happort, Sottfried Gertlh, Kapitin und Leiter
ber Heildavmee Lieftal, habe fich gegen den regierungsratlichen
Bejdylug  betreffend die BVerfammlungen der Heildarmee verfeblt,
indem er am genannten Tage, 13. Mai 1894, bi8 nach 91/, Ubr
Berfammlung hielt. Gertjh wurde davauf am 16. gleihen Mo-
natd bieSbezniglih vom Bezirtaitatthalter einvernommen unbd gab
s, bdag die Verjammlung der Heildavmee am Pfingitjonutag,
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13. Wai, unter feiner Leitnng bid nach 91/, Uhr gedauert Habe,
unb bafy ihm der vorgenannte Regierungdbejchlup befannt ge-
wefen fei. Nachbem dann ber Regierungdrat ded Kantond BVafel
land den Gertjdy auf Untrag der Staatdamvaltjdaft wegen Un-
geborjams  gegen amtlidhe DBerfligungen (Urt. 52 Str.-G. und
Art. 5 ved beliglichen Cinfilthrung3gefesed) dem Forreftionellen
Gevidht diberwiefen Hatte, fand am 23. MWMai 1894 bdie begiigliche
Berhandlung ftatt. Anlaglich bderfelben madite Gertjch die Wusg-
fage, bie betreffende Berjammlung Bhabe 5id 9 1/, Ubr gedauert;
er fenne dle Beftimmung dev veglerungdritliden Levorbnung, dag
die Berjomunlungen nidl ldnger al3 Bi3 9 Ubr dauern jollten.
An der Verfammlung bdtten audy Perfonen tfeilgenommen, die
nidht gur DHeildarmee gehdvten. Dad forveftionelle Gericht verur=
teilte ibn Dbarvaufhin wegen Ungehorfams gegen amtliche Berfit-
gungen zu awei Wonaten Sefangnid (3wet Tage Unterjuchungs-
Baft inbegriffen) fowie 3u den Koften. Dabei wurbe vor allem in
Grwdgung gegogen, dap fdon durdy eine giemliche Sabhl unter-
und obevgerihtlicher Ucteile feftgeftellt fef, die regierunggdritlidye
Peroronung nuijfe, weil innert der Kompetenzen ded HRegierungs-
vate3 erlaffen, al8 3zu et bejtehend angefehen werden. Sei
paher Gertfch zu beftrafen, jo falle bei Audmefjung der Strafe
evfchwerend in Vetracht, daf derfelbe wegen bed gleichen Delifted
fhon einmal (mit 14 Tagen Gefangnid) vorbeftvaft fei, und
iiberhaupt eine fortwdhrendbe WMiBadhtung der vegierungdratiichen
Berorbnung  vorliege. Gegen diejed Urtell ergriff Sertjch bdie
Uppellation, weldhe jedod) unterm 22, Juni vom Obergerichtd-
prijiventenverhir ded Kantond Bafelland unter Koftenfolge abge-
wiefenn vourde, und 3war wefentlid) aud folgenden Sriinbden :
Die Uppellation rvidhte iy im Pringip nur gegen die Nedyis-
beftanviyteit ber regierungBritlichen Bevordbnung vom 6. Auguft
1890 und begwede nur, e folle durdy gevichtliched Urteil feftge-
ftellt werden, daf bdie BVevordnung entgegen den Bunoedgefepen
eclaffen worben fei. Diefe Auffafjung Habe jedoch dag Ober=
gerichtBprifiventenverhdy jhon zu wiederholten Malen ald unbe-
grimbet begeichnet unbd fei bie Rechtdbeftanbdigleit der betveffenden
Berordnung anerfannt worden, Gertfeh fei anlaplich feinev leten
PBerurteilung auddriicdlich davanf aufmerfjam gemadyt worden, dag



