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biter voechielte und nicht befannt gab, weil er jidy jo bder brobenden
Paternititstlage ju entgiehen BHofite. Wo aber der Berdadht der
%a-t'ernit&tﬁflﬁcf)tigfeit befteht, Hat dag Bunbdedgericht e mit ber
_@Tfﬂilung ver Mequifite ber Serichtsftandagarantie regelméfig be-
Jonderd jtveng genowrmen (. Ymtliche Sammlung XV, &, 98:
Entideidung in Sadjen Scherrer vom 183, Juni 1894). ’

Denmmady bat vad Bunvedgericht

evfannt:
Der Refurd wird a3 unbegriindet abgewiefen.
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Kantonsverfassungen. — Conslitutions cantonales.

I. Usbergriff in das Gebist der richterlichen
Gewalt. — Empiétement
dans le domaine du pouvoir judiciaire.

121, Urteil vom 14, November 1894 in Sadjen
Fled:Deili.

A. Unterm 20. Mary 1894 jtellte die Firma Kern & Ce.
beim Jeglerungdrat b8 Kantond Bafelland dad Gefudy, 3
mdge ihr geftattet werden, in ber von der Firma Hermann &
Bader evworbenen Gewelrfabrif in Binningen eine medhanijdye
Werfjtatte fir Sifenmdbelfabrifation, Majdinenbau und Sijen=
bau-RKonjtruftionen einguridhten. Diefed Sejuch wurbe auf An-
orbnung bder fantonalen Baudiveftion in Binningen publiziert,
und ef erbob darvaujhin tnnert der gefeplichen Frift ber Beutige
Refurrent mit Eingabe vom 13, AUpril 1894 ,al3 Tadbar”
Cinfpradie jowohl gegen bie Umwandlung bder Gewehriabrif in
eine Cifenbauwertjtitte al3 aud) gegen dle gemdp Situativns-
plan beabfichtigten Bauten. Jm gleidhen an den Gemeinderat von
Binningen gevidhteten Schreiben erfuchte Refurrent genannte Be-
bdrde, betm Bauamt in Bafel ermitteln u wollen, aud welden
Grimben die Regierung von Bafelftadt Kern & Cie. verboten
babe, thre Gifenwertitatte im Gundolbinger Quartiev einguridyen.
Der Gemeinderat Binningen iibevmittelte die WAften famt diefer
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Ginfpracye dem Regierungdrat von Bafelland, der fodann, nad-
bem bad eibgendififhe Fabrifinfpeftovat IIL gegen bdie Bewilligung
gur Ginvidtung fraglicher Werfjtatte feine Cinwendung erhoben
Hatte, unterm 16. Sunt 1894 auf Beriht und Autrag der Bau-
bivefiion folgenden Bejdhlup fapte: ,Der Fivma Kern & Che.
tn Bafel wird fowohl bdie fabrifpolizeiliche al3 bie baupolizeiliche
Bewilligung ur Creidtung einer nedanifden Werkjtdtte fiir
Gifenmbbelfabrifation, WMajdyinenban und Eifenfonjtruftionen in
ver Gewebrfabrit Binningen evieilt. Der Regierungdrat behilt
fith jedoch vor, wenn ber Betrieb der Fabrif u erheblidien BVe-
[ftigungen der Nadbarfdaft Anlap geben jollte, nadtrdglic
ole zur Abbiilfe erforderflihen Borfelren vorgufdhreiben.” Jm
Bevidht der  Vaudiveftion , auf welden Dder vegievungdrdilice
Be[dhlufy verweidt, with n. a. audgefliihrt, dbaf dad Gefes 1iber
bad gefamte Handeld-, Gewerbd- und Berufdwefen vom 10. De-
gember 41855 in feimem § 8O allerding8d beftimme, daf Baube-
willigungen, fall3 rechizeitis Cinfpracdhen privatrecdhtlicher Natur
erhoben wilvben, erft evteilt werben follten, wenn Jolhe Gin-
foraden burdy Urteil ded Civifvichterd erledigt feten. Jm vor:
legenden Fall fet e3 jeboch nidht nohwendig, dap von der Ver-
waltungdbehdrve voverft eine civilvedhiliche Erledigung bder Ein-
frrade verlangt werde. FlecF-Metlt Habe {hon auno 1891 und
1892 gegen die Gewehrfabrif verjdhiedene NReflamationen erboben
und auf dem Progegwege verfdhicdene BVegebren geftellt ; bdasd
Obergericht Habe dann unterm 4. FNovember 1892 ihm 1000 Fr.
Cntjdhidigung ugejprodhen und fei auf die dlbrigen Begehren
nidht eingetreten. Diefed Urteil fel fodann unterm 14. Januar
1893 vom Bundedgericht bejtitigt worden. €3 fei mum anju:
nelimen, daf bdie Gevidhte jekt wieder ben gleidien Standpunft
einnehmen witrden. Demgemdf vedyifertige €3 fich), dap die Ber-
waltungdbehdrde, subem €8 fich nicht um Cveichtung einer neuen
Jobrif, fonbern blof wum Fnvevung einer Dereitd Dejtehenden
bandle, von fidh aud und gwar bdahin entfcheive, daf bdie Ein-
fpradhe al8 unbegriinbdet nidht in BVetvadht falle, u. §. w.

B. ®egen vorgenannten Gntideid der Regierung von Bafel-
land erfldvte Heinvich Flek-Weili den ftaatdrecdhtlichen NRefurd
an da3 Bundedgericht, tndem er Dbehauptete, genannter Entfcheid
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perlepe die in § 10 K.-B. garantierte Gewaltentrennung, fefz:i:e
pad ihm gemdf Avt. 80 ded Gefeed vom 10. @egembex‘: 1865
juitehende Ginfpraddredit. Ferner wird auf Stec@t%nermgtgeyung
refp. Berlebung der Redhtagleichheit abgejtellt. Die refumfterte
Regterung Babe in die Redtaftellung ded E}tefu?relifgn ezggei
griffen, indem fle ihm ,ben rihterlichen (@ntic@etb"tgufpnfc{)
machte, refp. ihm ftatt dev Rolle eined Beflagten diejenige bed
RKldgerd anwied, u. j. w. ‘

C. Der Regierungdrat vor Bafelland ‘beaatragt '%(Bmetiung
bed Mefurfes, inbem ev gur Begriindung anjithet: @ﬂe{nag ?_I_rt. 41
und 67 ded Handeldz und Gewerbegefeked von 1855 miijie eine
befonvere Laubewilligung unter anberm audh nann evlangt wer=
ben, wenn durdy die beabiidyigten Gewerbe und Anlagen grggeé
Gerdufch gemadyt werde oder biejelben jtarfen Raudh nerﬁreltgn.
@ieie Baubewilligungen wiirden vom %egiewng%mt ertez'lt.
Falls Ginveven yprivatvechtlicher Natur  exhoben 118}ltb€n, f'a'en
biefelben gemdf Art. 80 leg. cit. porerft durd ur“tet_{ pe3 Qivil= .
ridjterd ju erledigen, und Fdune dte reglerunggritfihe Vaube-
wilfigung erft bann erteilt voerden. In casu Babe nun ERe?urrent
ald Nadhbar gegen die projeftierte Wmmwandlung et ‘@emet_)r:
fabrit in eine Gijenbauwerfjtitte, jowie gegen ple nad fezqer 9%11:
fiht an berfelben beabfichtigten Bauten proteftiert. Da die Ein=
fprache eine ndhere Wotivierung nicht entf)a‘ﬁ-e, fo I)abe.ber
Regierungdrat annehmen miijjen , genanmute "@tnfprac{)e evfolge
be3halb, weil eine folche LWertjtdtte grofen Lrm ?erurfad)e gnb
bie Madhpbarfchait belaftige. Dann jet aber bde (&mfpr.acf)e'md)t
privatredhtlicher Ratur im Stnne von Art. 80 leg. cit., inbem
per Ranton Bafelland fein Gefe betveffend 'baé 92a§fyﬁa1‘red2t
befie, gemip welhem ein Nadhdar ole Ginrichtung einer nﬂut
Qarm verbunvenen Gewerbeanlage auj dem S}%ad)ﬁ_argrunbftucf
verhindern Ednnte. DHabe fich pemnady bie Ginfpracde bded 9‘§6=
furrenten nur auf ofe §§ 41 umd 67 ded .S’ganbei{: und Gse-
werbegefesed ftiigen Fonuen, fo fei bie @nti_cf)eibung_ fiber diefelbe
gemip Sinn und Geift, jowie aud) gemip bem iﬁnrt§qut ge=
nannten Gejesed Sadye dev Berwaltngdbehdrde, und m‘c'{)t peé
Ricjters, und habe erftere demnach purdy ibren' @ntfci}etb nidht
in die richtevliche Kompetens eingegriffen. Tenn bie Berwaltungd-
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behorde Habe iiber alle Ginfprachen u entjdheiden, welde, wie
bie vorfiegende, nicht yprivatrechtlicher Natur feien (§8 75 unp
76 leg. cit.). €3 entfpreche died iibrigend der Prarid. Gine
Redjt3verweigerung fiege nicht vor; e3 itehe dem Refurventen
gemip dem im angefochtenen Entjdheide gemadhten Borbehalt
frei, bet unglnfliger Geftaliung dev Betriebdverhiltnifle und er-
heblicher Belajtigung der Nadybarn wicder an ben Regierungsdrat
su gelangen ; ebenjo fhnne er aber audy den Civilrichter anvujen
und fet hm die Progegiithrung in Feiner LWeife evjdpvert worben.
Dad Bunbdesgeridyt zieht in Crivdgung:
Naddemt dag Gejudh von Kern & Cle. um Bewilligung ber
Ummwandlung ber Gewehrfabrit in eine Eifenbauwerfititte in
Binningen publiziert worben war, erhob Refurrent ,ald Nad):-
bar” vedhtyeitiy Einfprade gegen den projeftierten newen Betrieh
und beziigliche Bauten. Obwoll nun die betreffende Singabe wohl
veutlider Hitte motiviert werden jollen, o fafite der Regierungs-
vat von Bafelfand bdiejelbe dodh, und war offenbar mit Red,
in vem Sinne auf, daff Fleck-Metli gegen bdie ihm zujolge frag-
lidher Baute unb ded in Wusdfiht genommenen Fabritbetriebes,
pegiell audy zufolge ted Gervfujdhed drohende Benadteiligung in
ver Benupung jeined benadibarten Grundfticded Proteft erheben
wolle, Obwohl nun Art. 80 ded citievten Gewerbegefenes be-
ftimmt, dafp Ginveden yprivatvecdhtlicher Jatur durd den Civil:
vichter su erledigen feiem, erledigte ber NRegievungSrat felbft wie
Einfpradye ; ev begriinbet died bamit, bafg Refurrent ein Privat=
vetht auf Unterlafjung ded Gerdufches 2c. nicht behauptet habe,
und ein folhed MRecht nadh bafellandidhaftlichem Nadhbarredht audy
in der Tat nidht Dbejtehen Ednne; werde aber demnach nur ein
aud den §§ 41 und 67 ded mehrgenannten Handel3= und Ge:
werbegefeled fidh ergebended Recht auf Unterlafjung von Gerdujd
behauptet, o fei in Saden der RNegierungdrvat fompetent. Dem
gegenitber ftebt jedoch fejt, daf die Frage, ob gegen die Jmmiffion
vor Raudh, Serdufdy 2. ein RNeht3fhup Dbeftehe, eine joldhe ded
Privatredyted, fpeziell bded Fantonalen Sachenvedted ift; bemge:
mag ift aber auch eine Cinjpradhe, weldhe dad Fedht zu einer
joldhen Jmmijjton negievt, al3 eine privatrechtliche ju begeichnen.
Refurrent Hat itbrigend bdie betreffende Einfyracdpe andbriiclich
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3 Nadbar” erhoben, wovaud 3u entnehuten wa, baf er Jidh

gzlfgbz;aé)lad)ﬁarrzcbt su berufen gedadte. Steht aber nagd) g}t;m{

Sefagten feit, dap die Ginfpradye de3 ﬂiefurre.lzren d: d: 1 . ;a

1894, alg eine privatvechifiche gu fetrachten iit, 1_9 ﬁt'tm .Te'mvez[u

pom  refurvierten Negierungdrat jugegeben, dag i)rlbx}%ed;th ;?
Ginfpradyen  fberhaupt nicht von ber-'%erzva{tu11g%beba1be, i'on,
pern vom Civilridhter au entjdeiden Lmb Nun it gmitr iet;ter
Qeit gwifdgen Refurrenten und ber. pivma Sgermann & %g ;:;
;neic'f)e frither die Gewehriabrif. Bet'rzeﬁ, ein  Urteil betreﬁ;n e
gleichen nadybarvecdhtlichen %erf)&ﬁmﬁf ergangen, unb mtr%g?&)t
nicht in ber bievfeitigen Rernehmlafjung, mqi)l fxber im ertt
per Baudiveftion an Dden Stegierungémt‘ mindejtend fmgebeu eB;
bap baher res judicata angunef)menjel. v@em gegengﬁer%erg :
jich jevodh, bafy Kern & Gie. in der Tat %Inbﬂetu.n_gen' tm "ebte"
noirnef;men wollten, und daber Refurrent Begughcb diefer Q{I’]t: er=
ungen allerdingd gu einev Cinfprache beredhligt war, we der
nicht ote Girvede der abgeurteilten Sadye entgegengebaﬁe:} werben
fonnte. Suoent nun in casu ver &tegiej:ungérat, alffo eine $etr:
yonlitung3behdrde, eine pribatred}ﬁid)e_ ('Sm'tipracﬂfpe _ielberygr!ebtg Aeb,
fat er in Ddie Gewaltiphire ded @wﬂrzfi)u_ers eingegriffen uub
pamit pag in At 10 dev RKantondverfafjung oo %aieﬁa;
aufgeftellte Pringip der @emaitenteifunmg v'erlegt. &3 ijt ?ai)er Er
vegierungaritliche Gntfoheid vom 16. Junt 1894 a8 verfafjungd-
widrig aufzubeben.

Demnach bat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Der Refurd witd a3 begriinvet ertlint umnd berj (&:t{&?eib bei
YReglevungdrated o3 fantond Bajelland vom 16, Jut 189
pemgemap aufgehoben.



