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2° En conséquence I’'arrét rendu entre parties par la Cour
d’appel du canton de Fribourg, le 29 Mai 1894, est réformé
en ce sens que la Banque populaire suisse est déboutée de
sa demande de privilége sur les actions suivantes :

8 actions de la Banque cantonale N* 2101, 666, 2102, 648,
635, 636, 2105, 2106 ; 2 actions du Crédit gruyérien Nos 282
et 856; 414 actions de la Banque populaire de la Gruyére
Nos 2294, 2328, 2287, 2285, 2284, 2283, 2280, 2279, 1901,
1900, 218, 207, 1032 et 1076.

3¢ Le dit arrét est maintenu quant au surplus.

145. Urteil vom 43, Oftober 1894 in Sadjen
Badler Lebendverfiderungsgefellidhaft gegen Haller.

A, IRit Nrtell vom 23, Junt 1894 bat die Wppellationsd-
fammer be3 Obevgerichted b3 Kantongd Jhvich erfannt: Die
Beflagte ift verpflichtet, an bie Kldgerin 10,000 Fr. nebjt Zins
a 5o/, feit bem 10. Juni 1893 3u bezahlen.

B. ®egen bdiefed Uvieil erflivte ber WAnwalt der Beflagien die
Berufung an dad Bundedgericht mit vem Antrage, dbie Klage der
Wittwe Haller abguweijen.

Bei dev Peutigen BVerhanblung wiederholt derfelbe bdiefen Un-

trag, eventuell beantragt er, ber Kligerin die Zinfen erft vom

27. Ottober 1894 (b. §. 14 Tage nady der Urtell8jillung) an
siguiprechen. Dev Anwalt ber Kidgevin bejiveitet in erjter Linie
bie Sompeteny ved Bundedgerichted, da die Streitfadhe auf. Grund
pe3 fantonmal gevegelten Derficherungdrecdhted zu entfdheiden fei
unb fomit eidgendfjijched Nedht feine Anwendung finde; eventuell
beantragt er Beftdtigung bed angefochtenen Urteil3,

Dag Bunbedgericht zieht in Erwdgung:

1. Die beflagte Berficherungdgefellichajt Hat am 31. Auguit
1894 mit Rudolf DHaller, Wiepger in Wiedifon, Biridh, einen
mit biefem Tage beginnenden Unfallverficherungdvertrag auf bdie
Dauer vou fiinf Jabren abgejhlofien, mit einer BVerfiherunys=

1
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fumme yon 10,000 Fr. fiir den Todesfall. Die von der Gefell=
fdhajt dibernommene Gejabr ift in den allgemeinen Bedingungen
der Police folgenbermafen umjdhrieben ;

»Art und Umfang der Berfihevung. Die Gefellichaft verfichert
»gegen die Bfonomifdhen Nadjteile Idrperlicher Unfille, welche
ooem Befidhecten innerhalb der Srengen Curopad unfrebwillig
Junh ofne eigene grobe %erfcbu[bung burdy Jdufere gewaltfame
HSBevanlafjung zuftogen.

»Begriff bed Mnfalled. § 1. Unter einem Edrperlichen Unfall
yim Sinne vorjtehender Berfiderung wird jede Kdrperverfepung
Joerftanden, welche der BVerficherte durd) Gufere gewaltfame Cin-
pwithung  unfreboilli und ofne eigened grobed BVerjhulden ex-
qleivet, fofern Dbiefelbe unmittelbar feinem Tod, fetne Blefbenbde
ponoaliditit oder feine vovibergehende Erwerbdunfihigteit uv
J5olge Bat.

yHudnahmen. § 2. Ausgefdhloffen von der Verfidherung find
»oagegen alle tibrigen, in vovftehende Definition nidht eingiehbare
punfalle, namentlid) jolche, welche der Berficherte fich felbjt ab-
LJidtlch, durdy Mutwillenn, grobe Fabrlifjigfeii, in der Trunfen-
#Deit, durdy Jidytbeadhtung dffentlicher und privater Warnungen
Jover Cidherheitdvorfdriften) jowte infolge von Seiftesftdrung
J3ufiigt odev uziebt; wenn ev fidy felbjt entleibt, cber burdy
JRatur= und Kriegderveigniffe, bitvgerliche Mnruben, .. . . fiber=
Jhaupt bet Wagniffen jeber Art zu Schaden Fommt; ebenfo,
Joenn er obne nadywei2bave dufere LVerlepungen beim Babden,
Joeim Eidlaufen oder durdy Crfrieven den Todb finden follte.
»Ulle gewdhnlidhen Krantheiten und thre Folgezuftanbe, operative
»&ingrifie, weldpe nidht aus Anlaf eined Unfalfed vorgenommen
yoedven, Sdlag- und Krvampfanfalle jeder Art, Sonnenitidh,
»Anjtedungen und Vevgiftungen, Epilepfie und Briide, jowie
pdeven Fofgen, werben audriiflidh von ber Berfiderung audge-
#Jdlofien.” Hinfichtlich der WAngeigepflicht bet eingetvetenem NUnfall ift
Beftimmt, va devielbe dev Gefelljchaft vom Berfidherten ober deffen
Rechtsnachiolger lngftend tnnerhalb fiinf Tagen nad) bem Unfall
beziehungdwetfe nady erlangter Kenntnid von bdemfelben mittelft
cingejchriebenten Briefed gemeldet werden muf und daf verfpétete
Schavenmeldung  die Gefellfdhajt von ifrer CErfagverbinbdlichfeit
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befveit, fall3 nicht bev Nachweid unverfdjulbeter BVerzdgerung er-
bracdht werden fann (Art. 6). Die Bablung filliger Kapital-
betrdge foll erfolgen ,innerhald 14 Tagen, nachvem die Gefell-
jchaft ibre Bablungdvecbindlichfeit anmerfannt Bat, oder durd
red)t3trdftiged  gerichtliched Grfenntnid jur  Rahlung verurtei(t
worben ift, gegen gehbrige Quittung ved Empfangberechtigten
und Ritdgabe der Originalpolice. Vorher laufen feine Binjen.”
(Art. 8.)

2. Am 10. April 1893 wuwrde bder Leidhnam bed Haller betm
ftivtifhen Pumpwert in Ihvih aus der Lmmat gezbgen ; ders
felbe Batte einige Schitrfungen am RKoyfe, wie fte nach der Anus-
fage ded Poliziften Dot Grivunfenen inmmer vorzufonumen pilegen.
An Baarfdaft fand man 70 St3. auf thm. Am 9. MErz 1893 war
Haller zum leten Mal lebend gefehen wordern; an diefem Abend
batte ev um 9 Ubv feine Wirvtjhajt in Werktagstleivern verlaffen
und jidy nodh in eine benachbarte Wirtfchaft begeben. EGhwad nad
10 Whr war er nod) auf ver Sihlbriice, auf vem Wege gegen die
Stadt, von einem Befannten angetroffen worben. Tad fiber den
Nadlaf Hallerd aufgenommene Bffentlice Jnventar lautete fo
ungiinftig, daf dle Bormundihaftsbehirve den Nachlaf fitr die
Rinder Haller audfhlug, wovauf bdiefer von bver Witiwe, der
beutigen RKlGgerin, angetveten wurbe. Ym 4. Mai 1893 madhte
bie letere ber Berficherungdgefelljchaft Angeige von dem Tode
Hallers. Ste bemerfte babei: ,Wie und wo er in’3 LWaffer ge-
langte, it unbefount. Selbfhmord ecfdjeint al3 audgefchlofjen.
Geinte Sfonomijchen Bevbiltnifje waren orventlich. Haller war aus=
gefprodhener  Alfoholifer.” Die Gefelljehaft lehnte jede Rabhlungs-
pflicht ab, worouf Wittwe Haller Klage auf Nugbezahlung bder
Berjiderungdfumme von 10,000 Fr. erfhob. Sie fithrte im
wefentlichen aus : Haller fei infolge Unfalled gejtorben und damit
fei bie Berfiherungdjumme fallig geworven. Da der Nafall von
ber Betlagten Oeftvitten werve, miifje er allerhingd von der Kli-
gevint nachgewiefen werden. Alletn e3 Fdune dlefer Beweid nidht
etwa nur im Hinblict auf die vigorofen, ja unbegreiflichen Police:
beftimmungen von ihr geforbert werden ; vielmehr fel e8 mit bems-
felbent billig su nehmen. Wie Haller in’3 Wajfer gefonumen, ob
lebend oder tobt, habe nicht feftgeftellt werben Einnen; gang flar
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fel aber, bafy bied nur infolge Unfalled mbglich gewefen fei. An
bie eingige daneben nod) Deftehende, aber blod theovetifdhe Mbg-
fichfeit, bapp Haller auf dem Land auf natiivliche Weife gejtorben
und bann defjen Leiche in'3 LWaffer geworfern worben fei, jet iiber=
baupt gar nidit zu denfen. Die Beflagte madpte zur Ubweijung
ber Klage geltend : Die von der Kldgerin angefithrien Tatjaden be-
suglich be3 Verfhwindend bdes Haller feten nidyt geniigend, um
einen Unfall im Sinne ber Police vavzutun. Gegenteild fyrede
alled dafiir, dag bier Selbftmord vorliege. Anud ver usfdhlogung
ved Madhlafjed turd) die BVormundichajtdbehbroen gebhe Gervor, daf
Haller in miglichen Sfonomijdyen Verhaltnifjen gelebt Habe ; wie
die Ridgerin felbft bemerft Babe, fei er Alfoholifer gewefen.
Haller Habe mit jeiner Frau nidht gut gelebt; lebstere Habe Be-
slebungen zu aubern Mannern gebabt; Haller habe fich desdhalb
oft 3u Drittperfonen gedufert, ev BHalte e8 fo nidht mehr oug,
Dei feinem lepten Bejud) ver Wirtidhait Spigmiller Habe er ers
flaet, dad fei ber lehte Wein, den er trinfe, nod) biefe Tadyt
werde er ein najfes Grab finden. Sehr verdachtiy fet audh, baf
ev nur mit jebr wenig Geld und in bden Ferftagstleidern in
bie Stant gegangen jei. Gv miiffe fih dort divelt auf eine ver
Privden begeben und jidy evtvdnft Hoben. Eventuell fel die Klage
audh wegen Berfaumung der in Hrt. 6 der Police feftgefenten
Angeigefriit abzuweifen. Die Kldgerin behauptete bezliglich) diefed
Teten Punfted, jie Habe erit Anfangd WMai 1893 vou der BVev=
fiherung Kenntniz evhalten.

3. Da3 Begirfagericht Fivich hat die Klage abgewiefen, mit ber
Begritnbung, zum Klagfundbamente gelhdre, dag bder Verficherte
purdy Unfall um’3 Ceben gefommen fei, 0. §. durch ein Sreignia,
wie e3 im Berficherungdvertrag ald Unfall ndber befchrieben fei.
Den Bewetd biefitr habe die Kldgerin weder geleijtet, nodhy aud
nur in exheblicher LWeife angebotenn ; vielmehr legen tn der Avt
be8 Berfhwindend ded Haller und in feinen BVerhdliniffen ge-
widitigere Jnbizten fiiv dle Annahme eined Selbjtmorbed vov. Die
Uppellationdfanmuier dagegen ordnete ein Beweidverfahren an
fie legte der Betlagten den Veweid bafiiv auf, daf Haller durd
Selbitmord umgetommen fei, jowie dap bdie Kldgevin frither al3
fimnf Tage vor erfolgter Angeige vom Beftehen der Unfallver-
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ficherung Kenntnid gehabt Gabe, Dieje LBerteilung der Beweislaft
witd bezliglich bed erften Punttes folgendermagen motiviert ;
%%z:zmu%fegung fiiv ven fldgerifhen Anfprudy fei, pag der Ber-
11*(:§mrte tnfolge eined Unfalled fein Leben verfoven Habe, und 3
fel daber Sadje ber RKldgerin, biejenigen tatjadlichen Niomente
weldhe in ifrer Gejamtheit den Begriff bed Unfalld ausdmadyen,
3u Bef.)ﬁaupten und, foweit fie Dbeftritten find, nachzuweifen. Dem
%egrin be3 Unfalld fei nun aber durchaus wejentli) dad Ru-
fallige, weshalb denn audy ein Selbitmord niemald al3 ein uﬁfaII
Ber'{acf)tet werden fdume. Devjenige, der aus der Tatfache eined
Unfalled einen Anjpruh Herleitet, voerde baber aflerdingd an jich
audy 3u bebaupten und zu beweifen Haben, bap diefed Ereignis
purd) eine pom Willen ped Betroffenen  unabbhingige Urfacge
Qerbeigefﬁbrt wordent fei. Nun fei aber nidht zu vertennen, dag
eine ncEtﬁrIicf)e Bermutung  dagegen fpredye, baf der, wenn
auch aui gewaltfamer ufever Ginwirfung bevubende Tod durdy
be{t_il‘siﬂen ve3  Detreffenden felbjt BHerbeigefiihrt worden fei.
Diefe %ermutung berube auf der Vetrachtung, daf dad Leben
gﬁgemem als ein o wertoolled Gut angefeben werde, bafy ein
rrefmtﬁiger Berzicht davauf nicht leicht angenommen werden tHune.
Wit Ridficht auf das Beftehen einer joldhen Lrdjumption dirfe
mai bem Rliger im Progefie gegen eine unfaﬁverﬁd,\.erung%g&
fellihaft nicdht ofne weitered den Beweid sumuten, dag der Tod
beé.%erﬁfberten bie Folge eined Bufalled und nicht burch diefen
felbit hecbetgefitfrt worben fei. Bielmehr fei €8 jundchit Sache ber
?Ba.rtet, weldhe bad an fih Wnwabhricheinfiche behaupte, alle dtes
jenigen iqti.ucf)en angufiithren, bie geeignet feiem, dle erwdhnte
Bermutung fiir den naticlichen Tod 3u befeitigen, d. §. zundchit
den Beweid fir den Selbjtmord ves Berficherten 3u fithren. Dem
Bwede diefed Beweifes entfpreche 3, bag €8 mit ihm burcdhaus nidht
ft“renget genommen werbe, da e3 fich babei nmur davum Hanbdeln
f'onne, die Aftenlage blod infoweit Ju verindern, bak der unjreiwil-
Itg'e Tob nidht mebr wahricheinlicher ecicheine a3 der Selbftmord.
Diefe %‘ermutung fiir den natiirlichen Tod fand die Bovinftang
burd) die nunmebr borgenommene Seugeneinvernabme feined-
wegd  ald  enttrdftet. Au3 derfelben ift hervorzubeben : Qand-
wirt Gtierlt begeugte, Wit Spibmitller, in deffen Wirtfaft
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Haller am lepten UAbend nody gewefen war, Habe ihm mitgeteilt,
dafp Halfer ihm damald ectldrt Habe, er gehe nicht mebhr Deim.
man werde ihn nicht mebr fehen. Spipmilller dagegen ertlivte,
ev Babe vont einer folchen uferung Hallevd nichtd gehbrt und
ev glaube aud) nidyt, dag er zu Stierli Hievon gefprochen Habe
er habe bem Stierli eingig gefagt, Haller fei die lepte Jtacht bei
thm gewefen. Kamylift Koller bdeponierte, Sdvtner Diener Habe
thm einen Tag vor dem Berjdpinden Hallerd gefagt, bdiefer habe
fich gedugert, ev gehe fort und wolle nun Knedyt werdben, Diener
felbit evinmerte jidh eined folhen Gefprach3 nidht. Bwei Beugen
beftatigten, bap Haller bidweilen bermafig getrunten Habe, dagegen
wollte feiner ber abgehdrten Nachtarn und Gifte der Hallevfchen
Wirtjchaft davon, bafy deffen Fraw mit einem Dritten in intimem
BVerhdltnid geftanden fei, etwad wiffen. Bon einer Reihe von
Heugen witd angegeben, daf nadh dem Berjdywinden Hallerd
unter anderm da3 Geviicht gelaufen fei, Haller BHabe fich pasd
LQeben genommen. Die Einrede der verfpiteten Angeige erfldrte
ole Borinftanz ald unftidbaltiy, weil bdle BVerzdgerung dadburdy
entihulbigt fef, dag Dder BVovmund der unidhit erbberedhtigten
Kinder Hallers von der Verfidjerung nidhtd gewupt bhabe, bdie
Kldgerin aber erft, nachdem bdle RKinder bden Nadylaf audge-
fhlagen, benfelben angetveten und damit WAnfpriiche aud der Po=
lice erwovben Babe. Demunadh Hhieg bdie Vorinftan; die Klage tm
vollen Wmfange gut, und zwar jamt Binjen feit dem Datum
ver Weifung und nicht erjt jeit dem Gintritt ber Nechistvaft ded
Urteild, weil die oben angefithrte Veftimmung, § 8 der Police,
al3 unfittliche erfcheine und fiberdied gegen ben Grundfa ded
Prozefredhted verftoge, dag der Kldger durch Uvteil jo viel er-
Halten folle, afd er evbalten batte, wenn er fhon ur Reit der
Rlageeinleitung befriedigt worden wive.

4. Der Anwalt ber Kligerin Hat Dheute die Kompeteny de3
Bunvedgerichted aud dem Grunve bejtvitten, weil dad tn Ortlicher
Beziebung tn Frage fommenbde jlircherifhe Privatvedht pofitive
Beftimmungen itber den BVerfidherungdvertrag enthalte, und daber
dlefed und nidht dad eidgendijijhe Obligationenvedht zur An-
wendung forume (Art. 896 O.-R.). Nun ift allerdingsd ridhtig
daf das livdherifche privatrechiliche Gefepbuch auch den Ber-
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ficherung8vertrag behanbelt, allein fitr die Bier g Iofende Frage
wad der Verfidierte 3u beweifen Habe, um einen Unfall im @inné
be8 Berfidjerungdvertraged bdarzutun, ergeben jich qus bemjelben
feine Anbaltdpuntte. Dasd ftreitige Rechtsverhilinid fann daher
nidt quf Grund ded fantomalen Rechted beurteilt twerden - e3
haben fich demn auch weder bdie fantonalen Jnjtanzen noc{; die
Parteien auf dasdjelbe berufen. Sn diefem Falle it aber gemif
feftitebenver bundeggevidhtlicher Praris bie Cntideibung nady den
alfgemeinen  Grunbdfigen bed eibgendfiijchen Obligationenvedhted
su treffen (fiehe Umtliche Sammlung der bunbesgeridhtlichen Gut-
jdpeibungen XX, &. 114 Grw. 2) und e3 ift fomit bie Romype-
ten bes Vunvedgerichted gegeben, da audh die iibrigen BVoraus-
fesungen berfelben sweifello3 vorhanden find.

.5. Dag die RKlage gutheifende rtell der Borinjtang berulht
auf ber Annabhme, daf ber Verficherte infolge eines Unfalles im
Sinne ved Berfidherungdvertrages umgefommen fet uno baber bie
Gefahr, gegen welde die Verficherung abgefchlofien worden ijt,
fich verwirflicht Babe. Bei biefer Annabhme Hanbelt e3 fich nidht
um eine reine Beweidfrage und ift daher das Bunbedgericht nicht
an den angefochtenen Cutfdeid gebunden. Soweit die Borinjtany
bei der Priifung, ob den BVerficherten ein Unfall betroffen habe,
u ent{cheiden Hatte, was bewiefen werden miiffe, um etnen Unfall
bavgutun, und weldpe Partei denfelben 3u Beweifen Jabe, Ganbdelt
ed fihy nidhyt um tatfichliche Wiirdigung, fondern um eine Frage
be8 materiellen Redhted, ndmlich um bie Bejtjtellung ve3 Be-

giffes be3 Unjalled, und die Anwendung bdiefes Rechtsbegriffes -

auf die tatfachlichen Berhltnifie (vgl. Umtlihe Sammlung per
bunbedgerichtlichen Enifcheidungen XVIIL, S. 298 Griw. 2). T3
Bundedgericht 1t daber, da biefe Rechtdfrage, wie oben bemerft
wotben ift, nad) eibgendififhem edhte au Ben ift, qur Nber-
priffung der vorinftanglichen Entjdheibung fompetent,

6. Mufp fomit unterfucht werden, ob ein Unfall im Sinne des
der Rlage gu Srunbde liegenden Vertrages vorliege, fo ift 3u be-
merfen : Der BerficherungSvertrag verfteht unter einem frper-
{id)en Unfall jebe Rbrperverlefung, weldpe ber Berficherte durdy
aufere  gewaltjame Cimwirfung unjreiwilliy und ofne grobes
Berfdulven erleidet, jofern bdiefelbe den Tod oder Snvaliditat

1

1V. Obligationenrecht. Ne 145, 987

(bleibende ober voriibergefende) ur Folge BHat (§ 1 ber allge
meinen Bedingungen der Verfiderungdpolice). Diefe Uuffafjung
bed Unfallgbegriffed ftebt tmr Einflang mit ber Begrifidbeftimmung,
wie fte allgemein fiir die private Unfallverficherung gilt 5 danady
bilvet nicht nur dad Woment ded Gewaltjamen und Pibnlichen,
jondern namentlidy audy bed Unerwarteten, Bufilligen, alfo ded
Unfreiwilligen ein wefentliched Merfmal biefed Begriffed (vgl.
Amtliche Sammlung der bundedgerichtliichen Entjdheibungen XIX,
©. 388 Grw. 4 §.). Davaud folgt denmn auch dle Unhaltbarfeit,
der Heute vom WAnmwalt der RKidgerin vertretenen Anjicht, bag audy
Fialle von Selbftmord unter den Unfallbegriff jubjumiert werden
fannen. Rum Fundbament einer Schadendflage oud Unfallver-
ficherung gehdvt vielmehr ber Nacweis, baf der Tod Hegiehungsd-
weife die Jnvaliditdt de3 BVerjidherten verurfacht worden jei, burch
eine dupere gewaltjame, ihn unjretwillig treffende Ginwirfung.
Diefen Nadpweid bhat felbitverjtandlich dle RKlagepaviet zu er=
Pringen. udh die Vovinftang evfennt bded grundfiglich an; fie
glaubt jedodh, in Wmbehrung bdiefed Grumdjaped die Kldgerin von
viefer Beweidlaft befrelen zu mitfjen, well eine natirliche Ver-
mutung gegen ven Selbftmord {predhe, und daber bdle Beflagte
sunidit dle Lermutung v ben natfivlidhen Tod u bejeitigen
habe. Diefe Wuffafjung mup ald redht@ivrtitmlich begetchret werben.
S oeviter RQinie ijt derfelben, wie von beflagter Seite gewil u-
freffend Bemerft wurde, entgegengubalten, daf o3 fich junddft gar
nidht um ben Beweid bded natiivliden Tobed, jondern wvielmehr
pe3 Tobed injolge Unfalled Hanbdeln fann, und baf der Tod durd
Unfall felber gerabezu den Gegenjal zum natirfichen Tode bildet.
Mit ver BVevmutung, daf Selbjtmord nicht vorliege, ijt fomit die
Bermutung fir den Unfall an fih noch Ffeinedwegd gegeben ;
plefe Tepteve greift evft Plag, wenn audy die Lermuiung gegen
pie Unnahme eined Toded aud natiirfichen Urfachen, beifpield-
weife infolge Sdhlagfluifes, Degriinbet wird. Aber felbft ba, o
prima facie ein burch dupere gewaltjame Cinwirfung vevurs
fachter, alip unnatieliher Tod vorliegt, fann bdie gegen die Un=
nahme eined Selbjtmorded fprechende BVermutung nidht dagu
fithren, ben Werficherten von bdem Nadyweid bed Unjalled, b. §.
eined jufalligen, unermarteten Greignifjed, zu befreien, b8 ver
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Berfichever die Wakricheinlichfeit eined Selbjtmorded davtut. Dieg
olirfte nur dann gefchehen, wenn ein RNedhtdjap bed JInbalted be-
ftande, dag bi3 zum Beweid bed Gegenteils bie nnabme eined
Selbftmorded audgefhloffen fei, wenn aljo dbie Klagepartel {idh
auf eine Fechtdvermutung berufen fonnte. Eine folche bejteht nun
aber nidht. Die BVermutung, von weldher die BVorinftang audgebt,
ift eine 6lo3 tfatfachliche, auf der aud bder Lebenderfahrung ge-
fdpfren Nuffafjung berubend, dap in der Regel dev Selbft-
erhaltungdtvied ftavfer ift, al8 die BVerfudpung um Selbjtmord.
Wenn nun auch bdem Verficherten, dem Wefen ber Unfallver-
ficherung zufolge, nicht ein jtrifter Veweid fiir den lnfall zuge-
muttet werden fann, indem ein foldher Beweid in der Wehrzabhl
pev Fille faum zu erbringen wive, jo &nbert diefer Wmijtand nicht,
pai er, b 5. ber KRliger, grundiiplidy Dbeweidpflihtig ijt und
sumdchit wenigftend die TWabridheinlichfeit ded Unfalled darzutun
Bat, bevor dem Verficherer der Beweid eined Andjdhliegungs-
grunbed zugemutet yoerdent fann. ndernfall3 wilvbe man u einer
willticlidhen Crmweiterung der von ben Bertragdpartelen verein=
barten Derficherungdgefahr gelangen ; venn ed it Hax, dag, fo-
weit e3 wenigftend die Falle gewaltjamen Toved Bbetrifft, praftiid
die Wirfung ded gewdhnlichen Lebendverficherungdvertraged ersielt
wittde, wenn bder Verficherte sundchft nichtd al3 bie Tatjadhe bded
Tobed, beziehungdweife ves gewaltfamen Toded zu beweifen hitte.
Die Unfallverficherung ficdhert aber nicht gegen biefe allgemeineve
Gefabr, jondern nur gegen diejenige ded gewaltfomen und ugleich

accibentiellen, b. §. auf gewaltjamer und ufdlliger Ctwwivfung -

berubenden Tobed.!

7. Frigt jich fonadh, ob won ber Klagepartel wenigftend jur
LWabhricheinlichfeit evbracht fei, daf der Tod ded BVerficherten durdh
dugere gewaltfame, ihn unfreiwillig treffende Eimwivfung verur-
facht worben fei, fo ift diefe Frage ju verneinen. Aud den Alten
ift Blo3 erfichtlich, dag Haller n der Limmat tobt gefunden
wurde, nachdem er am lepten Abend, an dem er noch gefehen
yourde, nach vem Befudh) weier Wirtidhajten in Wicbifon, in die
Stadt gegangen war. Wenn nun aud diefe Tatfachen auf ein
Becungllicfen fliegen laffen, fo fprechen doch andeve Umitinbde
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mit groger Wahridyeinlichfeit dafitr, daf Haller den Tod gefucht
habe. Halt man ven Umitans, daf Haller fich in fehr ungiinjti-
gen bfonomijchen Berhalinijfen befunden Hat, mit der eigentitm:
lichen Art feined Werfdpoindend jufammen; namentlich ver Tat-
jadbe, daf Dderfelbe nod) in Werftagstleibern zu ungewolnter
Stunde {id) in die Stadt begab und baf nicht einmal behauptet
worden ijt, daf feine Frau aud) nur die gecingjten NadioriGun-
gen nady ihm uniernommen BHabe, wad die Hnnabme nahe legt,
paR fein Berjdhwinden nidht ald etwad unerwarvteted aujgefait
worden fei, jo erfcheint bdie BVermutung eined Selbftmorded ald
wenigftend ebenjo begriindet, aud) wenn bdie Huperungen, er gebe
nicht mehr Hetm u. §. w., besliglhich welcher die Beweidabnahme
allerbingd ein fichered Nefultat nidht evgeben Hat, volftdndig un-
berlidfjichtigt bleiben.

8. Muf fonach die RKlage abgewiefen werden, jo ift auf die
weitern Elnreden der Veflagten nidht mebhr etngutveten. Beziiglich
ber JFrage, ob Ddie Vejtimmung ded § 8 ver allgemeinen Ber=
ficherungsdbedingungen, nady welder dle BVerfiherungdfumme erft
14 Tage nady Anerfennung ver Bahlungdpflicht oder der Berur=
teilung su Dderfelben f{allig iwivd, vedhtlich umwirffam fei, mag
immerhin bemerft werden, daf, wie dad Bunbdedgericht in feiner
Entideidung vom 12, Oftcber diefes Jahres in Sadhen Unfall=
verfiderungdgejelljchaft Winterthur gegen Lindner und Bertidjinger
exflart Bat, e3 fich Gier um eine durdaud uldjjige Beveinbarung
der Partelen Hanbdelt, die an fich weber mit ver guten Sttte, nod
mit gwingender Gefebedvorjdrift in Widerjprudy ftebt. Unjittlich
erfcheint eine devartige Klaufel nur infofern, ald bamit eine djifa-
nbdfe Ruridhaltung offenbar gegebener Sablungdpflicht begwedt
witd ; dad ift aber feinedwegd vovaudzuieben, vielmehr an dem
Lerhalten ber Gefellfchaft im eingeluen Fall u prifen. Sie ift
offenbar aud) juldffig, tvopbem {ie mit Beftimmungen ved Progef-
gefebed, wonady die Rinfen der Urteildfumme von ber Klagean=
bringung an zuzufprechen find, im LWiderjpruch ftebt; denn diefe
Beftimuungen betveffen einen materieflen Anfprud) ded Klidgers ;
fie Fnd nidst Bffentlich rechtlicher, fondern privatvedhtlicher Natur,
ungeadhtet fie in einem Progefgejepe jtehem, und fdnnen daber
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purdh Pavteiveveinbarung abgedndert werben. Dad  eveniuelle

Jechisbegehren der Beflagten milfte fomit, wenn davauf nod) ein-

sutreten vodre, gutgeheifen yoerden.

Temnacy Hat bad Bundedgericht
erfannt:

Die Berufung der Beflagten wird fliv begriindet erflivt und
daher dag Urteil der Appellationdfammer bded Obergerichted ded
Kantong iirvich vom 23, Juni 1894 aufgehoben und die Klage
abgewiefen.

146. Urteil vom 19. Oftober 1894 in Saden
Nordboftbahn gegen Dr. Ryf und Konjorten

A, Wit Urteil vom 6. Juli 1894 Hat dagd Handel3gertdht bed
Kantond Itivich evfannt ;

1. Der Befdhlug der Genervalverjammlung der Beflagten vom
20. Upril 1894 betreffend bie Jiwcher Bahnhofanlage ift info-
weit aufgehoben, al3 btarin eine ,Genehmigung” ved Projefted
feitend der Genevalverfammlung beanfprudit wird, und e3 ijt der
Paffud ,zur Senehmigung” jowohl im Difpofitiv 1 (Projelt ded
Lerwaltungdrated) ald audy in Difpofitiv 2, Sag 3 (allfdlliged
Projelt der Kommiffion der SGenevalverfamminng) zu ftreidhen.

2. Ter Vejihlufy der Genevalverfamunlung der Beflagten vom
gleichen Tage Detveffend Aufnafhne eined Anleihend ift mit Be-
sug auf Oifpofity 4 (BVevweijung der Bejhlubfaffung ifiber die
Cmiffion der zweiten $Haffte ded Anleihend an eine ordentliche
Generalverjammiung bed Jahres 1895) ginylich, und mit Bezug
auf Difpojitiv 3 (Auftrag yur Anfertigung und Berwahrung der
Obligationentitel) infoweit aufgehoben, ald der BVermwaltungsdrat
bamit ,beauftragt” wird; biefes TWort ijt durd) ,evmichtigt” zu
erfeen.

3. Jm dibrigen ijt die Klage abgewiefen.

B. Gegen bdiefed Urteil erguiff der Unwalt dber Beflagten die
Berufung an dad Bunbedgericht mit dem Untvage auf ginzliche
Berwerfung der Klage, unter Kojten- und CEntfchidigungsfolge,
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o. §. er beantragte bdie RNedtdgitltigerfldrung bder angefochtenen
Befhliiffe der Genevalverjammiung in ifrem gangen Umfange
und Wortlaute, indbejondeve :

1. Ded Genehmigungdrechted ber Generdlverfammiung fir bdie
Blane gemap Difpofitty 1 und fiiv dad Projeft der Kommiffion
in Qemma 3 ju Difpofitiv 2 ved erften angefochtenen Bejchluf-
fe3, unbd ' _

II. Aufrechterhaltung von Difpofitiv 4 im Anlethensbejchlujfe
und ebenfo unvevdnberter Wortlaut vor Difpojitiv I diefe3 Be-
jblujies, alfo ,Auftrag an ben Berwaltungdrat’ und uidht blof
,Ermidptigung” jeitend ber Generalverjammiung fiiv Anferti=
gung von Titeln und BVerbleib derfelben bid auf Weiteved im
Hrchiv.

Bel ber Peutigen BVerhandlung wiederholt der Anwalt der Be-
flagten diefe Antrige. Der WAmwalt ber RKiGger beantragt Abwei-
jung bed Returfed. -

Da3 Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. Dem vom fantonalen Gevichte feftgeftellten Thatbeftand tjt,
foweit bevfelbe fitr die worliegende Berufung Vebeutung Hat, ol
gended 3u entnefmen :

Die am 20. Wpril 1894 abgehaltene auferrdentliche General-
fammlung bder Sdhoeigerifchen TNorboftbabugejellfchajt Hat be-
jdhloffen :

S 1. Der Vernaltungdrat wird neuerdingsd eingeladen, die
,Pline fber bie mit ver Einfilhrung der rechtdufrigen Birvichfecs
Loafn in ven Bahnbof Bitvidh und bie mit der allgemeinen Ent-
Soidlimg de3 Vertehrd zufammenhingenden bauliden Anlagen
Jmd  Berdnderungen im  Perjonen= und Giiterbahnhof Iirich
Jver Genevalverfammiung zur Genehmigung zu unterbreiten.

,2. &3 wird eine Kommiffion von dret Mitglievern, die jich
Jjeverseit felbjt evgdngen faun, Dbeftell, um itber bie demndchit zu
yevwartenden Borlagen der Verwaltung der Generalverfammlung
o AUntrag zu ftetlen,

,Ste witd ermichtigt, behufd Lofung ihrer Aufgabe einen obder
Jmebreve Erperten 3uzuziehen.

,Die Kommiffion ift weiter befugt, unter ISugiehung der
Jerwibnten Grperten ein felbftandiges Projeft fitr den Ausbau



