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154, Urteil vom 10. November 1894 in Sadhen
Sdumader gegen Boller,

A, Mit Unteil vom 25, Juli 1894 hat bag Thergericht ded
Kantong Lugern erfannt :

1. Der Kliger babe bdie dem Beflagten gelieferte Cenirval-
BelzungBanlage, joweit died nicht beveitd gefchehen, in ben, in Den
Motiven IV b ved erftinftanglichen Urteil3, begeichneten Richtungen
aut verbefiern.

2. Der Beflagte Babe an den Kliger die Summe vou
1528 Fr. BO Ct8. nebjt Berzugdzing feit 1. Juni 1892 zu be-
3ablen,

3. Mit ven abweidjenden Begehren feien jowohl Kldger wie
Beflagter abgemwiefen.

B. Gegen bdiefed rteil erflarte der Beflagte und Widerfldger
bie Berufung an dad Bundedgericht mit dem Antrag, 3 fei de
Klage abguweifen und ber RKliger jur Bablung von 3918 Fr.
10 Gt3. nebjt Berzugdzinfen feit 1. Jommar 1892 su verur-
teilen.

Bet der heutigen Verhandlung, zu weldher der Refurrent per-
dnlich erfchienen ift, beantragt deflen Wnwalt Gutheifung ded
joriftlich geftellten Berufungsbegehrens. Ter Unwalt ded Fefurs-
beflagten Beantvagt Ubmweijung der Berufung unb Beftatigung ded
fantondgerichtlichen Urteild unter Koftenfolge.

Dag Bundegeridht zieht in Erwdgung:

1. Sm Saufe de8 Sommers 1891 leferte und inftalfierte der
Klager, A. Boller, dem Beflagten, Kantonddemifer Dr. Schus
madher, fiir deflen Meubau in Lugern bie Centralbeizung. An die
Atfordjumme von 10,000 Fr. Hatte Betlagter 3000 Fr. bezablt,
wetgerte fid) aber, die veftievenden 1000 Fr. zu zablen, weil die
Heizungdeineichtung nidht fertly und vertragdmadklg geliefert fei.
Kliger erhob nun Klage auf Begahlung von 2704 Fr. 50 3.
nebft Berzugdsinfen jeit 1. Junt 1892, ndmlid) ven 1000 Fr.
Reft ber Wiforbjumme und voun 1704 Fr. 50 613, fiir Criva-
leiftungen, Lieferungen und Arbeiten. Begiiglich ber leptern For-
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berung machte er geltend: Gr Habe nidht blog geliefert unbd getan,
wad ibm nad) Bertrag obgelegen hHabe. Er habe auperdbem nody
bebeutende Reiftungen gemacht in Folge verdnderter Digpofition
in ber Durdfithrung bded3 Baued. Diefe vom Bauberrn ver-
langten ¥Unlagen miffen ihm erfest werden. €3 feien folgende:

a. Die vevimberte Anlage ber Heizung im Laboratorium
und Ddefjen Vovzimmer, ferner in der BVevanva. Diefe Habe er-
forbert : '

1. Drei Rippenvbhren von 3,00 Dieter Linge fiir bdasd
Laboratorium und deflen BVorgimmer jamt Eniliiftungsventifen
u. .. gum Preife von 208 Fr.

2. Mehrbedarf von Robrmaterial, 2. bei Anlage der Heiz=
fovper f1c bev Beranda und ded Laboratoriumanbaued in Folge
ber vevdnderten Didpofitionen 46 Fr.

3. Bom 6. Jult bid zum 24. Juli feien swei Mann mit
ver Anlage bder Heigung in der BVeranda und dem R[abora:
torium bejchijtigt gewejen. Dagzu hitte e nach bem urfpring-
lichen, bei ABjchuR bed BVertraged vorgelegenen Projefte Hlog
vier Tage erfordert gehabi; dbie Viehrausdlagen fiir bie 14 Tage
mebr, dle nady der vevinderten Didpofition erfordverlich gerejen
feten, jeien bem RKliger vom Beflagten mit 220 Fr. 65 €13,
ju vevgiiten,

Wad die unter Iiffer 1 genannten Rippenvdhren im Cabo-
ratovium anbetveffe, o finde fich wever im Bertvage von
foldhent Heizrdhren etwoad, nod) feien an den Orten, wo fie
fidy nun Definden, irgend weldge Heizfdrper tm Plane einge-
seiconet. Der Plan aber bilve die Grunblage der vertraglichen,
unter die Wverfaliibernahmsiumme von 10,000 Fr. fallenben
Leiftungen ded Kligerd ; wad auferdem fHabe gemadht werben
milffen, falle in befondere Berehnung. Jn der Veranda fodann
(Biffer 2), weldhe nad) vbem urfpringlichen Plane ald eine Art
Wintergarten Bhitte dienen jollen, feien in denfelben bret Heize
frper eingegeichnet, €3 Yaben aber deven vier gemadht werden
mitflen. Durdy diefe Injtallationen fei die ganze Rohranlage
perdnbdert unbd in Folge der BVermehrung der Ofen in Beranda
und Yaborvatoriumanbau bedeutend vergrdBert worden, woraud
fich eben die Mebhraudgabe von 46 Fr. ergeben habe. Die gange



1002 C. Civilrechtspflege.

}Imgeftaftung habe aud) eine Mehraudgabe fliv WArbeit (Siffer 3)

tm %Lftra,qe vor 220 Fr. 6D Gid. verurfadi. ‘

b. Die Heizungdanlage in bden brei Dadbdden. Diefe Babe
exforvert ;

_4. Drei Fomplete Rippenheiztbrper i die Dadibobenzimmer
mit Fipen u. 1. w. 348 Fr. 80 G5, -
60‘0.@ i%?rei felbiititige Entlitfter mit et Ubjtellventilen, 48 Fr.

6. Dret Jjoliermdntel mit Scheiben, 225 Fr. 45 €13,

7.~Q3ei ber Bornahme diefer Unlage feten audy Beranderungen
am sgeig'rof)r ve3 Qaboratoriums vorgenommen worben, die in
Holge einer verdnberten Didpojition im  ber %reiapenanlage
notwenblg gewotben jeten; fir dlefe Wrbeit (10 Tagwerfe)
werden geforbert 110 Fr.

Die gange Heizanlage auf dem Dadjboden jtehe auferhald
bed3 Bertraged. Sie fei in der urfpringlichen Planierung nidyt
borgefehen und nidht eingeseihnet gewefen, fondern BHernach
extra verlangt und geliefert worben.

Auer diefen Anlagen Habe Kliger aber nod) andere Lei-
ftfmgen gemadhyt, dle thm von Bertragd wegen nicht obgelegen
bitten und daber befonbderd u vergiiten feien, namlidy:

8.. Um 1. November 1891 fei RKlager plBglich um einen
Arbeiter angegangen worben, ba etwad feble. Fun Habe fidh
Ber.auﬁgetteﬂt, bap ein Berfdulden ded Betlagten ober feined
Heizerd eine Keffeliiberjpeifung verurjacdhyt Habe; fiir ble Ber-
wendung bdiefed Avbeiterd verlange Kldger 15 Fr.

?. Jm welteven feien im WMonat November Wrbeiter bed
Rlagers mit Bejorgung der Heizung und mit dem Anbringen
von Abftellventifen auf dem Dachboden befdhiiftigt gewefen ; ed
made bdied zufammen 23 Avbeitdtage, flr welde, %eifeip;fen
Auslagen und Vertdjtigung inbegriffen, 170 Fr. 50 (&tﬁf
geforbert werden.

10, ?Im 10. Januar 1892 Habe Beflagter wieder in fehr
unbegrunbeter Weife veflamiert ; Kldger Habe ihm einen Heizer
gei&)cht,’ ?er bie Heizung vom 44, bi3 16. Janunar bejorgt
I;a?e; biefitr forbere Riager 75 Fr. €3 Habe {ich heraudgejtelt,
baf an ber Heizvorvidhtung gar nidytd gefehlt I)&Be.
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11. Rlager BHabe eine Redhnung ded Sdhloffermeifter Keel
pon 66 Fr. 75 Gt8. bezahlt, welche fih auf Avbeiten bezieben,
bie burc) die obgenannten Unorbdrungen pevanlagt worben
feien. Beflagter habe thm diefen Betrag 3u vevgliten.

12. Auj Beftellung ted betlagtifchen Avchitetten Vieili Habe
Klager vem Beflagten Bentiltlappen jum PBreife von 169 Fr.
75 Gt3. geliefert ; Beflagter habe die Wave ofme Neflamation
angensmumen, undb fei Daber zur Bezahlung ded Kaufpreifed
verpflichiet.

9. Der Betlagte beantragte, Kldger fei mit feiner Klage gang=
lich abjuweifen, bderfelbe fHabe die gange Heizanlage jurliduned-
men unb durd) eine mufterhafte gu ecfegen, pber aber die bes
ftepende auf novmalen Goafaverbraudy u fepen. Derielbe habe
auferdem an den Veflagten zu bezablen :

1. §iie Kohlenverbraudy beim Berfuchdheizen Fr. 700

9. Reftituierung ber bezogenen Betrdge . . 4 9,000

3. Gntjdidigung fiir Jufonveniemgen . . 10,000

An ver fligerijhen Forderung dvou 1000 Gr. Reftang der
Utforbjumme wnd 169 Fr. 75 G firr Bentile (Biffer 2)
bracite Beflagter in Abzug einen PBetrag von 677 Fr. 15 Cis.
Rablungen an den Architeften Meili, worunter 122 Fr. 60 €8,
fiir Fradten. Beklagter Beftritt, baf Kldger eine vdlfig forvefte
$Heigungsanlage geliefert Babe, ebenfo dafy derfelbe bedeutende Lei:
ftungen aufer dem Berivag gemacht Babe. Bu den eingelnen
Forderungdpoften bemerfte ev: Bu Pojten 1 bid 3+ Die Rab-
Tungdpflicyt fiir bie Lieferungen werde beftritten, weil diefe in ber
Aftorofumme von 10,000 Fr. inbegriffenn feien, und fiir die
Mebrarbeiten bedwegen, weil oie verfeblte urjpringliche Anlage
fie verurfacht babe. Zu Poften 4 b8 T: Uud diefed feien
Neforoarbeiten und daber nicht ertra u Bevechmen. Bu Pojten
8 Bis 10: Die Kefjeliberfpeifung und die weiter notwenbiy ges
yoorvenen  cbeiten feien eine Folge der uncichtigen Anlage der
Heizung. Su Poften 11: Gbenfo die Arbeiten ded Sdlofierd
Keel. Poften 12 wurde vom Betlagten im Berlaufe ded Pro=
sefied anerfannt, Die Wivertlage auf Eutjchivigung wegen R iE
fonveniengen”  betveffend Semerft Betlagter, 8 fei ihm ftatt
einer Mujtevaniage ein DMacdywert geliefect oorbden, a3 aller
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Tecynit fpotte; ald Mingel feien bervorzufeben : Selbitfitllung
de3 R‘s]fefﬁ, Brud) ve3 Speifehabns, Sefabrlicheit wegen Qampf—.
guéftromungen, vielfache Undichtigleiten der Berbindungsitellen
im Ribrenfyftem, verbunden mit Waffevaustritt, wodurdy bie
%gn?e befcmust worben feien, Austritt bes Wafferd ausd den
\s”getaf.orpem ber  Beranda, Wusdtritt von Giftgafen im Haus
%entt[f{rﬁcbe, wodburd) bdie Mauer bded8 Laboratoriuma ctotai
bufcf)nécgt worben fel und der Plafond BHabe angebobrt yverden
m3lffen, Unmbglichfeit der Regulierung ver Temperatur in den
Simmern, trof vollftandigem Dampjeinlag in die Heizrippen im
ifaboratorium etne Tempevatur von 7° C., meift nur 50 unp Go
ein 'nngef)eurer CoafBfonfum wihrend fech3 Monaten Bei nu;’
partteIIer. und febr fpavlicher Heizung ver Unlage.

3. f%)te Elagerijhe Forderung von 1000 Fr., Rejtbetrag der
Abfordfumme, Bat bdev Beflagte dadburd) grundidslich anevfannt
daR er vor dem Fantonalen Obergertchte auf fein ur]’pri’mg[icf),
geftellte3 Begehren, Klager habe die gange Heizeinrichtung guriic:
&mef)men, versichtet hat. Bon bdiefer Summe bat jedoch bie Bor-
mftani )f;lgenbe Abzitge gutgeheifen :

a. 122 Fr. 60 Gi3. fiir Fracht £ fit
Riiger teplh fot fur Fradten, welde Betlagter fiir ven
eb. 1bSO . fl"lt; eir‘ten Hetgtdrper, weldhen ber RKliger, ent
grggt I)c?tn urfpriinglichen Plane, in der Beranda widht ange-

@a' vom Rlager eine Verufung nicht eingelegt worben ift, hat
eén BeP _blefert Abgiigen fein Bewenden, und e3 bleiben von den
fIagem'fd)en Sotberungen blof nody jiveitig diefenigen fiir Sn-
ftaIIa{mnen und  Arbeiten, welde nady feiner Behauptung in
ber‘ Slffm:bfumme nicht inbegriffen waven. Diefe Forderungen
Begte_I)en jich auf orei Gruppen von Leiftungen, namlicy Pojten
1 i3 3{ Seferungen und WMehrarbeiten fliv die Anlage im
?anrqtorluz?x, Pojten 4 B8 7, Leferungen und Mehravbeiten
fite ble'@etgungéanfage im Dadyboden und in Folge BVerdnde-
ruigen in ber Treppenanfage, und Poften 8 und 10, weitere i
Bertrag 'nid)t vorgefebene Leiftungen. Pojten 9 unp 11 ftnd von

der %ort'nftang geftrichen worden und fallen, bda Rlager gegen
a8 Urtell ein RechtBmittel nidyt ergriffen Hat, weg ; ebenfo fall.
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Loften 12 duvd) Wnerfentung ved Beflagten oufer Streit. Hin-
fihtltch der erften beiden Sruppen, die Wusdehnung der Heiz-
einvichtung betreffend, it vovab die grumdjipliche Frage zu [Bfen,
ob, wie der Beflagte etmwenbdet, dle Heizeinridhtung fir das
Laboratorium und ben Dadiboden im Afford inbegriffen gewefen
fef, ober aber nicht. Die BVorinftany hat bdiefe Frage verneint,
davon audgehend, daf in dem Cinwand ded Veflagten, bei Nicht=
einbesiehung bded RLabovatoriumg ober der Dachbodenzimmer in
jerien Preid von 10,000 Fr. wire der Vertvag nicht erfillt, eine
felbftanbige Behauptung lege, wofiiv thn die Beweidpflicht tveffe,
unb baf diefer Beweid nicht geleiftet fei. Diefe BVevteilung der
Beweislajt erfcheint indeflen vedhtdivethmlich. Die Pflicht ded Be-
flagten, diefe Eldgerijhen Leiftungen bejonderd zu bonovieven,
wird nidyt unmittelbar aud dem uripriinglichen Bertrag, jonvern
aud nadtraglicher Didpofition ded Bellagten abgeleitet. Wenm
nun Beflagter dagegen behauptet, diefe nacdhirdglihen Leiffungen
fallen unter ven wurforinglichen BVertrag und jeien in der darin
feitgefenten Affordjumme inbegriffen, fo legt in diefem BVorbringen
feine felbitindige Sdupbehauptung, fjondbern eine jubltanierte
Rerneinung ve3  Klagefundbamented, und e it Sadie bed
Klagers, dasfelbe Herzuitellen. Um bie Cinvede ded nicht erfitllten
Pertrages, al3 weldhe die Borinftany bie Beftreitung bed Be-
flagten auffait, bandelt e8 jich bier nicht; denn Veblagter ftellt
grunbdfaglich in Abrede, ble BVegahlung bder fraglichen Leiftungen
liber die Wtbordfumme Hinaus iibermommen zu Haben. Ulbrigens
fallt auch bel der Ginvede ded nicht evfiillten Bertraged befannt-
lich die Beweidlaft fiiv bdie Grfitllung rvegelmifig dem Kidger
s (). Winojdyeiv, Panbdetten II, § 321, Anm. 3). €3 muf
fid) dbaber fragen, ob der RKiiger ven Beweid dafiir erbracht Habe,
pag nach dem iibereinftimmenden Tillen der Parteten bdiefe Lei-
ftungen befonderd honoriert werden follten. Die Vorinjtany jtellt
piedbegiiglich feft, bap im urfprimglichen Plane die Heizungs-
anlage fiiv dad Laborvatorium nidt vorgefeben war, fonbern erft
nachiedglich aud freter Hand mit Rotitijt eingezeichnet worden ift,
pag vom Dadftoc iberhaupt fein Plan vorlag, und nadtviglicy
mit Rotjtift gemadhte Cingeidnungen im Plane ded Fweiten
Stodwerted fih ungweifelhaft auf die Heizung der Dadhzimmer
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fich Degtehen. Diefe Feftitellungen find vein tatfidlicher Natur
unt baber fiiv bad Bundedgericht bindbend. Wenn nun die Bov-
inftanz aud benjelten den Schluf gezogen hat, baf bie daberigen
Leijtungen bed RKlagerd nidht auf dem urfpriinglichen Berirvag,
fonbern auf jpaterer Bereinbarung zwijdhen den Partelen beruben,
und baber auch extra zu bejablen jelen, fo fann Bievin ein
Redytdivetum nicht evblickt werden. €3 ijt hiev fpeziell auf dad vom
Gerichte erhobene Gutachten 3u verweifen, wonady die Pldne die
Grundlage bded Bertraged diber die Herftellung einer Hetzungs-
einrichtung bilden unbd demnacdy audy die oeitern Leiftungen extra
gu zablen find, wenn nadhber dte Anlage weiter audgebehut wer=
ven foll. Der dem RKidger obliegende Beweid, baf die fraglichen
Leiftungen in der Wffordfumme nidht inbegriffen jefen, und dag
er bafitr grundjislidy Defonberd zu BHonorieven fei, ift jomit af8
geleiftet ju betvachten. €3 erfibrigt Hienady, auf die Pritfung bder
bei ben eingelnen Fordberungdpoiten geftellien bejondern Einwen-
bungen eingutreten.

4. Bet ben Pojten 1 i3 3, weldhe von der Vorinjtany in den
Betrigen von 208 Fr. (Poften 1), 46 Fr. (Pojten 2) und
150 Fr. (Pojten 3) gutgeheien worden find, hat der Beflagte,
anier bder bereitd al8 ungutreffend erflavten grundfdslichen Be-

ftreitung, bie vervedneten WMehrarbeiten audhy aud bem befondern

Grunbe angefoditen, dap diefelben burd) die verfeblte urfpriing-
liche Unlage notwendiy geworben feten. Trife biefe Behauptung
3u, jo fonnte der Beflagte fiir die fraglichen Mehravbeiten aller-
bingd nidht in Unfprudy gemommen werben ; benn der Kldger hat
fitr bie Folgen verfeblter Inftallationen aufzufommen ; er Baftet,
ba er ald Tednifer ein in fein Fah einfhlogended Wert itber-
nommen bat, nicht nur fiir jorgfaltige, jondbern itnsbefondere and
fiir  funftgevechte Wusfithrung feiner Wrbeit (vrgl. AUmitliche
Gammlung der bunbedgeriditlichen Entjdheibungen XVIII, . 340,
G, 3; XX, &. 201, €rw. 6). Diegbesiightch bhat nun bdie
Borinjtanz bdie Frage nicht gepriift, ob diefe Wdehrarbeiten, wie
Betlagter bebauptet, purd) feblerbafjte Keffel- und Heizanlagen
verurfacht worden jelen, jedoch fHaben die Gyperten died verneint,
inbem fte erflivten, daf bdie Anlage Fwedmdpig fei. Jft aber
ourd) bdie CEypertife Dbergejtellt, daf diefe Wehrarbeiten nidht, wie
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pev Beflagte Dbehauptet, durdy fef)Ierf)afte’ @eﬁef; grx_b Heiganlage
perurjacht worden jtud, fo faflt bamit ~bte tatfgdﬂ@e Srundlage
feiner Beftreitung dahin. Tanady muf dev f}ﬁagemfc@e Anjprudy
auf Bezablung auch ber Mehrarbeiten gut_geb“et{gfm merbgn 'unbﬂ‘ 3
iit fomit der Enticheid der Borinjtany begiiglih der brei erjten
Poften au beftitigen. ‘ )

5. Die Poften 4 6i3 7 find von dev Borinftang, gutgeheigen
worbert, mit der Einjdhranfung, daf Dder Betrag be:i %oftvens% 6
(brvet Jfofiermintel mit Sdhetben) auf Grund bev %vr‘\pfthfe auf
160 Fr. redbugiert worden ift. Beztiglich be}l iI?gftgn 4 Btzi 6 _(b'w
Hetzetnrichung auj dem Dadybovent Detreffend) ift vev Entfdeid
ber Borinftany zu Deftatigen. Die @in@enbunggn bgé .Qieﬂagten
gritnpen fich bdarauf, daj fie iy auf %Iffgrbarﬁgtten beziefen gnb
bafer nicht ertra gu Donorieven feiert ; bxeie @mmenbun{g\en find
aber Deveitds al3 ungutreffend juriicigemicjen worbent. Lagegen
fann ber Forderungdpojten T (AUrbetten im 'Qa‘cbbnben gnb Ber=
anperungen am $Heizrohr bed Sabnmtorim"n%‘lu {gnlgi ber Treppens=
anfage) nicht gutgeDeifen werden. Bezliglic 'ber Frage, ob et
Klager fiir diefe Mebrleiftungen bet.ayhvort[ttf) fe}, dt'baraur
Bingurocifen, daf dad Urteil ber Borinjtany aud) hier ‘fe“me tat=
fachlichen Feftftellungen enthilt ; bie Erperten Haben 'erffgrt, bgg
aud den Uften nidht erfrchtlich fet, ob die %erantmort[td;ﬁett bafgr
ben vchiteften oder den @riteller treffe. Sgierauépfftfm fmmerhin
gefolgevt werben, dafy nady njicht der F&xpertfn Te;t}te'f)t, baf,j der
Betlagte an und fiir fidy i die baberigen .ftniten mé@t‘ nﬂemnt:
wortlid) gemadjt werden fann, jondern ‘entmeber der Q(rcf)zteft.nbevr
ber Hetgtechnifer. Bei diefer @ac‘ﬁi)lage qt aber zu fagen, dag Ddie
Lerantoortlichleit den leftern trifft. ‘:Raff)_bem @rpertenguta?te}t
Bleibt Binfichtlich ver Plagierung dev L\getganrfcge in erfﬁer Linte
ber Heiztechnifer perantioorifich ; davaus evgibt jidh, _bag, ‘men'n
wie Hier die Heizanlage ben Gebraudy der ir.e’ppe er1cf;§next, _bte
Beranberungen, um bdiejen {ibelftand zu befeitigen, auf Kojten

i feptern geben. A
bte?ﬁfé %fn berg gritten Forderungdgruppe fommen nur n§d) $o=
fte 8 und 10 in Betradyt, Bei Pojten 8 (Arbeit anldflid einer
Refjetitberipeifung, 15 Fr.) hat der Q‘Se’fla'gte geIten? gequ)t, ‘ble
Refjeliiberfpeifung und die weiter notwendigen Arbeiten jeien eine
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Folge der unvichiigen Unlage ver Heizung. Die Crperten erfliven,
eine {lberfiillung ded Keffeld fei wahrfdheinlich suriicfauiiren quf
eine ungejhicte Danipulation ded bedienenven Perfonald ; bie
Keffelantage fet technifdy richtig; indeflen Halten fie doch dafiir,
daf biefer LPoiten (wie audy der nicht mehr in Betvadht fallende
Poften 9) vom Erfteller BGitte Hbernommen werden jollen, Die
Borinftany hat, da den Kliger nach dem Wudjprud) der Crperten
fein Qerjchulden trifit, den Pojten 8 gutgeheigen ; jie beridfichs
tigt indeffen uicht genligend, dap dle Erperten der Wnficht find,
Kldger Batte die dabevigen Avbeiten, obwobl nidht durdy fein
Berjdulden veranlapt, auf fidy nebmen {ollen ; diefe uffajjung
muf ald mafgebend evachtet werdben; fie griinbet fih offenbar
darauf, daf Nbungdgemd folhe Avbeiten vom Erjteller fibernom-
men werben, fofern dem Befteller fein BVerjchulben zur Laft fallt.
Gin joldhes ift aber feinedwegd nachgewiefen. Wad den Poften 10
anbetrifft, fo gebt aud den Seugendepofitionen hervor, vaf e3
vielfady Anjtande gegeben Bhat, iweil die Heizung nidht gehdrig
funftionierte, dafy man in Folge bdiefed leptern Umftanded da3
weuer audldjhen mufpte. Diefe Tatfadherr ergeben, daf dbag Heizen
mit grogen Sdwierigfeiten verbunden war. Die diedfalligen
vom Kliger in Pojten 10 vervechneten Arbeiten raren fomit
purdy dbie Unfage bedingt und fallen daber thm zur Lajt.

7. Die Wivertlage anbelangend, Hat Beflagter und LWiber-
fliger vor Obergeridht auf dad Begehren, Kidger habe die gange
Heigeinvichtung guriidzunehmen unbd die bereitd Hezablten 9000 Fr.
suriiauerftatten, versichtet. &3 bleibt daber nur nod) die LWider-
flage auf Entjdadigung wegen Nadteilen aud mangelhafter Sr=
ftellung der Heizung im Streit, und audh diefe nur pinfidtlic
5e3 Quantitativg, oa dle Borinftang dad Begebren ded Libder-
flagers grundjaplich gutgebeifen BHat und dad Urteil von Seite
bed Sligerd und Wiberbeflagten nidht angefochten worden ift.
Jn evfter Rinfe ift Hier ber Borinftany davin beizujtimmen, daf
ber bebauptete Kohlenverbraud) nicht in Betradht fallen fann, und
gwar geftiist auf dle Wudfage der Erperten, dap derjelbe fein
itbertriebener gewefen fei. Wenn damit die Zeugenaudfagen nict
vollftandig ibereinfiimmen, jo muf bagegen bemerft werben, dap
biefe Frage eine vorwiegend technifche ift und daher riditigerweife
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mte auf Grund der Erpertife gelb3t werden fanm. :@inﬁdytﬁgﬁ
der iibrigen wom Beflagten DHervorgehobenen Radyteile hat bie
Borinftany mit Recht ongenommen, daf et grofer Tell Ded
Berjchulvens, bk dle Heizeinrichtung o, wie gejhehen, inftalltert
yourbe, beim bGauleitenden Avchiteften liege, indem 3 feine Pflicht
gewefen wire, den Kliger auf die Heizungdanlage im Dadraum
und Qaboratorium aufmerfjam 3u machen, nachbem in den Plinen
v e Heigung der Wohnrdume, obie pie Dadhzinuner und die=
jenige ber Beranda eingezeichnet wav. e diefed %erfcf;ulben §at
ber Betlagte einguftehen. Die Nachteile mangelhafter F\‘gnftaﬁa?mn
und Unfage bejtehen in dem Umitand, baf dag Laboratorium
und a3 Gfzimmer nidjt genligend evwdrmi werden fonnten.
ad dad boratorium betrifft, fo wourbe diefe Tatfade bon’ber
Povinftang auddrddlicy feftgeftellt. Dad Berjdhulven 'f&ﬁt alfer=
bingd auch teilweife dem vchiteften zuv Laft, benn die Erpevten
erblaven, wenn bie SHeiflice nidt zur Geltung fomme, fo fei
unter anberm der bem Baumeljter zur Laft fallende mangelhafte
Ab|Hup der Nifehen nach aufen hin fuld. _&’Infgerbem werden
aber yon den Grperten nod ald Urfachen angefithrt: Da3 %{fs
ftellen dev $Heigfirper an den Decfen und basd ,%ethen bon felbjt-
ftandigen Entlitftungdventilen ; el bev Nnempfindlicheit beéyé)%e-,
gulator3 fonne e3 vorfommen, baf ev bei ﬁnfgnbem Dampforud
ben Suftgutritt nicht rechizeitig aufmache, fo ba‘q ber Druc unter
Atmodphivenfpannung finfe. Damit fei ber dupern Luft @e{egens
eit gegeben, in dad Qeitung3iyitem eingubripgenmunb ftcf) in be:;}:
jenigen Heizfbrpern gu fommneln, auf weldjen fich feine '(gntlup
tungdventile befinden. Filv bdie beiden Tetstern Urfachen ‘mﬁt i
offenbar den $Heiztechniter die Bevantwortung. "18\13' die ungenit=
gende Wivme im Efzimmer betrifit, fiber die fich) dle Borinjtany
nicht audgefprodhen Hat, fo liegt der Febler nady benz @g}gerten:
gutachten darin, dap bie @eigf[(ic‘f)e' au Enapp bi:menen 1)‘t; an
biefem Fehler trigt abev offenbar eingly bef Klager Tci;u@. &3
muf BHier bemerft woerden, baf Beflagter wihrend bre} %mtern
unter ber ungeniigenben Heizung ded (&Bgimmfrﬁ su feiben gef)'aBt
bat. AIB weniger bedeutender, von der %er‘pqtang?'ebe'nfa.ﬁé nidyt
beriiffichtigter Faftor fillt in Betradt bie Undidytigteit, bu?d;
welche voiederholted Auswerfen von Beigem LWaffer entjtanden it
xx — 1894 : 65
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Diefer Nbelftand witd von bden Grperten der Unempfindlichfeit
ped Jegulatord zugefchricben, der bejjer bitte audreguliert werben
folten. Demgemd§ muf der daberige Ubelftand dem RKlager juge-
fehrichen werben. Dagegen Fann gar nicht over nicht wefentlich in
Betracht fallen die Mberfpeijung ded Keffels, weil Ddiefelbe bem
Kliger, wie bereitd bemerft, nicht zur Laft falt, und dad Aus-
ftebmen von Gafen, begitglidy beflen die Seugenausdfagen ergeben
baben, daf dasfelbe feine wefentlichen TUbelftande im Gefolge
gehabt hat. Wasd bdie undidhten Stellen anbelangt, jo erfliven die
Grpecten, dag foldhe bet den Proben im Anfang iberall vor-
fommen, alfo bei jeder derartigen Seizeinvichiung in den Kauf
genommen werdent mitffer. €8 ift Hier indbefonbere nod) anzu-
fithren, dbaf der Beweid nitcht etwa erbradht ijt, daf die Durchnijjung
per Mauer wegen Undidhtigleit der BVentile erfolgt fei. Nah der
Depofition ded  Beugen Bader bat biefelbe eingig in ber Keffel-
fiberfpeifung ifre Urfache.

Aud biefen Ausdfithrungen geht hervor, einmal, daf nicht alle
Tatfachen, auf weldhe Deflagter feine Ent{dhibigungsforverung
ftint, dem Klager zur Lajt fallen, und fodann, daf de BVor:
inftang evhebliche Faftoren fiir dle Audmefjung der Entjhadigung
nidht bevitfichtigt Hat. Vet diefer Sacdhlage vedtfertigt e3 fich, die

erftinjtanglicy vem Beflaglen ugefprodhene Eutidhadigung von.

500 Fr. auf 800 Fr. zu erbhdben.
8. Die Sujammenitellung der hienady gutgeheifenen Forberungs-
poften der Klage und der Untwort beyw. der Wibertlage ergibt;

Bon den flagertjdhen Forderungen find gutgeheifen :

RNeft ver WAtbordjumme . . . . . Fv. 1000 —
Bet Poften 4 . . . . . . . . , 208 —
e e e 46 —

" ” 14

2
w3 . ..., 130 —
& . . . . . ... , 84880
5 48 60
6 160 —
2 169 75

Total, Fr. 2131 15

"
"

1
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Davon fommen tn Wbzug die dem Veflagten unb Widerfldger
gutgefprochenen Betrige :

a. grachtvergittung . . . .ogr. 122 60
b. Fiir ben in der LVeranda mtf)t ange,

bradhten Heiztdrper . . . ., 480 —
¢. Cuidyddigung fiiv &Rat{)teife megen

mangelbajter Jnftallation . . . . ., 800 —

Total, Fr. 1102 60

jo vaf Betlagter verpflichtet ift, dem RKliger 1028 Fr. 55 G13.
su bezahlen und jwar, gemdi dem Klagebegehren, nebft 3ind su
5 0y feit tem 1. Juni 1892.

Demnady bat dad Bunbedgericht
erfannt:

Da3 fantonalgerichtliche Urteil wirh beftatigt, mit der Aus-
nafme, dak diejenige Entjdhibdigung, weldhe Betlagter an Kldger
su 3ablen Bat, feftgefest witd auf 1028 Fr. 5D €13, nebft Ber-
qugBdsind su H ¢/, feit dem 1. Juni 1892.

152. Arrét du 17 Novembre 1894 dans la couse
Vionnet contre Labbe.

Le soir de No&l 1892, le recourant Vionnet, cordonnier 4
Saint-Prex, 4gé de 44 aps se trouvait au café Richard & Saint-
Prex avec Henri Labbe, 4gé de 30 ans, domicilié 4 Commugny.
A leur sortie du café, Vionnet et Labbe tinrent certains pro-
pos, dont la teneur exacte n’a pu étre établie.

Vionnet prétend que Labbe lui aurait dit entre autres
« Mon pauvre Vionnet, j'en mangerai quatre comme toi, »
sur quoi Vionnet aurait répondu & Labbe « Tu n’es pas plus
fort qu'un autre » : que Labbe empoigna alors une premiére
fois Vionnet, qui réussit & le repousser ; que Labbe vint & la
rescousse et se précipita sur Vionnet qui tomba.

Au dire du défendeur Labbe, la chose se serait passée



