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Berjihrung beginnt grundidplich mit der Falligheit bed Anfpruches
(Art. 149 0N, b §. mit dem Woment, wo der Glaubiger
bie Befriedigung bdedfelben fordern fann und nidht etwa erft mit
bem Annabhmeversug bvedfelben ; wenn nun Art, 331 O.-MR. qus-
nahmdweife die Verjibhrung vom Berguge an eintveten [t fo
fann davunter nuv der Verzug ved Schulbnerd verftanden werden,
in der Meinung, daf ba, wo fiir die Erfiillung Yein beftimmter
Berfalltag befteht, an Stelle bed  Beitpunfted, an weldem ver
Gliubiger die Letftung fordern famn, devjenige teitt, an weldem
ev ben Sduloner gemabnt bhat. Der Schulonter, b, §. der Be-
flagte, ift nun aber erftmald in Werjug geraten mit Enbde Miivy
1890. Dad Darlehen follte nach Wertrag audbezahlt werden im
Laufe de3 Wonatd Wdry; e8 war alfo ein beftimmter Berfalltag
vevabredet in dem Sinne, baf die Leiftung ipdteftensd am leten
Tage diefed Wonatd erfolgen follte. Somit fam Beflagter mit
Ablauf bedfelben in Bergug, ohne daf e einer bejondern Mah=
nung von Seite ved Gliubigerd beburft hatte,

4. 3ft fonady die Forderung anf Hingabe ded Darlehend wer=
jabrt, jo ift dad gleiche gu jagen mit Rucficht auf die eventuelf
geltend gemadhte Schadenerfabforderung. Diedfalld ift allerding3
nicht, wie dle Borinftany ivrthmld angenommen bhat, Wrt. 69
0.8, amwendbar; diefer Arvtifel vegelt ausfdhlielich bdie Ver-
jahrung von  Sdhadenevfapanipriichen aud auBerfontraftiichem
Berfchulven ; um ein folhed BHandelt o3 fidh bhier jedod) nicht.
Der vorliegende Anjpruch wird lebiglich aud fontraftlichem Ver=
fulben, 5. §. aud ver Nidterflillung ded Darlehensdverfprechens,
abgelettet ; a8 foldher unterliegt er vielmehr der gleihen Ber=
jdbrung, weie ber Dauptanfpruch; denn ev bildet nichtd anbderes,
al8 va3 Surrogat diefed lestern (Arvt. 110 O.=M.) und ift daber
aucy an biefelben Schranfen gebunven, wie diefer.

Semnady bat bad Bundedgericht
ertannt:

Die Berufung ded Ridgerd wird ald unbegriindet erflart und
baher dag Urtell ded Obergerichtes ded RKantond SHhaffhaufen
vom 20. Oftober 1894 in allen Teilen bejtitigt.
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154, Urteil vom 23. November 1894 in Sadhen
Kiene gegen Basgler Sebengverfiderungsgefellfhaft.

A. Wit Urteil vom 17, September 1894 hat vas Wppelfations-
geridt ded Rantond Bajeljtedt erfannt : €3 wird bad evjtinftans-
liche tvteil Deftatigt. '

Dag erftinftangliche Urtetl Hatte gelautet: Die Beflagte wird
gur Rablung von 71 Fv. 70 €18, famt Bing & 59/, ab 59 Fr.
5 @3 feit 15. Mai 1894 und ab 14 Fr. 95 Gts. feit
14. Juni 1894 und juv Leiftung einer Jahredrente von 47 Fr.
80 Gt3. vievteljdhrlich pranumerando (erftmald am 14, Sep-
tember 1894), zablbar an den Kliger, vevurteilt.

B. ®egen bad Uvteil bded Uppellationdgerichted ergriff ver
Kldger die Bernjung an dad Bunbdedgericht und ftellte den An-
trag, e3 fei.ithm ein RKapital von 3000 Fr., eventuell eine eni-
fprechende Hente gusufprechen, eventuell fei der Progeh zur Gr-
gingung de3 Beweidmateriald an die Fantonalen Inftangen guviic:
suetfen.

Die Betlagte fhlof fich ber Berufung an, invem fie beans
tragte, der Kliger fei mit feiner Klage glnglich abpnweifen,
eventuell fei bie Sadhe behufd Cinvernabhme de3 Beugen Kaden
ant die Borinftangen uriidzumweifen.

Dagd Bunbedgevicht zieht in Srwdgung:

1. Der Klager war wdibrend etwa zehn Jahren bei dem vier
Berjtherungdgefellfchaften in Bafel, die den gemeinfamen Namen
Baloise tragen, und zu bemen aud) die Beflagte, Basler Lebend-
verfidherungdgefellfhaft gehdrt, al3 $Heizer angeftellt. uf feinen
Famen ervichteten dle vier Berjicherungdgefellfchaften bei bder
Beflagten eine Unfallverjicherungdpolice, weldhe indeffen nie in
bie Hinde ved Kligers gelangte, joubern von bem Genevalfefretir
ber vier Gefellfchajten, Divefior RKabden, verwahrt wurde. Bon
diefern wurde audy die Primie Namend bdev vier Gefellfchaften
bezahlt ; Rldger trug an die Prdmie nichtd bei; audh ift ihmn der
Subalt ted Berfidherungdvertvraged nie mitgeteilt worden. Dad
sur Police gehdvige Antragdfornular trigt feine Unterjdrift.

2. Am 14, Degember 1892 erfitt RKldger bei dev Arbeit einen
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Unfall, indem ev an ein eiferned Gelinder anftiel und {ich eine
Hobenquetihung  zuzog. Am 16. Degember reichte der Senerals
fefretiv der Basler BVerfiherungdgefeljchaften, Diveftor Kaben,
ber Beflagten eine Schadendangeige ein, begleitet vom Atteft bed
Behandelnden Urzted, weldyer eine ghngliche Wrbeitdunfdhigfeit

von adht Tagen ol Folge ved Unfalled annahm. Naddem .

Kldger einige 3eit lang bad Bett gebittet, nabm ev die Wrbeit
wieder auf und fithrte diefelbe mit wenig Unterbrechungen 53 su
feinem ustritt, ver Ende Januar 1894 erfolgte, weiter. Jm
April 1893 war Kllger wegen einer Hobdengefdhwulit unb im
Sanuar 1894 wegen eined Blafenfatarehsd drstlich behanbdelt wor-
pen, und im April 1894 lieg er fih durd) Profefjor Courvoifier
in Bafel unterfuchen. Decfelbe erflarte, dad Lelden bed KlGgersd
Iaffe fidy fehr wobl al8 Folge ded Unfalled auffaffen ; basfelbe
bebeute eine Ginbufe an Arbeitd- und Crwerbsjhigteit von
10 Progent. Geftiint auf bdiefed Gutachten verlangte Kliger am
21, April 1894, unter Hinweld auf bdie genannte Police, von
ber Betlagten die Uudzablung einer Entjdadigung fiir die Folgen
feined Unfalled vom 14, Degember 1892, Gr wurde jeboch von
berfelben abgewiefer, mit ber Begritndung, dafy jwifchen ibm und
ver Betlagten niemald ein Verfiherungdvertrag beftanben Habe.
Kldger fei durch bdie vier Basler BVerficherungdgejeljchaften auf
ibre RKoften gegen etwaige BVerufduniille verfidhert worden, Die
Gejelljhajten feten bdemmach bdie Berfiherungsnehmer und aud
allein berechtigt, eventuelle Anjpriihe aus dlefer BVerjicherung u
madyen. Nady dem Wudtritt bed Kldgerd, ndmlidy am 31. Januar
1894, war bdle Police auf bden Famen bed neuen Heizerd ge-
fteflt yoorben.

3. Mit Klage vom 45, Mai 1894 Dbeantvagte Kidger bie
LVerurteilung der Beflagten jur Sablung von 3000 Fr. nebjt
Bing 3u 5 9/, feit der Klageanbebung. v ftithte jicdy dabet auf
dle auf feinen MNamen audgejtellte Unfallverficherungdypolice, beven
@pition feltend bder Baloise er verlangte. Die Beflagte wenbdete
ein: fie et nach Art. 8 der Policebedingungen ftetd nur gegen
Riadgabe der Originalpolice jur Bablung verpflichtet ; eine For=
devung aud der Police Edune fomit nur von deven Bejiper ge-
ftellt werden. Rliger miffe baber jhon aud dem Grunde, weil
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ev nicht Befiber ber Police fei, abgewiefen werden, Sodann fei
ver Verficherungdverivag nidht vom Kliger, fondern von den vier
Berfidherungdgefelichaften mit tor Betlagten abgefdhloffen worben
und bie ALJicht fei feineBwegd babin gegangen, fitr den Kikger
einen felbjtandigen Anjpruch gegen bdie Beflagte zu begriinden,
fonbern lediglidh, ble Berficherungdnehmer gegen allfallige Schaden-
evfabanfpriihe 1hre8 Deigers teilweife zu decen, und eventuelf
penfelben zu evmbdglichen, ibm bet einem Unghicdfall ohne Jnan-
fprudinahme eined Gefelljchaftdjond3 eine Suwendung machen 3u
founen. Dafitr, vaf died die WVieinung der Partelen Leim Ber-
fidhecung3abjchiuife gewefen, werde auf dad Sewgnid ded Direftors
Kaden, fowie auf folgende Umitdnde abgeftellt : Daf die Pri-
wien von der Hauptfaffe der Béloise begablt worben feien, ohne
irgendwelchen Beitrag ded SKligerd ; dai bdie Police jtetd in Hin-
bent bed Generalfefretivd der viev Gefellfdhaften, aljo im Beftie
ve3 Berficherungdnehmerd geblieben fei; daf die Sdhadendangeige
vom 16. Degember 1892 von bdiefen, und nidht vom Kldger, er-
{tattet worben fef, und bajy lebtever in der gangen Reit vom
14. Degember 1892 bi8 Wpril 1894 nie feine Wnfidht dahin ge-
dufert Babe, ald ob er einen Wnfpruch gegen die Beflagte su
ftellen befugt wave, Der Form nacy ftelle fich der Vertvag aller-
bingd ald Eingelverfiherung gegen MUnfall ju Gunjten bded KI&-
gerd dav; diefer Fovm bitten fich indeffen die Berficherungdnehmer
und die Beflagte beim Vertvagdidhluf bedwegen bedienen miffen,
weil die Beflagte nur individuelle Cingelverficherungen gegen Nne
fall tn ithrvem Gefhdftabetrieh aufgenommen habe. Selbft wenn
man fibrigend tem Kliger efnen biveften nfprud) gegen bie
Betlagte aud ber Police jugeftelen wollte, wire die Klage dennod
aud bem Grunve abjuweifen, well Kliger die in der Police fejt-
gefeste Praflufivfrift sur Geltendmadhung etwaiger Anfpriidhe un-
Benufgt babe wverftreichen laflen. Die Policebedingungen Jchreiben
por, daf bie Befdhidigten in allen Schavensfillen jpdtejtend vier
LWodhen nadh beendigter drgtlidher Behanbdlung ithre Entfchdidigungs-
anfpritche Get BVevwirfung derfelben der Gefellfchaft fhriftlich be-
fannt 3u geben und ju begriinden Haben. Ferner miifie der BVer-
fidherte, fall3 bie Grwerbsunfibhigleit Leglebungdiveile die drytliche
Behandlung langer ald einen Monat bauere, unaufgefordert am
XX — 1894 66
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Sdhlufje jeved Monatd ein weitered Wtteft fiber den Krvantheit3-
guftand Deibringen. Yum fei aber auger dem Wtteft auf der
Sdhadendangeige vom 16. Degember 1892 bver Beflagten fein
dugtliches Beugnid zugefommen. JIm fernern hajte bie Beklagte
nady § 7 ber Police nur dann fiiv Enijhadigung, wenn de Jn-
paliditit lngitend innerhalb eined Jabred nach elittenem Unfall
nacyweislidy al3 bdivefte Folge dedjelben etugetvetenn fei. Ubgefehen
bavon, daf ein Kaufalujommenhang gwifcen den von Profefjor
Gourvoifter fonftatierten Leiden be3 RKldgerd und dem Unfall vom

14. Degember 1892 nicht nadjgewiefen fei, Babe Kidger, ohne.

iber Bejdhwerden ju flagen, b3 Ende Januar 1894 tm Dienjte
ver Bagler Verfiherungdgefellichaiien geavbeitet, und e3 haben
fih bie Bejhwerden, bie er auf dven Unfall uridfithren wolle,
nach feiner eigenen Dawrftellung, erft im April 1894, afjo erft
16 Wionate nach bem Unfalle, eingeftellt. Sang eventuell werde
endlich bie Hohe der Entjhadigungdforderung beftritten,

4. a3 Civilgericht, veffen Urtetl jowohl im Difpofitiv afs
in pen Wotiven von der Borinjtang beftitigt worden ift, Hat bie
Beftreitung der flageviichen Wftivlegitmation aud dem Grunde
suriidgewiefen, weil yoeder aug der Police, nodhy aud den jonjti=
gen Umftanden DBervorgebe, daf bder Befib derfelben bdie unum-
ginglide Bovausdfepung ded Klageredhted aud dem Berfiderungs-
vertrage bilde, und bie Police bel einer Jahlung anjtanddlod von
bem Genevalfefretdr bder vier Berficherungdgefellidaften, ald dem
gemeinjamen HUngefteflten ber Beflagten und der bdrel Nbrigen
Basler Berfidherungdgejellichaften, hatte bezogen werden fdnmen.
Gbenjo trat bie erfte Jnftang der Behauptung der Beflagten nicht
Bei, daf ber WBerfiherungdvertrag allein im Jutereffe der vier
Gejelljchaften und nicht audhy zu Gunften ded Kligers abge-
fbloffen wworden fet; denn mit dem BWerfiderungdvertrage iu
Gunjten eined Wvbeiterd fei tm Sweifel aud) der Wille der Kon=
trafenten auj Qeiftung dev Cnifdhddigung an bden Arbeiter felbjt
und auf Gewdbrung eined diveften Klngerehied des Begiinjtigten
berbunden § fiiv eine gegenteilige Willendmeinung bieten die Be-
ftimmungen der Police feinen AnhaltBpuntt ; audy bhabe jid) bie
Betlagte durd) die {Ibertragung ber Police auf den Namen ved
neuen Heizerd ihren BVerpflidhtungen gegenliber dem Kldger nicht
entgiehen fdnnen, da Ddiefe Ubertragung in einem Reitpuntt er=
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IV. Obligationenrecht. N° 154. 1027

jolgt fei, wo bdie Folgen ded Unfalled nod) nicht abgeflirt gewefen
feien, und ein Entjug ver Hedite aud dem Berficherungdvertrage
gegen dle gute Tveue bhitte verftopen mitffen. Tie Ginvede aud
per Nidhteinbaltung von Prdflujivfrijten und aud der Nidhters
filllung ber Angeigepflicht fodanm fonne dem Kliger bdedwegen
nidht entgegengehalten yerden, weil ihm vom Jnbalte der Police
feine Kenninis gegeben worden fef, und ev fomit de besliglichen
Vorjdpiften nidt gefannt Habe. Wenn auch diefer Wmitand von
einem gewdhultdhen LVerficherten nicht zu feinen Gunijten in An-
fpruch genonumen werden fonnte, fo Gabe ev dod) im vorliegenden
Falle Bedeutung, wo der Verfiherte gemeinfamer HWngejtellter
pe3 Berjichererd (ver beflagten Gefelljhaft) und der iibrigen bret
Berfidherungdgefellichajten gewefen fet.

5. Bon Amied wegen it sundchft die Kompetery bed Bunbed-
gerichted zu pritfen. Diefelbe 1ft vorhanden hinfidhtlich ded erfor=
verlichen Sireitwerted, da bder RKliger eine Enijdhadigungsiumme
von 3000 Fr. geltend madt; ebenjo DHinjichtlich) Dbed3 anzuwen:
penden Nedhted. Die RKlage it eine foldhe aud VerfiherungBver-
trag; ba Der Santon Bafelftadt, dejfen Nedht die Kontrahenten
beim Beriragdabfdluf ungweifelhaft ald mafgebend betvadhtet
baben, iiber diejed Nedhtdgebiet feine Hefonbern Veftimmungen be-
fibt, mup die Entjgedung auf Srund ber dem eidgendfjijdhen
Obligationenredhte innewohnenden allgemeinen Jtedhtdfage, wie fie
fich in Theorie unb Praxid Dbegiiglich dedfelben audgebilvet haben,
audgejallt werben,

6. Sn ber Sadhe felbjt Bat die Beflagte vor allem bejtritten,
baf der Kldger zur Geltendmadung eined WUnfprucged aud Ver=
fidherungdvertrag hy gegenitber aftiv legitimiert fei, und Zwar
aud bret Grinven. Clmnal, weil. Klger nidht im Befibe der
Police fei, wibrend § 3 der allgemeinen Bedingungen den Ber:
fidherer qur Rablung gegen Firdgabe derfelben verpflichte; Jodbann
weil nidt dev RKldger, fondern dle vier Verfiherungdgefelljchajten
ald BVerfihernng3nehmer ecfdeinen, und beim Abjchluffe ve3 Ber=
fidherungdvertvaged dle Meinung der Kontrabenten nicht dabin
gegangen fei, daf RKliger felbjtindig Recdhpte aus demfelben er-
werben folle; und endlich, weil die Werfiderung vedhtzeitig auf
ben Namen bed meuen Heizerd ibertragen worden fei. Was ben
evften Punft anbetrifft, fo mup ver BVovinftany beigepflichtet wer=
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vent, baf die Anfpruchberehtignng bded Kligerd nicht an dle
Wbglichfeit, die Police zurvitdyugeben, gebunden ift. Swar erjdheint
ber biefiiv angefithrie Grund, daf die Police fich tatfachlich jehon
tn Handen der BVeflagten befunbden Habe, und bei efner Jahlung
vom Diveftor Kaden anftand3lod hatte begogen werben Finnen,
nidht richtig ; benn Kaden iibte den Befis an bderfelben nidyt etwa
fiiv die Beflagte, fonbern fitr alle vier Gefelfchaften aus, und
diefe Bitren fich einer WAushandigung an bdie Beflagte offenbar
widerfeen fnnen. Dagegen fann in der Tat der Beftimmung
be8 § 8 ber allgemeinen Bedingungern, wonad) bdle Jabhlung
gegen Ritfgabe der Originalpolice erfolgt, nicht bder Sinn bei-
gemeflen werben, daf die BVerpflichtung ded Verfichererd dadurdy
gu einer Sfriptuvobligation umgewanbdelt wiwde; bie Police bleibt
bloge Beweidurfunde, und die Geltendmadyung ded Verficherungd-
anfprudhed it daber nicht duvcd) den Befis derfelben bedingt. Sine
anbdere jrage ift, tmoieweit ber Werfidherer die Zahlung vom der
Fitdgabe derfelben abhingly maden Ednne ; darum Handelt e3
i aber Bier zundchjt nicht, fondern um bie Feftitelung der An-
fprudydberedhtigung, und jum Radpweid bdiefer (leplern ift die
Borlage der Police fein unbedingted Grforvernis.

7. Bweifelhafter verhilt e3 fid) mit Bezug auf die zwei anbern
ber Aftivlegitimation bded Kligerd entgegengehaltenen Cinwen-
bungen. Hier it unddyit umbefrveitbar, baf nidht der Kldger,
fondern die vier Berfidherungdgefelljchaften ven BVerjicherungdver-
trag mit der Beflagten abgefchlojfen Haben. Gang unerheblich ift
in dlefer Richtung, daf ver Kldger ben Verfiderungdantrag unter-
fchrieben Bat; denn biefe Unterseidhnung war, wie die BVorinftany
feftgeitellt Bat, in diefem Falle eine veine Formjacdhe zur Gewin-
nung der ndtigen usfunft fther bie Perfon ded Berficherten,
GEntjdyeivend find bagegen die von der Beflagten angefiihrien Wo=
mente, in3befondeve, daf die vier Berficherungdgefelljchaften bdie
Police jtetd in Hinden gehabt Haben, und baf ble Primie, ohne
ivgend weldhed Hingutun von Seite ved Kikgerd, von ihuen be-
3ablt worden {ft. Ste find bafer ver BVerfidherungdnehmer. Da:
gegen ift allerdingd ber Kliger in der Police ald BVerficherter
genannt. €3 wurbe fomit ein BVertvag 3u Sunften eined Dritten,
%e8 Rligers, abgeldhlofien, und e3 entfteht nun die Frage, ob
ber letere aud demfefben felbftindige Rechte gegen bdie Beflagte
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ableiten fhune, und jobanm weiter, welhen Cinflufy bdie 1iber-
tragung ber Police auf den neuen Heiger auf bdie Redyeditellung
be3 Rldgers Habe audiben Ionnen. Nagy Art. 128 O.-N. bes
gritnvet bev Vertvag zu Guniten eined Driten gundehit nur ein
Sorberungsrecht ved RKontvabenten, dabin gebend, bag an Dden
Dritten geleiftet werde, und bdiefer fepteve fann die Erfiillung nur
bann felbjtdndig fordern, wenn bied die Tillendmeinung der Kon=
frabenten war. Der Beweis fiiv diefe Willendmeinung fiegt 1er}'§=
verftindlich dem bdie rfiillung forbernden Dritten ob ; denn fie
Biloet eine wefentliche Vovaudfepung feined Klagevechtes. Nun
witd man aflerbingd mit der Bovinftang fagen fdunen, dag mit
bem Berficherungsvertrage gu Sunften eined Arbeiters, auch dev
Tille ber Kontrafenten nicht mur auf Leiftung der allfalliy aud-
suzablenven  Entjdhidigung an ben Urbeiter felbjt, jomdern Dder
Regel nadh, audh auf Gewihrung eined dviveften RIagerert'eé verz
Sunden fei. Allein in concreto evheben fidh doch gewidhtige Be-
benfen gegen biefe Annahme. Die BVerficherungsnehmer haben nicht
mur bie Police ftetd bei fich Dehalten, jonbern pem Kidger aud)
nicht einmal Kenntnid von dem Inbalt derfelben gegeben, ioy bag
er fiber die u erffillenden FdrmlichFeiten bet eingetretenem Unjalle,
und die Prafluftobeftimmungen und Friften Dhinfichtlich der e
forverlichen Schabendangeige, der Feftjtellung ded nnfaﬁeé_ u. {. w,
gar nidt ovientert war. Nad) § 6 der allgemeinen Bedingungen
wmufy beifpielBweife die Schadendanzeige na Unleitung oder gnter
Benupung ed von der Gefelljchait hiegu mit der PBolice geliefer=
ten Anmeloungdformulars, gemadt werden. Cin jolches Formular
yourde bem Kldger nte wbermittelt, er war daher nicht einmal 'in
bie Qage verjet worben, eine SchadenBanzeige in Der vorgefdhrie=
bertet Form i madgen 3 fo hat aud nidht ev, fonbern ber Ver=
fiherungdnehmer die Angeige von deu Unfalle vom 14. Qegemﬁer
1892 erftattet. Gbenfo hat Kiliger in der gangen 3913 vout
14. Degember 1892 bi3 im April 1894 fiy nie dabin geanf;fxt,
baf er einen Hnfpruch gegen die Veflagte zu ftellen Befugt' wiire.
Unter bdiefen Wmijtanden fann aber bder bem Kliger ob'&egenbe
Beweid, daf er nad) der Willendmeinung ber Pavteten e felb=
ftanbiges Rlageveht gegen die Beflagte Dabe ermejcben' follen,
nidht ald erbracht angefehen werden. Dev Atitvlegitimation Desd
Klggers fteht jodann im weitern Ddie fm Januav 1894 erfolgte
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185, Arrét du 23 Novembre 1894 dans la cause
Renaud contre Conus.

Par acte du 23 Juillet 1892, Joseph Conus, propriétaire &
Maedewyl, a affermé¢ 4 Eugdne Renaud son domaine de Halten
{(Saint-Ours) pour la durée de 9 ans, & partir du 22 Février
1893 jusqu’au 22 Février 1902, au prix annuel de 1720 francs,
payable en deux termes, le premier en Novembre, soit & Ia
Saint-Martin, et le deuxidme en Février, soit & Carnaval. Par
ce contrat de bail le fermier s’engage entre autres & bien la-
bourer, fumer le domaine, & y faire les drainages nécessaires ;
1l lui est interdit de faire paturer le bétail au printemps. Le
fermier recevra 4000 pieds de foin en entrant, et il devra le
rendre 4 sa sortie en méme qualité et quantité, Pour les con-
ditions non mentionnées dans Pacte de bail, les parties décla-
rent s’en référer au Code des obligations.

A la date du 14 Décembre 1893, Joseph Conus intima &
son fermier, conformément & Vart. 283 L. P., le commande-
ment de payer 660 francs, échus le 11 Novembre précédent,
sous avis comminatoire d’expulsion. En outre ce commande-
ment fait mention du montant de 860 francs a éehoir en
Février 1894, et dans le but d’8tre protégé dans son droit
de rétention quant au prix du bail aussi bien pour la partie
échue que pour celle non encore exigible, Conus a requis Ia
prise d’inventaire prévue i Part. 283 préeité, opération qui
eut lieu le 16 Décembre. Le fermier avait déja vendu deux
vaches, I'une le 12 Novembre pour 355 francs, et I'autre le
30 dit pour 370 francs,

Renaud fit opposition & la poursuite pour le montant de
860 francs, non encore échu, et il acquitta le jour de la prise
®’inventaire les 660 francs échus le 14 Novembre 1893.

Le 22 Février 1894, aprés 1'échéance des 860 franes sus-
mentionnés, un nouveau commandement de payer fut intimé
4 Renaud au nom de Conus; le premier fit de nouveau oppo-
sition, et les choses en restérent 13 jusqu'a Touverture du

proces.



