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werden, Deleivigen thunen, und enbﬁd’)“ .bie 'Q{nnaf;me bed fgurrcfgf
rijdhen Obergerichtes, dag aud) bad ﬂacf)elzhfi)qu)en b%m B pt&;
Iicﬁén @igenjdhaiten eine @brbeﬂegu‘ng' tr}nnibtgren)}<fnn: o g
atif Toillfhe Dernft odev nﬁenba? unrtc{)tl_g ift. Gine %elfgﬁ?nbgg,:
verlepung legt affo audh in Ddiefev %_estef)ung ‘gefmgﬂ}m% . ir;
Aud vem Gejagten ergibt fich aber, ybfu;n aucf)mbte %Sreg{r% o
Yeimer Teife verfept ift. In biefetj $Hinjicht ‘tonnte 'baé’a% ut§ ;t
gericht damn einjchreiten, yoenn etne beredhtigte, fem‘ edh Sen
perlegente, Meinungdiuperung al3 unerlaubt f_iproﬁteg ;Ixmr o
yoive (mtliche Sammlung Vi, ©. 414). A.-.tefer ?[u” ;en
liegt nicht vor; pielmebhr ift anguerfenner, baf bie Auslajjung

0e3 Refurventen allerdingd beleidigende waven per Wmftand, da

fie durd die Prefle erfolgten, fann ifrer Ahndung natiivlich Feinen
Abbrudy tun.
Demnach Hat vad Bunbedgericht
erfannt:
Der Returd witd ald unbegriindet abgewiejen.
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4 Urteil vom 6. Februar 1895 in Saden Courvoifier.

A, %Wm 14 Juli 4894 wwben ju Folge Konfurfed bed
Cigentlimerd dad Hotel zur Kvome in Biel fowie dad Mobiltar
vedjelben auj bHfjentlidhe Steigerung gebradht. Dieje Verfteigerung
wirde vom Deftellten Fonfurdverwalter, Jtotar Geifbithler in
Biel, geleltet ; fie evgab bad Jtefultat, val fowobl dag Hotel al3
b8 Hotel-MWobiftar verfauft wurdben. Gegen diejen Berfauf
ecflirte Dr. Courvoifier fliv i und dagd Basdler Lhwenbrdu, al3
Gliubiger bed Konfurjiten, bie Bejdpverde an de Aufjichts-
bebdrbe in Betveibungd- und Konfurdfaden fiir den Kanton
Bevnr, indem ev junidyit beantragte, ed fei jowohl ver Verfauf
bes Hoteld ald derjenige der WMobilien ald null und niditig zu
evflaven ; fpiter zog er die Befdhwerde gegen den Hotelverfauf
sucli und DLeantvagte wue mehr WAujhebung ved Wobiliarverfaujs.
Bur Begriimdung Dbertef ev jich u. a. vor allem varvauf, daf bdie
Berfteigerung vom BVetrvetbungd= und Kounfurdbeamten von Biel
und nidht vom Konfurdvermalter Hitte abgebalten werden follen.
Nuterm 48, Augujt 1894 wied jebod) bie genanmte Auffidys-
behorde diefe Bejhwerde ab, inbem jle u. a. fpeytell begitglich bed
angefithrien RKRafjationdgrunved auf Wrt. 9 lith. b ihred Kreid-
fdveibend Nv. 42 vom 25, Wdrz 1893 und eine Bujdrift an
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ble Quitizdiveftion verwied, worin die Wuffajjung feftgehalten
wurde, dap im Falle der Crnennung einer befondern Konfurs-
verwaltung bie Mitwivkung ded Konfurdamtes bei Verfteigerungen
nidyt evjorberlich fei. ‘

B. Gegen diefen Cnijcheid vom 18, Auguit, mitgeteilt 5. Sep=
tember 1894, erfliivie Dr. Fr. Couvesiffer fliv fidh und a3
Basler Whwenbrau den ftaatdrecdhilichen Nefurd an dad Bundes-
geridht, indem ev beantvagte, e8 felen den SRefurventen gegeniiber
bie Borjdriften vou Iiffer 9 litt. ¢ ved Kreidfchreibend Nr. 12
der vefurrierten Behidrde, wonadh alle Konfurdverfteigerungen
burd) ble Konfurdverwaltung geleitet werden follten, al8 verfaj-
fungdwideig gu evfliven. Ferner fei genannter Cnifdheid vom
18, ugujt aufzubeben und bdie fraglide Verfteigevung ber Mo-
bilien demnacy zu annullieven. Suv Begrindung wird tm wefent=
licgen bemerft: Das Bunbdedgelely betreffend Schulvbetreibung und
Konfurd jage nieht, wer in RKonfurdiillen die Hffentliche BVer-
fteigerung feiten jolle; bie Begeihnung der betreffenven Perfon
vefp. ded Detveffenden mied fet gemdp vt 29, 256 und 259
genannten Gefesed dben Kantonen fberlafien. MNun beanjtvage vev
bernifhe Gefesgeber im Cinfithrungdgefese mit dev Berfteigerung
pen Betreibungdbeamten ; dagegen vede dad genannte Gefets nicht
pon Kounfurdbeamten. Die bernifche unfjichtsbehdrde in Shule=
Detveibung3= und Konfurdfacben mnehme nun, fei 8 mit Reht
ober nicht, an, bah ber bernifche Gefeisgeber vergeffen babe, die
Amtsjtelle zu DGejtimmen, weldye die Verjteigerung in Konfurs-
fallen gu leiten Habe, Jevenjall3 fei die Konfurdverwaltung nidhl
ex lege audy mit Leitung der BVerfteigerung betraut (KRommen:
tar vou Weber und Briftlein zu WArt. 259 bed Sduld-
betreibungd- und Konfurdgefeses). Da alfo feine Ge-
fesesbeftimmung beftehe, wonach die Konfurdverwaltung cine Bev:
fteigecung, fpesiell audy eine folhe vom Mobilien, vovnehuien
fonne, jo Yiebe der gemanuten Stelle diefe Kompeteny iiberbaupt
nidht ju. Die vefurrierte ufjidtdbehdrde babe eine begligliche
Borjdhrift nidht erlajjen Bnnen ; vielmehr wive died Sade bed
Gefensed gewelen. Duvdh Grlaf der Beftimmung der Jiffer 9 ¢
pe3 Girfulard Mr. 12, wonady ble Konfurdverwaltungen bie
Berjteigerungen leiten follten, Habe bie Aufficht3vehdrve in bad
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@ebiet ber Regidlative itbergeguiffen; in ber Tat bedeute bdie
betreffende Bovfduift nicht eine Bloge admintitrative Diveftion
n?er. LWeifung, weldhe auf vem Girfulavwege gegeben yerben
burye: €3 liege daer eine LBerlepung der Art. 27 und 28 per
bernifdhen Rantondverfaffung von 1846 bor, denen zu Folge ber
@?rof;e Rat a3 Sefesygebungsredht habe wnd basdfelbe nicht bele-
greven biivfe. Die refurcierte Behirde dirfe nicht burch ertenfive
Snterpretation die Liden ded fantonalen Cinfithrungsgefenes yum
Sdhulbbetreibungsd- und Konfurdgefes ausfiillen. Da pas Cirfular
bom 25, Miry 1893 vemnach der verfaffungdmigigen Grunp-
Iage. entbebre, fei auch der auf Grump biefed Girfulars erlafiene
@nt}d@eib vom 18. Augujt 1894 hinfallig, Derfelbe werde fedodh
nur infoweit angefoditen, als er die Dobifien betveffe. Streitig
fel in casu nidht etwq blof die Jnterpretation eined Fantonalen
Gefete3. Wenn bdie rvefurrierte Aujfichtzbehdrve blog auf bem
LWege bder jl[na'logie bitte interpretieven wollen, o wire fie dagu
‘gegangt, feftsuftellen, bag die LBerfteigerung nic’@t' einem befonders
beltellten Ronfurvermalter, fonvern allein einer AmiBitelle Habe
Tibevtragen werben fomnnen,

‘ C; Die bernifche nfficht3belivrve in Betreibungd- und Kon-
ﬁgré}a&)en beantragt Abweifung des Refurfed unp awar wefent-
h'd) aus folgenden Griinden : Sie Habe fidy fiir fompetent evadhtet
eine Bevordmung su evlafjen, der 3 golge in Sufunft die Ron:
furBverwaltung bie Veriteigerung leiten follte. Dag einjhlagige
Bundedgefel entjcheive namlich nicht, wer in foldhen %&'Cfen bie
genanuten Funftionen auditben jolle; vies u bejtimmen, ftepe
ben Rantonen u. Nun dhreibe das bernijche Einfiihrungagefes
gwar vor, bafy ber BVerfauf vom Beamien (préposé) norguneﬁ:
men fei; dlefe Beftimnung betebe fich aber offenbar und unbe-
ftrittenermagen muw auf die dalle der Betveibung, nidjt dagegen
auf den Konturd. Da in Folge Deflen die Praxid in Fallen der
leptern Art gefhoantt Babe, fo Babe die Aufjichtabehirde ge-
glaubt, ba3 Gefes im gemannten Sinne interpretieren i mitffen 5
genannte Bebfrde habe angencmmen, daf gemdf Sinn und Seift
ped Betreibung3: und SonfurdgefeRes und de3 fantonalen Gin-
flihrungSgefesed 3u vemfelben, ywo eine SonturSvermaltung beftehe,
biefe audy guv Leitung ver Verfteigerung befugt fet. Gemaf
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Art. 28 bed Einfithrungsgefees fhmue die vefurriete Behirde
ben Betveibungd- und Konfurdimtern Weifungen erteilen, weds
einfeitlicher und rvationeller Anwenbung ded einjdhiigigen e-
febed; fie fei daber audh jum Grlag des angefochtenen Cirfular3
fompetent gewefen und gwar um fo mehr, ald fie nac) vem bie=
fitr mafgebenden Eantonalen Hecht die begliglichen Befehiverden 3u
entjcheiven Habe.

Daz Bunbesgericht 3ieht in Erwagunyg:

1. Die Aufjichtabehdrde in Betreibungd= und Konfurdiacen
fitv ven Ranton Bern Bat unterm 25. Mdrz 1893 an vie Ve
treibungd- und Konfurdimter ein Civfular (v, 12) evgehen
Tafjen, laut vefjen Ziffer 9 AL 2 die Beriteigerung i Konfurs:
filfen buvdy die Konfurdverwaltung geleitet werben folf; in An-
wenvung biejed rundfaged Hat dbann die genammte Anffichtd=
behirve unteem 48, Auguft/d. September 1894 eine Bejhroerde
abgewiefen, durch weldge Dr. Courvoifier fitv jich wnd Namens
bes Basler Lhwenbrau alé Gliubiger etme in Gemdpheit obigen
RKreifchreibens durdy die Konfurdverwaltung geleitete Steigerung
qum Teil, ndmlic) begliglich ded verjteigerten Wobiliars, anfodt.
Gegen tiefen Cntjheid der Aufiichtsdehdrbe vefuvrievte die ge-
nannte Partel an s Bunvedgericht, fndem fie die vorftehend
sub B wiebergegebenen Untrige jrellte.

2. Dem vorliegenven Streitfall liegt nun dle Frage zu Srunbe,
wer in Konfucdfallen bdle BVerjteigerung leiten folle. Die Hetur-
renifchajt behauptet, dajy diefes Recht dev Leitung dev LBeriteige-
rung dem Ronfurdbeamten, jebenfall3 aber nicht dem Konfurs:
verwalter jujtehe und die vefuvvierte Behirde durd) ibre im lefz
tern Sinne ergangene Anovdbnung, fei s bel Crlaf 2ed Nreis-
johreibens, fei €8 bei Fillung ded CEnticheided wom 18. Auguft
1894, in die Gefeisgebungdgewalt ded Grofen Nated eingegriffen
habe; umgetehrt jtellt bie vefurrierie BVehdrde wor allent davauf
ab, fie BHabe bet jenem Anlifjen Glof die einjhlagige Gejegebung
interpretiert oder bdod) eventuell nur cine thr gujtehende adimini-
ftrative Verordnungdgewalt gebandhabt. Dicsbesiiglich it nun u
Bemerfen : Die Frage, wer in Konfurdfillen die BVerfteigerung
leiten jolle, it natiivlich eine Frage bed Konfurdrechtes, fpesiel!

RKonturdverfabrens ; diefed wird nun gunddit durd) das Bunded-
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gefets betveffend Schuldbetreibung und Konfurd gevegelt. LWas
nun dejed Gefeis betvifft, fo gebbrt e3 der Kategovie bed vt 189
61 2 ve3 neuen Orvganifation3gefepes an; ed it alfo ein auf
Grund der Vuudedverfafiung erlaffened Bunbdedgefer, beflen Ber=
legungen ofne Bweifel dba, wo e3 jicdh um Fragen adminiitrativer
Ratur handelt, mangeld abweichender BVeftimmungen auf bem
Bejdpveveervege  Geim  BundeBrat ober der Bunvedverfaonunlung
geltend gemacht werden jollen. Darvaud ergibt fich, dag va3d
Bundedgeridht afd StaatSgerichtdhoi zur BVebandlung Degliglicher
Beldwerden nicht fonpetent ift. Tadjelbe bat fich Nbrigend unter
bev Hevrjdhaft ded alten Drganifationdgefeed zu wiederholten
Palen dahin audgefproden, dag ein jftaatdrechtlicher FRefurd
wegen  unviditiger Wmwendung ved Betreibungd: und Konfurd=
geteked Blevortd nidyt ulafity fel (§. Wmtliche Sammbuny XIX,
@. 90, 95). Vtun Defteht auper dem Bunbdedgefes im Kanton
Bern nodh bad fantonale Siufithrungdgejes, welded fiir ble vor-
ltegende Frvage von Bedeutung wirve. Tagegen fteht eben nad
fonjtanter bunbedgeridhtlicher Praxid feft, dag a3 Bunbdedgeridht
nidht nadprifen fann, ob vad fantonale Gefegedredht ridhtig ober
wnvidhtig ausgelegt und angewendet worven fei; felbjt wenn daler
evjtellt wive, daf die vefuvrievte Behirbe mit Unvedht oud den
foantonalgefestidhert Bejtimmungen die Kompeteny ded Konturl:
verwalter3 zuv Leitung von Verfteigerungen abgeleitet Hitte, fo
fonnte bod) bad Bunbedgericht jih mit diefer Frage ded fanto-
nalen Gefepedrechted nidht Gefajjen. Nur dann wdve died uldjjig,
wenn etwa Redidvermeigerung behauptet werben finnte; dbavon
ijt aber in casu gar feine Mede. Jm weiternt Hat Nefurrentjdhaft
jwar bebauptet, bai bdie vefuvrievte Behdrde nidht auf dem Wege
ber Gefeesinterpretation dagu gelangt fei, dem Konfurdvermwalter
bie Reitung vor Konfurdveriteigerungen uzuweifen ; vielmehr fet
bie3 ein legislativer Af und Debeute dud angefochtene Kveid-
fchveiben infofern etnen Ubergriff ber genannten ufjicht8behdrde
in da3 Gebiet der Legizlative. Dem gegenitber hat jedod) genannte
Behbrde bdavauf verwiefen, dag vt 28 bed bernijden Einfith-
rungdgefesed jum Betreibungsd- und Konfurdgejeg ihr die Kom-
peten einviumt, den Betreibungd- und Konfurdimtern die fiiv
einen  geovbneten Gefhiftdgang erforderlichen LWeifungen zu er=
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teifen. In casu wiitde e3 fih alfo fragen, ob die angefodhtene
Bevordnung, Civfular Nr. 12, und jpesiell Riffer 9 b derfelben,
al3 eine foldje 2Weifung tm Sinne ded Art. W bed Tantonalen
Ginfltgrung3gefened zu Detvadhten fei, oder ob die Auffichts-
behdrde in biefer Beyiehung fiber bie durch Avt. 28 cit. ihr ge
wibrte Bevordnungdgewalt hinaudgegangen fei. Diefe Frage ijt
nun wieber wefentlich) etne Jntevpretationdirage ded fantonalen
Gefesesrechted, auf iwelthe da3 Bumdedgericht nidht einguireten
hat. €3 fann fibrigens zum Schluffe bemerft werden, daf frag=
lihes Givfular fidhy in Wahrbeit ald eine bloge BVevwaltungs-
verordbnung bdarftellt, ju deven Grlaf die betreffende dminijtrativ:
Bebidrde doch wohl fehon nach allgemeinen ftaatdrechtlichen Grund-
jagen befugt war, ofne damit dad Pringip der Gewaltentrennung
au verlegen.
Demnadh Hat bad Bundedgeridt
evfannt:

Auj ben Refurd wird wegen Jufompeten nicht etugetreten.

5. Mrteil vom 14, Februar 1895 in Saden
Thurgau gegen Ririd.

A. Die thurgauifhe Gemeinde Fahrhof und dle zlicchertjde
Gemeinve Burghof Fonftitutevten fich in ven fiinfsiger Jahren u
einer befondern Schulgemeinde unter thurgauijdher Aominiitration,
Nm deren Foribeftand zu ermdglichen, fchloffen bie Griehungs-
behorden der RKantone Jfivich und Thurgau mebreve Bevtrige ab,
burdy weldhe ber Schule Burghof-Fahrhef fantonale Veitvdge ju-
gefichert wurden unb e3 erbielten dann biefe Bertrige bie Geneb-
migung dev FRegierungsrdte der beiben Kantone. So murbg burc'i)
Bertvag voi Oftober/November 1856, Art. 2, Deftimmt, vag bdie
fantone a3 bleibenven orventlichen Staatdbeitrag an die Lefrer-
Befolbung je 2500 Fr. over ven jihrlichen Ringertrag mit 100 Fr.
feiffen follten; Art. 2 eimer weitern lbeveinfunft vom Januar
1860 fete jodann feft, bag bie Kantone gur weitern @ctatio'n
ber Qefuftelle aufer den im Bertrag von 1856 vorgefehenen Lei=
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ftungen nody einen Bettrag von je 2000 Fr. ober jabrlich 80 Fr.
(Bing) zablen follten. Jn Ausfiihrung diefer Berivdge zablte der
RKanton Thurgau den Betrag von 4500 Fr., der Kanton iivid
hingegen ablte feit 1860 jihrlich, fo lange die Schule Fahrhof-
Burghof funktionierte, den Jindbetrag von 180 Fr. Im Anfange dev
fiebenziger Sahre wirde die Schule wegen mangelnder Schitlerzahl
eingeftellt, und feitbem nicht roieder evdifnet. Durdy Vertvag vom
April 1880 wurden fodamn nocy weitere jabrliche Beitrage dev
beteiligten Rantone an fraglihe Sdufe vereinbart, und jwar
folfte nur fiiv den Fall ver Wiedeverdffnung derfelbernr der Kanton
Thurgan nod) jahlidy 110 Fr., der Kanton Birid) dagegen
jabriich 260 Fr. zablen. Ta die Wiedeverdffnung der Schule bis
jur Stundve nicht ftatigefunden, wurden bdie durd) pen Vertrag
von 1880 fiipulievien Betrige nicht gezablt; ferner aber jablte
ber RKanton Riirich wibrend der Beit da die Schule gefdhlofien
war, aud) nidht den Jabhresbeitrag von 180 Fr., weldjer in den
frithern Vertrdgen von 1856 und 1860 normiert war. Da be:
sligliche Retlamationen ved Kantond Thurgau erfolglod blieben,
gelangte dad Cralehungdvepartement dedfelben, Namens ded Regie-
rungsrated, unterm H. Dezember 1894 mit einer begliglichen Ein-
gabe an dad Bundedgeridht.

B. Hier wird dad Begehren gejtellt : €3 fei der Kanton
Rivich  pflichtig zu evtldven, die ihm begiiglich dev Grenzichule
Fahehof-Burghof vertraglich obliegenden nodh riictftindigen Geld-
leiftungen an Kapitalzinfen zu erfittlen.

Sn ber Begriindbung wirtd audgefithrt, der Kanton Bivich fei
goar berechtigt, den durdy) Bertvag von 1880 fejtgefepten Jahres-
beitrag von 260 Fr. fo lange nidht zu gablen, als die fragliche
Sdule gefdlofjen bleibe. Wa3 bdagegen dle durdy bdie frithern
Vertrige vereinbarten 180 Fr. per IJahr betveffe, fo entfprds
chen diefelbext dem vom RKanton Thurgau gezablten Kapital von
4500 Fr. und feien baber von Rlivich gu zablen, ohne Rilcficht
pavauf, ob die Schule gedffnet fei oder nicht. Die gegenteilige
Yertragdaudlegung fei unridhtig, was fidh auch auf Grund ded
thurgauifdhen Unterrichtdgefened von 1853 nachweifen lafje. Nad
bem Dertrage jhulde Iitrih dem Schulfouds ebenjo viel, wie
Thurgau 3 da lepterer Kanton ein Kapital von 4500 Fr. gezablt



