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nidgt, wie Beflagter behauptet, 3392 Fr. 45 Gt3., jondern nur
2305 Fr. betragen. Cine genaue Subjtangievung enthilt bie
Wiverflage Dinfichtlich bdiefer Mebraudlagen wunicht; der Wiber-
fdger Bat einfach feine Sajthofrechnung eingelegt; allein ausd
perfelben ift nidht evfichilich, weldhe Ausgaben beim rechizeitigen
Bezug der Wohmnung erfpart geblieben wiren, da namentlicdy die
Berechnung ded Logid von ben iibrigen Penfiondfoften nidt
audgefchieden ift. Wnter Freier Wiirdigung der Umitinde, weldhe
Dei Fejtitellung ded Schadenderfatbetraged gemdf Art. 116 O-R.
eingutreten Hat, indbefonvere audh in Beridfidtigung ded veni-
tenten Berhaltend ber Kliger, evidheint e3 angemeflen, dem Be-
flagten und Wibertlager fitr gehabte Wehrausdlagen einen Betvag
von 250 Fr. suzufprechen, namentlidy in DBeridfichtigung ded
Umjtandes, daf jedenfalld bdie Unitellung eined Dienjtboten fitv
jeme Beit fiiv den Beflagten nuplod war.
Demnad) hat dbad Bunvedgericht
erfannt:

Die Berufung der Kldger wird ald unbegriindet, bdiejenige
be3 DBeflagten dagegen teilweife begrindet exflirt und Difpojitiv
1 B3 3 ded Urteild ped Appellationd: und Kaffationdhofed bded
Kantond Bern vom 7. Degember 41894 bahin abgelindert, dah
ver Beflagte verpflichtet wird, ben Kldgern bdie verlangte Stodt=
ubr zuriidiugeben und an diefelben dle Summe von 1029 Fr.
50 &t3. jamt Bind zu D Y/, fett 9. Oftober 1893 zu bezabhlem.

32, Urtetl vom 30. Mary 1895 in Saden
Compagnie Singer gegen Furrer.

A. Mt Urtell vom 21, Degember 1894 BHat ver Wppellationd=
und Kafjationdhof ded Kantond Pern evfannt: Dem Beflagten
- Furrer ift die geftellte BVevjahrungdeinvede zugefproden.

B. Gegen biefed Urteil ergriff bdle KRldgerin dle BVerujung an
203 Bunbdedgericht, indem fie den Untrag ftellte, ed fei der Bes
tlagte mit feiner BVerjdhrungdeinvede abjurweifen, und e jeien die
Alten dem Appelationd- und Kaffationshof bed Kaniond Bern
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gum Swede der materiellen Beurteilung bed Nechidftveited Som=
pagnie Singer gegen Furrver uzuftellen.

Dad Bundedgericht gieht in Erwigung:

1. Jm Marg 1890 exhob bdie Compagnie Singer, Nah-
mafdinenhandlung in RNew-Porf, Filiale Bern und Lugern, gegen
& Furrer, Nahmajdhinenhandler in Bern, beim Ridhteramt Bern
Klage auf Begahlung einer Schadenerfasjumme von 3001 Fr.,
famt 5 ¢/, Rinfen von der SKlageerhebung bhinweg, indem {te
geltend madte, Jurrer Habe in unerloubter Weife dle Singer’fchen
Nibmafchinen beim Publifum Herabgewiirdigt. Nady dbuvdygefiihrter
Reugenetnpernabme erfiey der Gerichtaprifident vou Bern am
19. Januar 1892 an bdie RKldgerin, Filiale Bern und Lugern,
die Wufforberung, ihre jamtlichen Gejdhaftabitcher der lepten zebhn
Sabre, Kontrollen, Soudjen u. §. w. innert vier Wodjen auf dem
Ridgtevamt Bern u Hinterfegen. Wm 23. Februar ftellte die Rld-
gerin bag Gefudy um Enfdrinfung der Edbition3pflicht oyoh!
threm Umfange nad), ald audy in dem Sinne, daf bie betveffenden
im Bureau der Kldgerin in Genf Dbefindlichen Urfunden dort
einzufehen feien. Hievauf anberte der Fevichidprajident von Bern
mit Berfligung vom 13. Wpril, gugejtellt ben 22. April 1892,
bie GEditiondaufforberung vom 49, Januar dahin ab, daf er ber
Klagerin geftattete, dle in Genf befindlichen Urfunden auf der
Gevichtatanglet in Genf zu deponieven. Beide Parvtelen erhoben
gegen diefe BVerfligung Bejdhwerde beim Wpypellationd- und Kafja-
tiondhof ; biefer erflavte duvd) Grfenninid vom 10. September
1892 vie Geftattung dber Depofition in Genf fitr ungejeplich und
Hob bdie angefochtene Verfiigung auf. Am 13, Oftober 1892 wurbe
biefer €ntjcheid den Parteien zur Kenntnid gebradht. Am 13, OF-
tober 1893 erlie bder Gerichiaprafibent von Bern an den Be-
flagten eine Notifitation, worin er demfelben mittetlte, daf bdie
Klagepartet eine Reibe der von ihm angerufenen Urfunden auf
der Gerichtdfchreibevei Bern deponieren yoerbe, und dap 3 thm
fret ftele, biefelben innert der auf bdrei Tage angefesten @mterl/
gung3irift einzuehen.

2. @ejtitnt auf diefe Tatjacdhen erhob der Beflagte der Klage
gegeniiber die Einvede der Berjibrung, indbem ev behauptete, der
Proges habe mehr ald ein Jahr lang geruft. Dev Appellations-
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und Kaffationdhof, an welden die Sadhe mit Wmgehung bder
erften Qnftang gelangt wav, erflirte die Einvede in progefjualer
Hinficht ald auldpig und bemerfte beyliglich ihrer mateviellen Be-
gritnbung im wefentlichen folgended : €3 frage fih eingig, ob ber
Lauf der Berjdbrung durd) bdagd Vejdywerdeverfahren, beziehungs-
weife durdy die Crdfinung ded Bejhwerdeentjdheided vom 10. Sep-
tember 1892 unterbrochen worben fei ; denn, bdba de CErdff-
nung am 13. Oftober 41892 erfolgt fer, wire die Berjdbrung,
fall3 jene Grdffnung eine Unterbrechung bewivft hitte, erjt
nach Berflup ved 13. Oftober 1893 abgelaufen gewefen, und
wdre fomit burd) die vom Ridhter an jenem Tage erlafferne Noti-
fifation an ben VBeflagten neuerdingd unterbrodhen worden. Nun
felen die TModalitdten der Unterbrechung bder BVerjihrung im Falle
ber gerichtlichen eltendmachung etned Anfprudes in vt 157
Nlinea 1 O.=R. dahin gevegelt, taf tm DBerlaufe bded Redhis-
ftreited mit jeder gevidhtlichen DHandlunge der Partelen und mit
jeder Berfitgung oder CEntjdheidung ded Ridhterd die Verjihrung
vont newem beginnt. LWad unter diefe Begriffe ju jubfumieven fei,
entfdheive ficd) nach bem fontonalen Prozefredhte. Nun BHabe man
e3 bier nicht mit etnem ordentlidhen, dad materiefle Streitverhilt=
nig bejchlagenden Recht3mittel im engern Sinne, jondern mit einem
joldien tm weitern Sinne u tun, weldhed lebiglidh gegen bdie
Amtdfihrung voun gerichilichen Dehirden oder Beamten gervidtet
fet und einglg bie LWabrung der Redte bdev fich bejcherenden
Partet mit Begug auf die Beobadhtung ded gefeslichen Verfahrend
im Givilprogefle zum Bwede bhabe. Jtad) bernijhem Progefredhte
werde durd) die Befdhwerdefithrung an und fiir fih der Sang
be3 Redytdftveites nicht Dbevithrr, und e fdnne Ddaher weber bder
Cinveichung der Bejdpwerbe, nod) der Mitteilung bed Befdhwerde-
entjcheived dle Wirfung einer Unterbrechung der Anjpruchdver-
fabrung gemdp Wet. 157 Alinea 1 O.-R. beigelegt werben ; denn
€3 lfiege auf der Hand, daf unter einer geridhtlichen Handlung
ver Pavteien und einer Berfiigung oder Entjcheidung ded Ridh-
terd nur Ddiejenigen WedhtBafte u verjteben feien, welde (nach
fantonalem Progeprechte) auj bdle meritorifhe Crledigung desd
Rechi3ftveited Besug Haben.

3. Der mit der vorliegenven Klage geltend gemadhte Anfpruch
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ift ein joldher aud unerlaubter Handlung, und unterliegt daher
per tn Art. B9 O.=N. novmierten einjihrigen BVerjdhrung. Nady
Wrt. 164 Alinea 2 und Wrt. 1567 Wlinea 1 O.-N. bewirft bie
Klageerhebung nicht efiva ven Stillitand der Berjdhrung, jonbdern
[eviglich beven Unterbrechung, in der LWeife, dafy biefelbe im Bev:
faufe be3 Redytsftreited mit jeder gervidhtlichen Handlung ber Pav-
tefen und mit feber Verfligung ded Fichterd von newem beginnt.
&3 mup jid aljo fragen, ob tm vorfiegenven Progefje 3wifchen Fwei
aufeinanderfolgenden gervichtlichen Aften ein  Seitrauwm verflofjen
fet, der zur VWerjihrung bed eingeflagten Unfpruched binveidhte,
3n Betracht fommt Hier dev Reitvaum pwifdhen dev am 12, April
1892 evlajjenen und am 22, gleichen Monatd mitgeteilten Bers
fiigung be3 GeridhiBprijibenten und Ddejfen Jotififation an den
Bellagten vom 13. Oftober 1893. Jn bdiefem Reitraum fand bdie
Bejdwerdeflihrung gegen die genannte Verfligung und der hievauf
begligliche Gntfcheid be3 Appellationd- und Kaffationdhofed vom
10. September 1892 jtatt. Tatjachlich ift von der BVovinjtany
feftgeitellt und vom DBeflagten in der Antwort ur Berufungs-
fehrift auch nicht mehr beftvitten worben, daf biefer Entjdyeid den
Parteten am 13, Oftober 1892 mitgeteilt worden ijt. Da num,
wie der Beflagte feldjt annimmt, und iibrigend audy nidht gweifel-
bajt fein fann, ber Mitteilung ded fraglichen Entfcheided die gleiche
Wirtung mit Begug auf die Wuterbrechung der BVerjihrung beis
sumefien ijt, wie ber Wusdfallung bedfelben, it bie BVerjibrung
be3 flagerijhen Wnfprucdhed nur dann eingetreten, wenn dad gegen
die Berfiiguug vom 12, Wpril 1892 gerichtete Bejhwerdever-
fahren bie Verjibrung nicht su unterbrechen vermodyte, indem
innerhald eined Jahres, von der Witteilung ded Bejdnwerbeent=
{heibe3 an gerechnet, nimlich am 13, Oftober 1893, eine weitere
geridhtliche Handlung ftattfand, die unbeftrittenevmapen geeignet
war, deren Rauf von newem zu untevbredyen.

4. Die Cntjcheidung iiber die Verjdhrungseinvede hHingt jomit
eingig davon ab, ob bem genanunten Befdhwerdeentjcheid vom
10. September 1892 per Chavafter einer gerihtlichen Handlung
besiehungdweife einer vidhterlichen Entjheidung beizumefien fei,
ble nady Art. 157 ALK 1 O.-R. ur Unterbredjung ber BVey-
fibrung geeignet war. Diefe Frage muf, im Gegenja zu dev
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Anfhauung der Borinftang, bejabt werden. Jn erfter Linie ijt
su bemerfen, dafy diefelbe feineZwegd auf Grvunbd ded Fantonalen
Progefrechtes, fondern auf Grund ded eidgendiiijchen Obligationen-
rechted u IBfen ift. Das fantonale Progefrecht wirve nur bann
majgebend, wenn €3 fiy um eine Progepverjdbrung Hanbdeln
yoiirde, {o Daf die Unbebung eined neuen Rectdjtreited iiber dem=
felben Tatbeftand nicht ausdgefdiofien wire. Died trifft aber vor:
liegend nicht zu; e3 Hanvelt fich vielmehr wm eine Anfpruch3-
verjifrung, alfo nidt um ein progefrechiliches, fombern civil:
rechtlihes Berhaltnid, und gwar ein folched, dad auddhlieplich
vom eibgendfjifhen Obligationenvecht beherricht wird; benn das
eivgendiitiche Obligationenvedt vegelt de BVerjdhrung, bezichungs:
weife deren Unterbrechung fpestell audh fiir die Reit, wdhrend
weldher der betreffende Anfprudh im Progeffe liegt, und Fwar ein-
Beitlidh, fo daf fiir die Frage, welche Progephandlungen gur Unter-
brechung berfelben geeignet feien, unmdglih auf die befondere
Gejtaltung ded Rechtdganged in ben eingelnen fantonalen Progei-
rechten abgeftellt werden F¥ann, Jondern bdie LWjung einglg durd
Snterpretation bed Bunbdedgefesed erfolgen muf. Art. 157 AL{. 1
Q=R erflivt nun aber fdlechthin jede gerichtliche Handlung ber
Parteten und jeve BVerfilgung oder Entjdeidung bed Ridterd ald
sur Unterbrecdhung der Verjibhrung geeignet ; der Wortlaut diejer
Beftimmung verlangt fomit, daf die gemannten Begriffe im wei-
tern Sinne genomumen werdenr, und e3 entfpricht denn audy allein
bem Gefepedwillen, vaf durdy alle gerichtlichen Afte bed Midhterd
ober ber Parvtelen, die auf die Eriedigung ded Redhtditreited Besug
haben, die Verjihrung bded fraglichen Anjpruched untevbrodyen
with, Snabefondere fann e8 nidht angeben, wifchen den auf bdie
Hauptfache beyliglichen und den auf die richterliche Tatigleit im
allgemeinen begliglichen Aften zu  unterfcheiden ; denn der Pavtei
mu die Wedglichfeit unbefchrantt gewabrt bleiben, die BVerjdhrung
ihrer Anfpriiche zu verhindern ; biefe Mibglichfeit whre aber ges
nommen, wenn ber Richter wibhrend eined zur Verjihrung Hin:
veichenden Reitraumed die Sadje liegen liefe, ber gegen bdie Ver-
fbleppung erhobenen Befdpwerde aber die Wirfung dev Unter=
frefhung bedwegen verfagt werben miifte, weil biefe gerichtliche
Handlung fih nicht auf die Sache jelbjt, jondern auf die Amid=
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fithrung bed Richterd bestehe. Wllerdingd mup eine gerichtliche
Handlung, um gur Unterbredhung ber BVerjihrung geeignet ju
fein, mit bem Gegenftand ded RNechisftreited und deffen Erledigung
in einem inneven Sufommenbhange ftehen, weshald 3. B. bdie
Berhdngung einer Ordnung3bue und ein davauf gegvindeted
Bejdywerdeverfahren nicht unter Art. 157 WY, 1 3u rechnen wirve,
Alfein Bier Hanvelt €3 fich nicht um einen joldhen, nur Gufertich
mit dem Rechtaftreite sufammenbhingenden Progegalt, jondern um
ein auf dte Erledigung ded Otreites gervichteted BVerfahren. Denn
bie Berfiigung ved Gerichtdprafiventen vom 12, April 1892 und
bie darauf beyligliche Befhwerde begogen fih auf die Frage,
weldhe Wrfunven su edieven feien und wo die Gvition zu erfolgen
Babe, und bilbeten fomit einen wefentlichen Beftandteil der Progep-
infteuttion,

5. Da nun die Beldhwerde gegen die BVerfiigung des Gerichta-
prdfiventen vom 12, April 1892, und dev Hieriiber gefallte Ent-
fcheid ded Appellations- und Kaffationshofed unpweifelhaft fid
auf die Grledigung bed Rechidjtreited bezogen, fo wourbe duvch
biefelben bie Verjibhrung ved flagerijchen Anfpruched unterbrochen.
Die Verjahrungseinvede ved Betlagten ericheint daher ald unbe-
griindet und e3 fino die Wften jur Fallung eined Enifcheives in
der Hauptladhe an die BVovinftany uriidzufenden,

Demnady hat bad Bundedgericht
erfannt:

Die Berujung der Kldgerin wird in dem Sinne gutgeheifen,
baR die BVerjdhrungeinvede ald unbegriindet erfldrvt wird und die
Atten gur Entjcheidung fiber bie Hauptjache an bad fantonale
Gevidht guriicfgefandt voerden,



