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35. Wrteil vom 27. Warz 1895 in Sadyen
Landid gegen Kuns.

A, Durdy Urteil vom 22. Degember 1894 Jat die Apellations:
fammer ded Obergerichted ded Kantond Ritvich su FRecht evfannt:
Der Veflagte it fhuldig, an den Klager 4500 Fr. nebft Ring
a b 0, feit 17. Oftober 1893 ausd Haftpflicht 3u bezahlen 5 im
Mehrbetrage wird die Klage abgewiefen.

B. Gegen dtefed Wrteil erflivte der Beflagte unterm 16. Fe-
bruar 1895 die Berufung an dad Bunbdedgericht mit jolgenden
Antrigen :

1. &3 et da3 angefochtene Urteil aufzubeben und der Progeh
jur Wftenverool(ftindigung, indbejonbere zur Abnahme der anges
botenen Beweife fiiv dad Mitverfdhulben bed Kldgers, jowie zu
newer Entiheipung an dle Borinftany guriidzuweifen.

2. Gventuell fei die dem Kldger zugefprodiene Sntjhddigung
auf 2000 Fr. nebjt Bind & 5 9/, feit 17. Ottober 1893 3u
rebugieren.

Die refurdbeflagte Partei beantragt Wbweijung ber %eruyung
Sie erfudit gugleid) um bad %[rmemed)t

Das Bunbdesgericht zieht in Srwdgung:

1. Qafob Kung, geboren 1859, war al8 Handlanger in der
Dampifageret deg Betlagten in Orlifon angejtellt und besog bda-
felbft einen fohn wvon 4 Fr. per Tag. Am 23. November 1892
war er im Gefdhafte bed BVeflagten famt einigen JTebenavbeitern
pamit befdhaftigt, mittelit eined auj Geleifen laufestden Rollwagens
gefdhmnittene Baume u tfrandportievern. Diefelben waven nicht auf
pem Wagen feftgebunden. Bei einer Biegung ded Seleifed fielen
einige Bretter feibwdrtd vom Wagen. Jafob Kumug, der gerade
auf jener Seite den Wagen jtiel, wurdbe von den fallenden Bret-
tern am RKndchel bded linfen Fuked getvoffen unbd verlept. Am
gleichen Tage in’3 Spital verbracht, verblieb er bafelbft bis
25. Dezember 1892 und mupte jich von da an big 48. Januar
1893 nody einmal wddentlich im Spital ur Unterfucdyung
ftellen. A8 er am genannten Tage aud ber Sypitalbehandlung
entlajen wurbe, ftellte ihm der behanbelnde Wzt ein Schlufzeng-
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ni8 aud, wonadhy er vom 19. Januar an eine leichtere Arbeit,
ote gum grbten Teile jigend audgefithrt werden fdnne, wieder
bejorgen bditrfe; bdagegen fdnume lingered Gehen und Stefen in
vent ndcyften Wodben nadhteilig wivken. Kuny erhielt davauf am
19. Januar 1893 wicder Arbeit bei Landi3, ftellte fie aber infolge
Bejtiger Schmergen im verlepten Fuge nad) wenigen Tagen wieder
ein und trat wieber in drytlihe Behandlung. Vom Mirz 6i3
Witte Juli 1893 arbettete ev wieder beim Betlagten, mufte dann
aber wieder die Wrbeit einftellen. Unterm 14 Juli 41893 wurde
Kung im Aujteage der fdhweizerifdhen Unfallverficherungdgefell-
jehaft in Winterthur vom Beirfdargt Dr. Frel in Riivih unter-
fucht, der anorbmete, vaf Kuny zu Haufe bletben und vag franfe
Bein in horizontaler Lage balten miiffe. Bom 23. September bid
14, Ottober war dann Klger im Theodofianum in Ririch in
Behandlung ; bdie betreffenden Kojten, wie itberbaupt audy alle
518 dabin aufgelaufenen Heilungdfoften trig der Beflagte, der
itberdied, mit udnahme eined Nefted won 18 Fr., dem Kldger
ben Lohn Big 14, Oftober 1893 audzablie,

Jafob Kung erhob davaui mit Weifung vom 17. Oftober 1893
beim Besivfdgericht Jirich) Klage aud Haftpflicht auf Zabhlung
von 6000 Fr., abyitglich der bisdherigen Beylige an ,Kranfen-
geld”, nebjt Zind vom 43. September 1893 an. Jn  pweiter
Snitang fallte fodann bie Wppellationsfummer bed siivcherifchen
Obergerichted nady Ginholung eined (jweiten) Gutahtens iiber
pen Suftand bed Kligerd bad voritebend wiedergegebene Wrtell,
beffen Begriindung im wefentlichen dahin geht: Die Ginrede ded
Selbjtverjhulvens de3 Kligers fei fhon von der Vorinjtany mit
Recht verworfen worden. Tatfidlich feien die Parteien daviiber
eintg, daf Kliger mit andern Arbeitern mit dem Trandport von
Brettern auf einem Rollwagen bejchaftigt war, dafy diefe Bretter
nicht fejtgebunden waven, deibhald Herunterfielen und den Kldger
in einer Weife verleisten, daf darvaud eine lingeve gingliche
Arbeitdbehinberung und eine bleibende NReduftion der Hrbeitsd-
fabigleit e8 Rldger3 ermudh3. Die Unterlaffung bed Bindens
der Bretter IBnne nun bem Kliger nidht zur Laft gelegt werben;
verfelbe Habe ndmlich nicht die Aufficht iiber feine Witarbeiter
und baher audy nidt dbagd Redht gehabt, diefen begiiglich Wusdfih-
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rung dev Arbeit und jpesiell davfiber, ob und wie die %ret{er 3
binden jeten, TWeijungen au erteilen. Cbenfo wenig liege ferner
ein Selbftverihulben bed RKldgerd davin, dag er jtatt I)inter_bem
fBagen neben bemjelben gegangen fei. Beim Trangporte der frag-
lichen Qodung felen wneun Arbeiter be[chiftigt gewefen ; ‘bieie
Gatten unmbglich alle den Wagen hinten ftogen ober vorn iehen
fonnen. An feinem Plage habe Kiger aud) nicht den fallenden
PBrettern audweichen Einnen, da fidh gerabe am betveffenden Orte
auf vem Nebengeleife ein anderer Rollwagen befaud. Der Kldger
Habe baber UAnfprudhy auf Grfat aller Heilungs: “unb Ber=
pilegungatoften, jowte ded Ausfalls an Arbeit3lohmn rpal;rmb ber
gratlichen Behandlung und ded durd) bleibende ﬁteb_uftwn per Gr=
werbafibigteit bewirften Schabens. Ea@ nun Elﬁger ani%en
pflegungafoften erbalten Babe, ftehe attengemip nicht feft, inbem
wever Rldger noch Beflagter diesbegliglich nhbeve Angaben ge-
machyt Bitten. Beide batten Dbagegen erflart, bdap Klager not'f;
18 JFrv. Wnbeitslohn gu gut Habe Bei dicfer Sadhlage habe die
Borinftany mit Redyt dem Kidger die erhaltenen Betrige alg §r=
fas ber Berpflegungstojten sugefprochen. Die bleibenve FRevuftion
per Grierb3fihigheit betveffend, erfdheine gur eit auf Grund der
porgenommenen Grgdngung ved Erpertenberidyted, eine .g&t'tgﬁd)e
Heilung ded Kidgers ald audgejhloffen ; dafer fonne auf bie be-
tlagtifhe Offevte, ben RKidger eime geeignete Kur burd)’mad)en A
Taffen, nidjt eingetreten werden. Gbenjowenig rechtfertige €3 ﬁ'd),
im Sinne eined eventuellen Anivagd ded Betlagten jebt eine
geringere Summe u fprechen und den Reftifitationoorbebalt 3u
madjen. Bielmehr fei, da lediglich eine etweld)e: %eﬁergng be§
gegenmintigen Buftanbed bed Kldgers ald miglich grfd;eme, die
Gadlage endgliltig su ordnen. :Die banernde Revuftion der Er=
werb3fihigheit des Rligers fei mun nad) Sdhipung des @:ppertfn
auf 40 0/, zu vevanjdhlagen, wad bei einem ’;‘gaf}re@erbten]te
pon 1200 Fr. etnem jihrlichen Auzfall von 480 Fr. enti)pre‘ﬁbe.
Rum Grwerd einer Rente in diefem Betrage wive filr §en_b1er=
unboreifigiibrigen RKliger nac) den Tabellen der ic{)mfzgemfc{?en
Rentenanftalt ein Kapital von 9100 Fr. 80 €18, erforderfidh.
Nun Habe aber Kldger die fhweren Folgen ded Nnfalld zum
Teil felbft verfchulvet, indem er, jtait gamy und gar gu rul’;tfn
und bdad franfe Bein in hovigontaler Rage zu Dalten, telld in
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feiner Werfftdite, teil3 bei Dritten arbeitete. Daber fei die Cnt-
fhadigung durdy Abjug von circa 3000 Fr. auf das gefesliche
Marimum von 6000 Fr. ju vedugteven. LWeitere Srmipigungen
ergiben jich wegen Sufall und dev Borteile der Kapitalabfindung.
Die betreffenve Entjchidigung fei daher auf 43500 Fr. angujeien.

2. €3 ift aundchft unbeftritten, dbaf die Dampfiigeret bes Be=
flagten, in welder ber Unjall fich eveiguet Hat, eine Fabrit im
Sinne ve3 Gefeped und ald foldhe ber Fabrifhajtpflicht unterftellt
ift; fodann ift audy unbefiritten, daf der Unfall in ber Fabrif
und durdy bden Befried bderjelben erfolgte und jidh jomit ald ein
Betriebdunfall darftellt. BVor den Ffantonalen Jnjtangen Hat der
Betlagte feine Haftpflidht zwar dadburdy ausfhliegen wollen, daf
ev fih auf Selbjtverfhulden bed RKlagerd berief ; inde3 ift diefe
Einvede DBievortd nicht feftgehalten worden, jondern wird bdie
Hajtpflicht pringiptell anerfannt. Streitig ift nur dad Quantitativ
ver aud Daftpflicht gefhuldeten Enijehidbigung. IJIn diefer Bejie:
bung madht nun der Beflagte geltend, daf den Rldger ein etwel=
hed Berfcdhulden begliglich ve3 Unfall3 tveffe ; derfelbe Habe nim-
i) gewufst, dap bder Trandport ber nidt gebundenen Biume
gefabrlich fei und Babe died jdhon deBwegen wiffen mitffen, weil
eine gleiche Ladung unmittelbar vov vem Unfall umgefippt war ;
tropbem BHabe er ble Radung nicht gebunben, nody dle anbern
Arbeiter dagu vevanlafpt, jondern habe fogar an einer gefdhrlicen
Stelle, ndmlidh an der Seite, den LWagen geftogen, und fei audy
ben fallenben Brettern nidht auSgewichen. Jnbed fjtellt die Bor=
inftang feft, daf dem Kuny nidgt etwa die Wufjicht ftber feine
Mitarbeiter zuftand und er bdedhalb nidit bad RNedyt batte, den-
felben begiiglich der Wrbeit, fpesiell bed Bindend ver Brefter Un-
weifung zu erteilen. Ubrigens ift tagerfeitd angefithrt und be-
flagterfeitd nicht beftritten worden, da Kung in ber Tat die
Bretterlabung babe binden wollen, die anbdern Arbeiter fidy aber
pem widerfet Bitten. €8 fann nun billigerweife von einem Ar-
Deiter ein mebrered nidht verlangt werben ; jpeziell witrde e3 den
Berhaltniffen ntht entfprechen, wenn man aud) nodh fordern
wollte, bafy Kung jih von der nady feiner Wnfidht nidht unge-
fibrlihen Ladung einfach BHatte urficfiiehen und die andern den
Trandport beforgen lajfen jollen. Ein folhed Benehmen fann
dem Kldger gewif nicht jugemutet werden und bebeutet e jeiner=
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feitd fein Berfdhulden, daf er, trop einiger Gefabr ded Umtippens
per Ladung vefp. ded Hinunterfallend eingelner Breiter, jih ben-
nody am ZTrandporte beteiligte. LWenn ihm aber im weitern nod
vorgeworfen wird, er Habe in fdhulbdbhafter LWeife, ftatt den Wagen
vortte 3u jieben ober Binten ju ftofgen, an der Seite und fomit
im Bereiche der fallenden Bretter geftofen, fo ift diesbesiiglich
auf bdie Fejtitellung ver Borinftanz zu  verweifen, wonady neun
Arbeiter fich am fraglichen Trandporte Detetligten und diefe nicht
alle vorn ober Hinten am Rollwagen Plag fanden, daber einige
an der Seite ftofen mufiten. Dev Beflagte hat zwar hier geltend
gemacht, dag die Borinftangen mit Unredht, auf Srund eined
blogen DBerfehend, angenommen bitten, daf neun Wrbeiter frag-
lichen Wagen trandportievten ; inded it bied eine bloge Vehauyp-
tung, tweler eben die verbindliche vorinftangliche Fejtjtellung
gegenitberfteht, und ift jedenfalld mnicht erwiefen, daf Kuny
anberdwo an einer jihern Stelle audh am Wagen BHatte ftogen
oder ziehen Finnen. Dev Antrag auf Legiigliche Aftenvervollftin-
digung fann gemdf Urt. 82 O.-G. nidht aehdrt werben. LWas
ben weitern Umijtand Detrifjt, dbaf RKung fidh vor den fallendven
Brettern nicht gevettet Habe, jo genligt diedbegiiglich ein bloger
Hinweid auf die Feftitellung der LVorinjtany, wonad) an der
Unjall3ftelle ein LWagen auf dem Nebengeleife ftand, o bdaf
Kung ein Audweicdgen unmdglich war. Nad) dem Gefagten muf
bie Frage, ob Kung den Unfall und feine Verlehung zum Teil
felbjt verfchulvet YHabe, verneint werden. Dagegen hat die Vor-
inftang allerdingd angenommen, daf ev an feinem gegemwdrtigen
Buftand ein Mitverfhulben trdgt; diedbesliglich wird feftgejtellt,
bak er fpegiell im Herbfte 1893 ben Unordnungen des Arzted
suwider dad verlepte Vein nidht in Horizontaler Lage Hlelt und
iberhaupt, ftatt ju vuben, etmad arbeitete. Jn diefer Jnftang Hat
nun ber Betlagte angebracht, dap der Kidger die Berfchlimmerung
feined Buftanbed swijdhen dem erften und weiten Gutadten duvd
Unterlafjung ber anemypfohlenen arytlichen Behandlung audjdliesz-
lich felbft werfhuldet BHabe, daber ber Audmefjung bed Schaden:
ecfaged dag erfte drgtliche Gutadyten zu Grunbe gelegt werden
mitffe. Hiefiir aber wird auf Attenvervollftindigung durd Er-
glngung ber Grpertife abgeftellt. Gine joldhe Crgingung ber
Atten waire dann am Plage, wenn der fantonale Tatbeftand un-
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richtlg oder unvolljtdndig iodve; e3 Ednnte in casu vor allem
pann davauf efannt werben, wenn bdie fantonalen Snitangen bdie
veleoante ZTatfache ded furwidrigen DBenehmens ved Kidgerd ald
trvelevant nicht jum Deweife zugelafien ober nicht gewiivbigt
batten. Gtwad verartiged trifft jedod hier nidht zu; im Gegenteil
it fber die Frage, ob Kung zu der in Frage ftehenden HBeit,
fpesiell tm Herbit 1893, gearbeitet vefp. fich nicht gefhont Hhabe,
eine ganze Reihe von Reugen einvernomumen worben und Hat der
Grpevte eben nad Unhdrung derfelben fein Gutadhten dahin wb-
gegeben, wenn Klager nur die von den Seugen beeichneten Av-
beiten vervidhtet habe, jo Habe died feinen grofen, immerbin aber
einen  gewiffen Cinfluf gehabt; derfelbe laffe {ich jedoch nicht
genau beftimmen. Unter diefen Umitanben ijt auf da3 Begehren
um Wtenvervollftindigung audh in diefer Hinjidt nidht einzu-
treten, Aud dem Gefagten ergibt fich, daf mit ber Borinjtans ald
Urfade be3 Unfalld ein Rufall angenomumen wird, bagegen bem
Klager ein gewiffed Mitverfdhulden an jeinem jepigen Iujtond
gur Caft gu legen ift. Rwar legen audy nod) Beweidanerbieten
beyiiglich bed8 Buftanbed be3 Geleifed ber Rollbabn vor, inbem
Rung venfelben ald fihlecht bezeichnete und davausg ein BVerjchulven
ped Beflagten ableitete, wihrend umgefehrt leptever da3 jragliche
Geleife al3 gut erflirte und demgemdf jeve3 BVerjdulben mnegierte.
Qnbed find die BVorinftangen auf died Beweidanerbieten nidt ein-
getretenn und yourde bdadfelbe danm hier iiberhoupt feitend bded
Rlagerd nur eventuell fiir den Fall ber Richweifung ver Sadye
an bie Borinjtany gemacht; da nun eine jolche NRidweifung nidyt
erfolgt, fallt genannted Wnerbieten, Jjowie dad Gegenbeweisd-
anecbieten fchon aus diefem Grunde ohne weitered dabin.

3. Was fodbann die Entjdhadigungdjunune betrifit, fo {find zu-
ndchit die Spitalfoften bed Kligerd vom Beflagten bezahlt wor=
den. Dagegen {ithrt dle Borinftany bezliglich weiterer Verpflegungd=
toften aus, baf Kliger gewiffe Betrlige erhalten Habe, biejelben
aber attengemdf nicht feftgeftellt feien ; dagegen Habe er an Ar=
beitdlohn nody 48 Fr. ju fordern. Die BVorinftany gelangt nun
biedbesiigliy u bem Schluffe, dag bem RKidger die evhaltenen
Betrdge ohne weitered ald Berpflegungstoften uguiprechen feien.
Was ver Veflagte Heute gegen bdiefe Entfcheidung vorgebradit hat,
ift ungeniigend fjubftantiiert und ermangelt bder aftenmifigen



278 B. Civilrechtspflege.

Grunbdlage ; fpestell ift eine Aus{dheidung der al3 Lohn und aofs
Berpflegungdfoften refp. angeblich al3 Anzahlung an de Ent-
johdbigung begogenen Betrdge in feiner Weife gelungen. €3 ift
baber ber obergevidhtliche Cntjcheid in bdiefem Punfte einfach zu
beftatigen.

4. Mup im weiteren die Entjchidigung fite bleibende teilweife
(SjmierB%unf&bigfeit beftimmt werden, jo Hat bie Bovinftany zu-
nadit fejtgeftellt, baf KLung vor dem Unfall ein 3af;re§eirnfommen
von 1200 Fv. Batte. Ferner fteht aber nad) den Ausfihrungen
per DVorinftang feft, baf feine Crwerb3fdhigheit dauernd um
40 9/, vebugiert {ft. Daraud ergibt jich ein Wusfall von 480 Fr,
per Jabr. Zum Unfouf einer Nente in diefem Betrage wdre eine
Kapitaleinlage von cirea 8600 Fr. erforderlich. Diefe ijt nun
gundachft auf das gefegliche Marimum, nimlidh 6000 Fr. zu re-
bugieven (Amtliche Sammlung XVII, S, 524) ; erft von bdiefem
Marimum und nidt etwa von der vollen Entfhidigung, wie die
Borinftany vedytdivetiimlich annahm, find bann bdie gefeglichen
Abjtriche 3u machen. Bei viefer allein richtigen Beredhnungdart
aber ergibt fich, wenn aud) wegen Sufall und iﬂtitverf&)u‘[ben an
ben Unfallfolgen tm Bergleich zur BVorinftang bedeutend gerin-
gere bjtridhe gemacht werben, daf die Entchivigung an Kuny
bmff) _g‘eminberf werdent muf. Hiebet falt alferbingd in Betradht,
daf, je n}e'f)r ber ©cjaden bad gefepliche Marimum hOberfteigt,
um fo gevinger ber Abftrich fein muf (Umtliche Sammlung XVII,
@. “542; XVII, &. 370). Va3 Bundedgericht Galt nun in
Berudfichtigung  aller  Verhiltniffe eine Entfchadigung von
4000 Fr. al3 angemefien.

Demnady hat bad Bundedgericht
erfannt:

Dad Begehren um Wttenvervollftindigung wird abgewiefen.

Jn ber Sadye felbft wird die Berufung ald begriindet erflivt
un§ pad vorinftangliche Urteil in dem Sinne abgednbdert, Saf; Der
Beflagte dem Kliger ven Betrag von 4000 Fr. nebjt Rind a 5 9/,
feit 17, Oftober 1893 zu bezablen BHat.
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VII. Schuldbetreibung und Konkurs.
Poursuite pour dettes et faillite.

36, Urteil vom 1. Marz 1895 in Sadien Ditrjteler
gegen Sdweizerijdhe Volfsbankt.

A, Mt Uetetl vom 19. Degember 1894 Bat bdie Wppellations-
fammer de3 Obergerichtes bed Kantond Sivich erfannt: Der
Refurd wird ald begriinbet erflivt umd e3 wird bie Klage ab-
gewiefen,

B. ®egen biefes Urteil erflirte der RKlkger bie Berujung an
503 Bunvedgericht und beantragte, dad erftinftangliche Nrtetl
wieder Heruftellen, d. h. dad angefochtene Pfandredht ald un-
giiltig ju erfliven. Die Beflagte beantragte in threr Wntwort
auj die Berufungdichrift ded Kligers, die Berufung al3  unbe:
griindet abguweifen.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwigung:

1, Sm Suni 1893 madyte die Betlagte, Sehweizerifche Bolfs-
fanf, Jiliale Wepifon, dem Seidenfabrifanten Piifter in Wepiton
¢in Daclehen von 4000 Fr., wofiir berfelbe einen Wechfel aus-
fteflte und burd) wei Biivgen Sicherheit (eiftete. Ter Wedhiel
wurde am 2. Anguft 1893 ernewert, mit Flligkeit auf 6. Of:
tober 1893. (3 bann die Betlagte am 10. Oftober den Piifter
an bie Falligleit ded Wechfeld evinmerte, itberfanbte diefer der Be-
Hagten a3 Decfung filv die Wedfelfchule T2 Kilo 105 ©r. Seive,
weldhe er im September vorher yum Preije von 4597 Fr. 35 Gi3.
vom Rlager Diwwfteler gefauft Hatte. Die Betlagle ernenerte gegen
diefe Fauftpfondbeitellung ten Wedsjel unter Gnilafjung bder big-
Berigen Bilrgen. Am 24 Januar 1894 wurbe 1iber Phifter
per Sonfurd  erbffnel. Sn vemfelben melvete die Bolfabant
ifre Forderung von 4000 JFr. an, indem fie bafiir ein Faujt-
pfandvecht an  der ihr ibergebenen Seide geltend madte ;
ebenfo melbete Diivfieler feine unbegablt gebliebene Kaufpreid-
forderung fitv die im September verfaufte Seive an. Die Kon=
furdverwaltung anerfannte bie Forberung ver Bolfzbanl mnebft



