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Selbit wenn man abev ein pactum de contrahendo annebmen
wollte, o wilvde damit den RKiligern niditd geboljen fein; venn
tag pactum de contrahendo ijt ebenfall3 ein Bervivag ; der Ap-
fehlug de3jelben unterliegt jomit den allgemeinen Voraudfegungen
uber die Gntiteung der Bertrige iiberhaupi, und die Frage
wittbe fomit audy bier vie gleiche bleiben, o6 ndmlich eine in bin-
dender Abjicht evflavte WAnnahme vorliege, wad nad) dem Dbereitd
Husdgefithrien zu verneinen iff.
Demnad) Hat dad Bundedgeridht
erfanmni:

Die Berufung bder Kldger wird ald unbegrindet erfldvt, und
bafier dagd lrteil bed HandelSgerichted bes Kantond Hiividh vom
29. Mdry 1895 in affen ZTeilen beftatigt.

82. Urteil vom 21. Juni 1895 in Saden Adfermann
gegen Jura-Simplon-Babn.

A Durd) Urtell vom 27, Mirg 1895 Jat dad Obevgericht
2e3 Rantond Solothurn evfannt:

Die Betlagtidaft it nidht gehalten, die am 27. Degember 1890
bem Rildger brieflich gegebene Bujicherung, dafy diefem bdie Krahn-
gebitbren i3 jur Gritellung einev Langholverladvampe auj bder
Station Mitmfter auf dem Ritfvergiitungdwege nachzulajjen jeien,
su erfiillen.

Sie it vedhald nidht gebalten :

a. Vem Kldger bdie RKrabngebithren 3uriiciuvevgiiten, die er
bev Jura-Stmplon=-Bahn im Jahre 1893 bdurdy die Station
Wiinfter bezablt bat;

b. fiir die Dauer von 5 63 6 Jahren vom 27. Dejember
i}ir}meg, ober aber Bid jur Grftellung einer Langholverladrampe
auf ber Station Witniter, dem RKldger alle Kvahugebiihren ju-
ritfguvergiiten, die er fiir Bentipung ded Kvahnd dajel6jt zu bes
zablen baben wird.

B. Gegen bdiefed Urtell Hat der RKidger die Vernfung an vad
Bunvezgericht evgriffen und Heantragt Aufhebung desjelben wnd
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OGutheigung jeined erften Klagebegehrens, eventuell fei die Be-
rufungdbetlagte 3u  verpflichten, an den Berujungdtlager bdie
RKrabhngebithren Furizuvergitten, dle er derfelben im Sabre
1893 im Betvage vom 320 Fr. bezablt hat. Die Verufuugs-
betlagte beantvagt in ifrer Untwortchrift Abweifung der Bevujung
und Bejtatigung ded angefochtenen Urteils.

Das Bundedgeridt zieht in Erwigung:

. Der Kldger hatte im Augujt 1890 im Gemeindebeyint
Perefitte ein Landgut gefauft, auf weldem ein johlagharer Holz-
beftand vorbanden war. Er begann tm Spitherblt gleidien Jabred
mit der Wbbolaung, die i 5 Jabren Dhdtte Dbeendigt werden
follen, und beabfichtigte, de Berladbung auf ver Station Milnfter
vovzunehmen. Unter Himwoeid davauf, daf aui diefer Statlon eine
Bevlaberampe fiiv Yangholy feblte, exfudhte er am 15. Degember
1890 bdie Betlagte, ibm bdie Gebiihr fiiv die Veniihung bded
Krahna, die jum Berladen ded Holzed unerlaplich fei, nadzulafjen.
Diejemn Gefudy entfprady die Diveftion der Beflagten, tndem fie
ihm am 27, Degember 1890 jdhried : ,Jn Beantworiung Jhres
Sdreitend vom 15. lxufenven Wionatd teilen wiv Jhnen mit,
bag wir geneigt find, Jpuen fiir Rangholztrandporte Hi8 jur €r=
fteflung einer Holyverlaberampe bie Krabugebithr nadjulajjen
uid pwar auj vem Nidvergitungdwege.” In den Jabren 1891
und 1892 Bat denn aud) die Beflagte zu verjchiedenen Wlalen
pem Klager dle Krabhngebithren uviidvergiitet, die er derfelben
entrichtet batte. Am 14, Januar 41893 teilte fie ibm jevodh mit,
dap jie mit RNitdjicht auf die gefeslichen BVeftimmungen betreffend
die Gleichbebandlung Aller bdicfe BVerghnjtigung mnicht mehr ge-
wibren fdnne, und vaher thr Bugeftanonid vom 1. Januar 1893
an af3 evlofhen Detvachte. Der RKlGger behavrte indeffen auf vem
i gemaddten Bugejtandnid und erhob im MWai 1894 Rlage mit
bem Nechtdbegelhren, die Vetlagte fei verpflichtet :

Gnhweder : diefed Sugeltintnid in allen Teilen gu erfitllen und
demgemdp

a. bem Kliger die Krabngebithren, die er bderfelben im Jahre
1893 Dezablte, guviidjuvergiiten, und

b, ihm fiiv de Dauer von 5 bis 6 Jahren, vom 2i. De-
sember 1890 bimwveg, ober aber 5id jur Critellung einer Yang-
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holgverlaberampe auf der Station Miinjter, alle Krabhngebithren
guriidzuvergiitenr, die ev der Beflagtihajt filr Benlipung ves
Krahnd dafeldit zu begahlen Haben werde.

Obver aber: bem Rliger ecine Cntfdhivigung von 2300 Fr.
nebjt 3ing u 59, jeit 8. Wat 1894, eventuell eine nach
viditerlichem Grmeffen fejtsujesenve Entjdhdvigung, su begahlen.

Tie Betlagte beantragte Abweljung der Klage und madhte gel-
tend © Schon nach dem Eifenbabngefes vom 2. Degember 1872
fei die Jultjigteit devartiger Vevgiinjtigungen gweifelhaft gewefen ;
bag Tvanspovigefes vom 29. WMdavz 1893, Art. 11, erflare die-
felben audbriitlich fiir verboten und nichtig; e3 gejtatte Tavif-
ermdgigungen nur infoweit, ald bdiefelben unter Grfitllung ter
gleichen Bedingungen Jedermanu in gleicher Weife su gute fom-
wen. Nun lege auf bder Hand, baf die Beflagte bei der Sin-
rdunuing  der BVerglinjtigung an Acfermann von der Borvaus:
fepung audgegangen jei, jie fbnne bdie3 tum, ohue gendtigt ju
fein, bdie gleiche Berghinjtigung jedem andern Abfender zu ge-
wihren. Die bem Kldger gewdhrte Berglinftigung jei in der Vor-
audjepung erteilt worben, dag die Betlagte diefelbe nur ihm ge-
wabren fdnne, ofne gegeniiber dem Andern dad Gleiche tun ju
muiiffen. Meplifando beftritt Kliger, dap die gegemwirtige Gefes-
gebung im Tvandportwelen begliglich der Piev in Betradht fom:
menden Punfte gegenitber bdev frithern inbaltlich etwad gednbert
babe. Schon vor Erlaf bed citierten Bunbdedgefesed vom 29.
Wedry 1893 fjelen alle Privatabfommen begiiglich der Frachten
verboten gewejen ; allein weber die fritheve nodh die jesige Gefets-
gebung enthalten ein jolches Berbot beyliglich ber RNebengebithren,
au welchen audy die jtreitigen RKvabngebiihren gehoven. FWenn
librigend der Standpunft dev Beflagten vidhtig wdre, fo wive die
&olge nur die, baf biefelbe die gleiche BVergiinftigung audy anvern
Abfendern  gewdhren mitfte. Jn der Ouplif beftritt die Beflagte,
ba jih das Berbot der Beglinjtigung Gingelner nur auf die
sradhtgebithren im engern Sinne und nidht auch auf die Neben-
gebithren begiehe; dadfelbe umfafje alle Gebithren irgend weldher
Aet, alfo audy bie Auf- und Ubladegebithren, und fpeziell die
bier tm Streite liegenden RKrahngebiihren.

2. Die erfte Jnftang hat die Klage gutgeheiien, indem jie jich
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bavauj ftitste, dag laut § 65 bed Trandportreglemented fiiv die
jdweizertjdien  Eifenbadhnen vom 14, Degember 1893, weldes
bier maghebend fei, nur von der Bevedymung der Fradt und
nicht vom Begug der Nebengeblihren Handle. Unter den Begriff
ber Nebengebithren fallen aber gemdR Neglement und Tarif be-
treffend den Bejug dev Itebengebithren vom 1. Auguft 1890 audy
bie %ave: und Krahugebitbren, dle BHier in Frage ftehen. Die
Crhebung ver Itebengebithren fei brigend in’s Velieben ver Eifen-
bahngejelljchajten  geftellt, und jdhon aus diefem Srunde miifjen
Beveindarungen, die eine Ermdgigung folder SGebiihren ;u Gun-
ften eingelner TPerfonen begweden, ald zulijiig erfdheinen. Die
pweite Juftang griindete ihr oben unter Jaft. A mitgeteilted Ur-
teil auf folgende Grwdgungen: €3 frage jidy einzig, b die in
verdfjentlicGten Tarifen feftgefesten Itebengebithren, wie im vor-
liegenven Falle die Krvabngebiihren, eine Audnahme von dem
Berbote ver Beglinftigung Eingelner audmadien. Died miifie ver-
neint werden, da Urt. 11 Dded Bunbdedgefelsed Detreffend Dden
Fvandport auf Cijenbabnen, § 65 ded Trandporiveglementes, fo-
wie Art. 11 ved internationalen Ubereinfommens fiber den Gifen-
bafnfradptvertehr ibeveinjtimmend bei dem Berbot ber Vegiinjti-
gung eingelner Wbfender von den Tavifen im Algemeinen fpre:
dhen, und war von allen u Redit bejtehenven gehidrig publi-
stevten Tarifen. Diefer Grumdfap fei audy jhon im Gifenbahn-
gefes vom 23. Dezember 1872, Avt. 30 3iff. 3 Alinea 2, audge:
fprodhen. Der Wortlaut der dem RKidger ervteilten BVerginjtigung
fpreche dafitr, bafy bdiefelbe nur thm und nidt audy anderen Per-
jonen bewilligt worden fei; diefelbe fei dbaber nady vem Sinn und
Geijt der damaligen, wie der Heutigen Gejepgebung, ungiltig.

3. Die Kompeteng ded Bundedgeridhted ift vorhanbden. Der
Streitvert Tibeviteigt ben Betrag von 2000 Fr. und e3 liegt ein
nady eidgendijtichen Gejepen 3u enticheidenver Rechtsjtreit vov. €3
thunte ywar eingewenbet werden, da e3 {ih darumn handle, ob die
Sujicgerung der Beflagten wegen BVerlebung der gefeslichen Tavif-
Dejtimmungen nichtig jei, und gemd Wrt. 35 bed Cifenbahn-
gefetses vom 23. Dezember 1872 die Kontrofle itber dad Tarif-
wefen bem Bundedrate zuftehe, jo Bhabe nicht der Civilridter,
jonbern der Bundedrat iiber den maggebenden Prajudizialpuntt u
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entfdyeiven. Allein diefe Gimwendung wire dod) nicht utreffend.
Da ver evhobene Anfpruch ein civilredtlicher ift, jo fann nicht
poeifelbaft fein, daj der Clvilvidhter in der Hauptfache fompetent
ift. Darvaud folgt aber nady befanntem Grunbdfake, dag er audh
sur felbjtindigen Beurteilung der Bdffentlich-vedhtlichen Puntte be-
fugt ijt, weldie fiiv den Entjdheid in der Hauptiache prajudiziell
find.

4. Filie die JFrage, ob die dem RKliger gegebene Ruficherung
gliltig gewefen fei, it jelbitverftandlich auf bdie damald geltenve
Gejepgebung  abgujtellen, und 2 Einnten bdie von ber HBe-
flagten angerufenen Beftimmungen bded fpdter erlaffenen Trani-
portgefesed vom 29. Miry 1893 unbd ded Trandpoviveglemented
vom 14. Degember gleichen Jahred nur injoweit Hnwendung
finden, al dle Ruficherung giiltig evteilt yoorden wdirve und 3
fich fodbann darum bandeln wiirbe, ob tnjolge der neuen Gefess-
gebung die weitere Audfithrung derfelben unzuldjiig fei. Dad suv
Reit ber Crteilung der Sujicherung geltende Tvandportgeies vom
20. Mary 1875 enthielt eine bem Wrvt. 11 bed gegemwvdrtigen
Gefepsed  analoge Beftimmung nicht. Jn bdiejer Begiehung war
viefmehr mapgebend Urt. 350 Riff. 3 ded Bunbdedgefensed fiber den
Bau und Betvied bder Eifenbabhuen vom 23. Degember 1872,
weldher bezliglich be3 Tavifwefend  bejtimme, vie Tayen Jollen
itbevall und fir Jebermann gleihmipig berechnet werben, und die
Gifenbabnen bditrfen Niemanbden einen BVorzug in irgend roeldyer
Form eturdumen, den {ie nicht unter gleichen Wnftanden allen
Andvern  gejtatten. Mun  liegt unbejtrveitbar in der Sujicherung,
weldhe die Beflagte dem Rldger am 27. Degember 1890 erteilt
bat, die Cinviumung eine3 Borzuges, auf dem Undere Ffeinen
Anfpruch  batten. Ein  Anbaltdpunft dafiiv, daj diefe Ber=
glinjtigung aud) Andern unter gleichen BVorausdfebungen geftattet
worden jei, liegt nicht vor; e3 BHandelt jich afjo in der Tat wn

einen indivibuellen Borzug, den bdie Veflagte nad) der citievten

Gefegesbeftimmung dem Kldger nicht einrdumen durfte. Da dad
Berbot der individuellen Begiinjtigung ein abjoluted ift, o ergibt
fih im rwoeitern, dak die im TWiderfpruch damit erteilte Bujiches
tung der Beflagten ungliltig ijt. Der Kldger hat jwar einges
wenbdet, da die Abweichung vom Tavif nur aud dem Grunde uns
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suldfiig fei, weil fie nicht WAllen, unter gleichen Borausdjepungen,
gewdbrt werde, jo jet die Folge der Ertetlung einer Privat:
suftdherung einfach die, dai die Bahngefeljhaft diefe Begiinftigung
nun Sedermann  evteilen mitjje, der bie gleichen Bedingungen er-
fitlfe, Allein diefer Anjicht Fann nidyt beigetveten werden. Tamit
wiitde bem Bertrage eine Tvagweite beigemeffen, die eit 1iber
oie Willendmeinung bev Pavteien Pinaudginge, und in durchous
unguldfiiger Weije eine audnabmBweife eingegangene Verpflichtung
vevallgemeinert. Auch die weitere Cimwendung ded Kidgerd er-
jbeint al8 unbegriindet, die dabin geht, dad Bevbot ber Bevor-
gugung Cingelnev bejdyrante fich auf die eigentlichen Fradytgebithren
und betreffe Privatablommen Hinjidhtlich der Nebengebiihren, roie
3 B. dle DVergittung fiiv Venubung eined Krahng, nidt.
Diefer Ausdlegung iteht der Dbejtimmte Wortlant bder fraglidhen
Gefegedbeftimmung entgegen, weldher einen {olchen Unterfhied
nidht madyt, fondern allgemein bie Bevorjugung Eingelner, in
trgend weldper Form, unterjagt; eine foldhe Bevorzugung Ein-
selmer und vamit eine Benadyteiligung anbever Konfurventen tritt
nun  aber offenbar ebenforwohl eim, wenn dad Privatabfommen
fih auf Otebengebithren, ald wenn e3 fich auj dle eigentlichen
Sracdhtidge Degieht. Jm einen wie- im andern Falle wird basd
Bringip der Gleichitellung im Wettbewerd, weldhed dem genannten
Berbote u Grunve liegt, verlept, und e3 it daher, da dad Gefen
jelbit einen Unterjchied nicht madit, dag Verbot audh auf die Be-
giinftigung bei MNebengebithren ju besiehen. LWenn bann ber Kliger
weiter geltend gemadit bat, dad Privatabfommen betreffend bie
frahngebithren falle deZwegen nicht unter bad fragliche BVevbot,
weil e3 fich Bier um eine Bergiitung fitr mietweife Wberlafjung
von Gegenjtinven ber”%abn banble, fo ijt died ebenfalld ungu-
treffend, indem oiefe Uberlaffung eben zum Rwede ped Trans-
ported zu gejcheben Batte, und aud diejem Gvunbe der gefeplichen
Borjdyrift der Sleichbehandlung unterliegt.

5. Was jdhlieplich bdie Frage anbetrifft, ob die Sinridhtungen
fiir dad Wevladen von Langholy auf der Station Miinjter mangel
baft jelen, und ob bdie Betlagte ausd bdiefes Grunde zu verbalten
fei, ven Dertadern von Langbholy den Krabn unentgeltlich sur
Berfilgung gu jtellen, jo ift diefe Frage vevwaltungdreditlicher

xx1 — 1895 151



640 B. divilrechtspliege.

RNatur, und nidt durd die Gerichte, jonbern durch die Admini-
frativbehbrden 3u entfcheiden. ,
Demmadh Hat dad Bunvedgeridht
erfannt:

Die Berufung wird ald unbegriindet ertlivt, und daher bag
Urteil de3 Obergerichted ded Kantond Solothurn vom 27. Wiy
1895 in alfen Teilen beftatigt.

83, Wrteil vom 28. Junt 1895 in Sadgen
Gehrig gegen Sdeidegger.

A, Durdh Urteil vom 9. Mirz 1895 Hat der Appellations:
und Kajfationdhoi bed Kantond Bern erfannt :

1. Tem Kldger, Samuel Scheidegger, ift fein erjted Riags-
bBegehren im gefordevten veftanglichen Betrage von 4852 Fr.
30 Gi3. jugejprodien. v

2. Temjelben ift jein zweited3 Klagdbegebhren sugefprochen fiv
einen Betrag von 200 Fr.

B. ®egen diefed lrteil hat ver Beflagte die Berufung an das
Bunbdedgericht erflivt und jolgenden Untrag geftellt : Srmdipigung
ber vurdy dad erjte Rlagdbegehren geforverten Konventionaljtrafe
biz auf den vom Wmidgerichte Aavwangen zu Redyt erfannten
Betrag.

C. Bei ver Beutigen Hauptverbandlung Hilt der Bernfungs-
flager an bdiefen Antvigen feft. Der Unwalt ded Berufungdhe-
flagten beantragt bweifung der Verujung und Bejtitigung des
angefochtenen Urteild.

Dad Bunbedgericht 3ieht in Crwigung: o

1. Der Kldger betreibt in Langenthal ein Fabrifationsgefdhar

voui Qetnemvaren, Jm Sommer 1889 tvat ber Beflagte, auf

Grundlage eine3 am 6. Juli  gleichen Jabred dhriftlich aﬁge=
fhlofjenen BWevtragesd, bei thm ald Commid und Reifenbder el
Gemip diefem Bertrage jollte dad Honovar ded Beklagten Juv
pag erfte Jahr 1600 Fr. betvagen, nebjt einer Sratifitation von
100 Jr. e die vier folgenden Jahre verpflichtete fich der Kldger,
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bem Betlagten einen Jabhredgebalt von 1800 Fr. ju begablen,
wobei ev fid) aber vorbebielt, allfillige Seitverfaumnis durch
Milithdienft over Krantheiten in Absug u bringen; fiiv grdfeve
Louren war die Verglitung von Reifefpefen vorgefehen. Im
weitern enthdlt ber BVevtrag die Beftimmung : |, Sollte Herr
Scheivegger in fefnem Falle mit den Leiftungen ved Heven UA.
Sebrig-Pevret ufvieren fein, jo behalt fidy erftever das Recht
vor, lepterem auj zwet Monate ju-Finben. Jm Falle eined Aus-
ivittes verpflichtet fichy Hevr A Sehrig-Pervet in feinem Falle
innert 4 Jabren vom Ausdtritt an in ein Konfurvenzgehaft ved
Herrn Scheidegger eingutreten, nody ein jolhe3 3u griinden, bet
einer Konventionalftrafe von 5000 Fr. Da nun Herr A, Gefrig-
Pervet in der Leimwandbrandye nody unbefannt ift, fo behalt fich
Here Sdyeivegger vor allem aud eine weimonatliche Probeseit
vor, um zu fehen, ob erftever Fabigfeiten und Anlagen Gefitt,
fich in odieje Vrandje Bineinguarbeiten, andernfalld e8 Herrn
Sdpeivegger dann jreigeftellt wive, ingwifden Derrn Sehrig-
Pervet zu entlajfen.” Anfangs Augujt 1889 trar der Betlagte
feine Stelle beim RKldger an. Nachdem dann der Ridger im
Srihjahe 1890 fiiv den Beflagten eine Schuld im Betrage vou
700 Fv. bezablt, und im Jahre 1891 fiiv ein Darlehen wvon
1400 Fr., bag bderfelbe u Tilguny fritherer Schulven aufge-
nommen Batte, ald Biivge eingeftanden war, vereinbarten bdie
Pavteien zu dem BVertvag vom 6. Juli 1889 einige Nadtrags-
beftimmungen. Danady follte bdie Anjtellung de3 Betlagten ald
Gommid und Reifenber weitere 6 Jahre, vom 1. Vial 1891 an,
panern. ALS Honorar wurde fejtgefest eine monailiche Befolbung
von 166 Fr., fowie eine Provifion von 11/, 9/, von alfen dureh
b vermittelten Verfaufen. BVon biefer Befoloung Hatte der Be-
tlagte jabrlich minbeftend 100 Fr. sum Bwede der BVerzinfung
und Winortifation dev dem Kldger jujtehenden Forderung ans
jteben zu laffen. Fir ven Fall, ald der Betlagte nicht mehr gur
Sujricdenfeit bed Kligerd arbeiten follte, bebielt fich bdlefer bas3
Recht vor, ibn jedevgeit auf eine vorvaudgehende dreimonatliche
Kimdiqung bin zu entlaflen. Unter bdiefen Bedingungen bejtand
508 Bertragdverhdlinid vom 1. Wai 1891 an weiter fort. Am
31, QJanuar 1894 erbiell der RKldger vom Beflagten folgendes



