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ungulifitg ; e3 fann eine Scheibung nicht gleichzeitlg auf einen
Bejtimmten Srund ded Avt. 46 und bdie unbeftimmien Gritnde
per Art. 4D und 47 e, L. gejtiigt werben; vielmehr fann fidh nur
fragen, ob bie Ghe auf Grund ded einen oder anbern der mehrer-
wibhnten Wrtifel 3u jheiden ift. Und gwar muf, da die Ehegatten
einen Deflimmten Scheidungdgrund ded Art. 46 ved Civilftanda-
gefezed anvufen, nad) bunbesgerichtlicher Prarid in erfter Linie
unterfucht werden, ob diefer vorliege (Umtliche Sammiung XV,
©. 758, in Sadjen Baumann). In diefer Bejiehung fonn fich
nun nady dbev Wftenlage in casu nur fragen, ob Art. 46 b cit.
nwendung finden foune; da fodann Jaditellung nadhy bdem
LQeben gar nidt ober dodh nidht ernfthaft bebauptet worden ift
und die Worinftangen auf Srund der Wften audh bad Borliegen
fdwerer Mighandblungen mit Mecdht audichliefen, jo eriibrigt mit
Peyug auf genannten Art. 46 b dle Pritfung der Frage, ob und
eventuell zu weflen Rajten tiefe Ehrenfranfungen evitellt feien.
Wad nun b8 Tatfddlide der Ehrenfrinfungen betrifit, jo faun
etnfach auf bad in Crwigung 2 Gefagte verwiefen werdben. Dav:
aud ergibt {ich allerdingd, dafy die beiben Ehegatten fich fhvere
gegenfeitige Befdhimpfungen BHaben zu fdulven fommen lafjen.
Hingegen hat bdad Bundedgericht bereitd zu wiederholten Malen
audgefprodhen, baf tiefe Ehrenfrinfungen im Sinne von Mt. 46 b
nur Ddiejenigen feien, weldhe vermbge ithrer Schwere mit Begug
auf thre Bebeutung fliv dle Berriittung ved efelidhen Verhaltnijfes
pen i{tbrigen in 1litt. b cit. genannten Scheidbungdgrinben ber
Radhitellung nacy dem Leben und dev jchweven tdtlichen Mifhand-
lung glethfommen (Umilihe Sammlung X, &. 543, in Saden
Fieverer ; XIX, &. 170, in Saden Sdymid). Abgejehen davon
bemift {idy eben bdie Sdpvere einer Jnjutie wifchen Shegatten
nach dem beidjeitigenn Biloungigrave, den Gewohnleiten, bem
ourch diefelbe verurfachten feelijchen Schmers, . In casu fallt

nun in Betvadht, dag bdie Eheleute Sigrift eben gewohnt warven, -

fic) beidjeitig auf bie vohefte Weife u bejchimpfen ; trokdem fepten
fte, auch nach jenen Kvanfungen, die eheliche Gemeinfchaft jabhres
lang fort. Unter diefen Wmnftanden fann nicht angenommen wers
ben, daf die gefallenen Bejchimpfungen, jo voh fie tatjachlid) audy
waven, von ben Ehegatten ald jchwere Ghrenfranfungen empfuns
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ben wurden. Demgemdi fann Wvt. 46 b nidht ur Wnwendung
gelangen, und iff  itberfaupt dad Borliegen eined Bbeftiminten
Sdeidungdgrunded su vernmeinen. Davaud ergibt ficdy aber ohne
weitered, dap bie von der BVorinjlans verhingte Wartefrift dabin:
fallen mup. Denn biefelbe Fann nicht Plag greifen, wo, wie im
vorliegenben Fall, die Scheidung auf Grund gemeinjamen Be-
gehrend ber Ehegatten audgefprodien werden muf, weil ein fer-
nered Rufammenleben mit dem Wefen der She unvertvdglich ift
(fiebe Art. 40 und 48 h. 1).

Demnach Hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung beider Parteien wird infoweit ald Degrindet ev-
tlart, al8 die fiber diefelben verhingte Wartefrift (jiehe Difpoiitiv 3
bed obergerichtlichen Mrtelld) aujgeboben wird.

Sm dbrigen wird dad vovinjtanglide Urteil beftatigt,

IV. Transport auf Eisenbahnen. — Transport
par chemin de fer.

104, Urteil vom 20. September 1895 in Sadjen
Mujter gegen Veveinigte Sdhweizerbahnen.

A, it Urteil vom 14, Juni 1895 Yat da3 Kantondgericht
pe8 Kantond St. Gallen erfaunt: Die Klage ijt gefchlit und
bie Widerflage abgewiejen.

B. &egen bdiefed Urtell Hat der Beflagte und Widerflager die
Berufung an dad Bundedgericht erflirt, und beantragi, e3 fei in
Aufhebung vedfelben die Kldgerin mit ibhrer Forderung, foweit
fie ben Betrag von OH Fr. iberjteigt, abinveifen und dev Be-
flagte und Wiberfliger mit feiner Gegenforverung von 2100 Fr.
au jchiigen, eventuell in einem vom Ricdhter nach frefem Ermeffen
au beftimmenden Betrage. Die Berufungsbetlagte beantragt WH-
weifung der Berufung und Bejtatigung ded angejochienen Urteils.

xxt — 1895 49
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Dag Bundedgericht zieht in Crwdgung:

1. Am 20. November 4894 Wbends 9 Uhr 38 Minuten
Tangte am Bahnhof St. Gallen mit Jug Nr. 129 der Ver-
einigten Sdweizerbahnen ein fiiv den Beflagten beftimmier Trans-
port vor 37 Stitd Bieh in vier Wagen an, weldyer am 19, No-
vember, Wbend3, in Ghiaffo aufgegeben soorden wav. Bel ber
Unfunjt verlangte die Babn vom Beflagten eine Cilfradhtzu-
jBlagstare ab Winterthur im Betrage von 45 Fr. 20 G,
Derfelbe verweigerte jedoch die Vegahlung bdiefed Rujdhlages und
ote Ziere wurden von ihm wegen diefer Differeny nidht an Hand
genomuten ; diefelben wurben nun vou dev Bahn in fedd Wagen
erftellt, fiber Nacht gebalten und mit Heu und Wajfer verpjlegt.
Am folgenden Tage meldete die Babnhofinfpettion St. Sallen
an die Nbgangsdftation, daf die Sendung vom Wdvefjaten wnicht
angenomumen werde ; ber Abjenber antwortete, ev verflige iiber bie
Tiere nidht, da diefelben Cigentum bed Beflagten felen. Ter Be-
flagte ftellte fie dagegen der Bahn jur Berfiigung, unter Wahrung
feinter Schavenerfaganipriiche. Da die Sanititdpolizet die Sthlach-
tung veclangte, erflivte dle Kldgerin, {le gejtatte bdiejelbe, jofern
ibr eine Siderftellung tm Betvage von 200 Fr. geleiftet werde.
Daraufhin deponierte der Betlagte am gleidhen Tage, 21. No-
vember, diefen Betrag auf Redyt hin, nahm bdie Tieve von Yor:
mittagd 11 Whr ab 63 gegen 2 Nhr an Handb und filhrte die
jelben '3 Shladithaus ab. Auf fein Begehren Bin fand dann
einte bezirfBamtliche vorforgliche Cupertife jtatt. Nnterfucht wurden
23 Tieve, 20 lebende und 3 gefdhladitete. Die Crpertife fonjta-
tierte wielfache Quetfhungen an Riiden= und Seitenteilen und
obern Gfiedmafien, fowie vorgejdyrittenen Fettihmund. A8 Mrfadhe
wurde angegeben owobl der Trandport ald audy namentlidy dev
Aufenthalt in den Biehwagen vom 20. bid 21, November Bor-
mittagd 11 UYhr. Snfolge diefer Befchaffendeit der Tiere Habe die
Qualitdt ved Fleijched im allgemetnen eine wefentliche Cinbuge
erfitten. Dev daberige Schaven werde gejdhast auf 2100 Fr. A
mun dle Bahngelelidhait den Beflagten auj Bezablung des Fradt-
sulhlaged im Betrage von 45 Fr., jowie eined Vetrages von
115 Fr. 30 €13, fiir Standgeld, Futterung und Tvandport, ver:
wfacht durdy dle Annahmeverweigerung bed Beflagten, belangte,
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anerfannte diefer den gefordevien Iufdlag von 45 Fv., jowie
weitere 10 Fr. fiir Pilege eined Tiered, weldhed bdle Kldgerin
nad) jeinem Dafiivhalten old Sicherbeit bi3 ur Gelddepofition
hatte juriictbehalten fonnen, beftritt jedoch im fbrigen die Klage
und madyte fompenfations- und widerflagdweife eine Gegenjor-
berung von 2100 Fr. geltend, unter Walkrung allfallig weitever
Sdavenerfapanfpriidhe wegen verlangjamter Liquidation. Gr be-
Bauptet, die Babhngefellfhaft jei fiiv die Bejdhidigung bded BVieh-
trandported Pajibar und war 4. fontraftlid) d. §. nady den
bunvedrechtlichen Beftimmungen itber bad Trandporiwefen der
Gijenbahnen, Art. 36 und 37 ved Trandportgejesed und Art. 50,
85, 92, 96, jowie fpeziell 48 bes Trvandporiveglemented, ba die
Gifenbafn die fraglichen Tiere nidht in Unterfunjt und Pilege
gegeben und diefelben auch erjt {pat in Dder Nacht Habe fiittern
laffen ; 2. gefeplich, unb Zwar a. nadhy Art. 220 O.=%., da die
Fouftpfandglaubigerin  in Aufbewahrung und Behanbdlung bed
Fauftpfanded fahridply verfahren fei, und deshald fiv BVeridhled)-
terung dedelben Bafte; b. nady Avt. 5O, 228 und 461 O.:K,,
pa jur Dedung ver fligerifden Forderung von blod 45 Fr.
20 ©13. nicht die Retention ded ganmgen Viehtvandported nitig
gewefen fei, jonbern bie Netention eined Stided gentligt Ditte,
und weil dad Planorecht der Eifendbahn gefeslidy einem Retentions-
vesht gleihfomme. Quantitatto und Hinfidtlih ded Kaufalzu-
jammenbanged fei feine Fordevung audgewiefen durdy dad erwdibute
Erpertengutadteu.

2. Die Hauptflage anbetreffend hat der Beflagte im Laufe bed
Prozefied den von der Kldgerin geforderten Fradtzuidlag von
43 Fv, anerfannt. Sm weitern bat bdle Kldgerin fiiv Stanbdgeld,
Fitterung und Trandport 115 Fr. 30 CGt3. verlangt mit der
Bebauptung, diefe Kojten feien dburdy die grundloje Annabmever-
weigerung dev Beflagten entftanden und ihr daher von vemfelben
su erfesen. An diefe Forderung find vom Beflagten nur 10 Fr.
fiir Pflege eined Tieres, welched die Kldgeridhajt nady feinem
Dafiivhalten b5 jur Depofition hatte guviicbehalten Ldunen, aners
fannt worden. Nachbem nun durd) die Anerfennung ded Fracpt=
sujchlages aufer Streit gefet ijt, vaf die Kldgerin bevedhitigt war,
vom Beflagten dle betreffende Jujchlagdtaye su verlangen, erjdeint
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audy diefe weitere Forderung der Kligerin afs begriindet, denn
fraft de3 der Bahngefelljdaft nach Avt. 21 ded Bunbedgefeses
betveffend den Trandport auj Eifenbabnen uftehenden Pfandbredh-
te3 fiiv alle bdurdh) bden Fradtvertrag begriinbeten Fordevungen
war bdiefelbe beredhtigt, bie Uusfolgung bed Trandportguted an
ven Empfanger jo lange zu vevweigern, ald bderfelbe den gefor-
berten Tarzujdhlag nidt bejablte oder amtlichy Hinterlegte, und e3
Bat audh ber Beflagte die Ausdlagen zu tragen, bie ber RKidgerin
Pei ver uitbung bdiefed Pfandrehted entftanven find, Die Ein-
wendbung des Beflagten, e8 Hitte zur Siderung der daberigen
Anfpriidhe der Kldgerin dle Suriidbaltung eined eingigen Tiered
geniigt und fie wodre daber verpflichtet gewefen, die ftbrigen Tieve
ohne Nt auf die Differeny wegen der Sufdhlagdtare heraus-
sugeben, ift unbegriindet, da dad ber Vabhugefelljhaft nach Art, 21
pe3 Trandporigefened etngerdumte Plandredit bad gange Trand-
povtgut umfapt. Jm iibrigen ift mit Bejug auf dag Quantitativ
gegen bie Forderung von 115 Fr. 30 3. vom Betlagten nichtd
vorgebradht worden, und muf daher die Klage, vorbehaltlich der
widerflagdweije geftellten Gegenforderung ded Beflagten, im vollen
Nmfange gutgeheigen werden.

3. Die Wieverflage griindet fih auf die Bebauptung, ed fei
oem DBeflagten und TWiderfliiger ein Scdaben im Betrage von
2100 Fr. daburch entitanden, dak die Babhngefelfchaft die frag-
fichen Tiere nidht in Unterfunft und Pflege gegeben und dies
felben Habe erft fpdt in der Fadht fiittern laffen. Jn diejem BVer=
Balten ber Bahn liege ein BVerjtop gegen die ihr durch dad eivgendf=
jilche Trandporigefes und Trandportveglement auferlegten Berpflicht-
ungen fowie gegen die dem Faujtpfandglinbiger nady Art. 220 O.-R.
obliegende Diligeny in der Wufbewabrung ved Pfanbdgegenitan-
pe3, endlich fei die Bahn filr den Shaden nach dben Art. 50, 228
und 461 O.-R. baftbar, weil jie die ganze Sendung uriidgehalten
Pabe, wifhrend fle angefihtd ded gevingen Betragesd bder ftreitigen
Bujdhlagdtaxe jich Hhatte mit der Retention eined eingigen Tiered be-
gniigen miljfen.

Fragt e3 fidh) nun jundchft, ob bdie Bahn bei der Auditbung
thre3 Piandredhted BVorvfdhriften ded3 Trandportgefeses und Transd-
portveglemented verlest babe, o muf died auf Grund der tat=
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jachlichen Feftitellungen bder Vorinjtany verneint werden. § 48
ALY, 48 bed3 Trandportreglemented fdhreibt vor, daf dad Ausladen
und Wegfihren der Tiere aud ber Station fpiteftend eine Stunbe
nadh) Anfunjt auf der Beflimmungsitation zu erfolgen hat. Diefe
Borfdyrift jtatuiert, wie aud der BVergleidhung mit vem Folgenden
Abjag diefed vtifeld bervorgeht, eine Berpflidhtung nidht der
Babn, jondern ded Empfangerd. Kommt der Empfinger derfelben
nicht nad), Jo it die Babhnverwaltung verpflidytet, fofern nicht
30ll= oder janitat3polizeiliche Borjdhriften entgegenitehen, die Tiere
auf Sefahr und Koften ped Gmypfangerd in Untecfunft zu geben
(Art. 19 ibid.). Nun  geht aud den Aften in der Tat Hevvor,
bag ein Trandport in Stallungen, ofyme die in fpdter Nadt nicht
mebr erBiltliiche Mitwirfung bder veterindpolizeilihen Organe
aud fanitddpolizeilidhen Grimden in casu audgefdhloffen wav;
e3 Blieb daber nicht3 andeved itbrig, ald fiir geeignete Unterfunjt
und gehdrige Prlege auf der Babhn feldbft sm forgen. Jn diefer
Begichung ift aber, wie die Vorinftany feftgejtellt hat und aud
aud den Aften Pervorgeht, von der Babnverwaltung dad den
Winjtdnden gemd WMbglidie getan yoorden, tndem fte bie Tiere
unter polizeilicher Auificht und Leitung in jech Wagen hat ver-
fteffen und fiitern lafjen. Der Beklagte ift um o weniger be-
vedhtigi, jid) itber die Berftellung der Tiere in die Bahnwagen
s Defchweven, al@ ev diefelbe laut Rapport ded Poliziften Sribli
fogar felbft verlangt Batte. 3Jjt aber ein Verfchulven der Vahnver-
waltung in der Beforgung der Tiere nac) deven Anfunft 3u ver
neinen, Jo fallt bamit audh die Behauptung ved Beflagten, diejelbe
habe die ihr al8 Faujtpfandgliubigerin obliegenve Diligengpilicht
verleist, al3 unbegriindet dahin und ¥ann daher vou einer Hajt
barfeit der Babhn aud Wrt. 220 O.-R. feine RNede fein. Ebenfo
unbegriinvet erfdeint jodann bder Standpuntt de3 Beflagten, die
Bahugefelljhaft fei fiiv ven ihm entitandenen Schaben gemd ber
Art. 50, 228 und 461 O.-R. dedhald Yajtbar, weil die BVafn
ben gamgen Tvandport guviidgehalten nud fidh niht mit einem
eingigen Tieve begniigt Gabe; denn, wie beveitd bemerft, jteht vder
Bahngefelfdhajt fiiv ihve Anfpriihe aud dem Frachivertrag nidyt
blod ein Retentiondred)t, Jondern ein Pfandredht an dem Fradyt-
gut qu. Jhrve Befugnis, dag Fradptgut juriiczubehalten, ift da-
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ber niht auf thr Jnterefle an geniigenber Sicherheit bejchrantt,
fondern fie it bevechtigt, ohne Ridficht auf den Betrag hrer
Jorberung, auf dad gange Fradjtaut zu  greifen, fo lange bder
Cmpfanger den fireitigen Betvag nicht begahlt ober amtlidy depo-
niert; eine teilweife Auslieferung der Tieve wire in jener RNadt
aud) wohl untunlich gewefen.

4. Ubgefehen davon, baf ein zum Sdhadenerfah verpflichtendes
Berjdulven der Babhn nidht gur Laft gelegt werden fann, erfdeint
bie Widertlage aud) varum unbegriinvet, weil ein Kaujalzu-
fammenbang gwijcden dem Verbalten der Bahn und dem behauyp-
teten. Sdjabent ded Veflagten nicht nachgewiefen ift. Die Bor-
inftany bat a8 Beftehen eines jolchen Raufalzufammenhanges
verneint, indem bad Erpertengutachten, auf weldhed die Schaven-
evjaforderung ded Beflagten gejtitht wird, nidyt guverldffig fei,
und dad Bunvedgevicht ijt an bdiefe Feftftellung gebunven, da die-
felbe weder auf einem Redtdivetum, nod auf einer tatdchlichen
Annabme berubt, dle mit ven Wften im Wiberfprueh ftiinve,

Demnad) hat bad Bundedgericht
evfannt:

‘Qie Berujung wird al3 unbegriindet erflart und daher da3
Urteil ve3  Rantondgerichtes bdes RKantond St. Galfen vom
14, Juni 1895 in affen Teilen beftdtigt.
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V. Haftpflicht
der Eisenbahn- und Dampfschiffunternehmungen
beli Toédtungen und Verletzungen.

Responsabilité des entreprises de chemins de fer
et de bateaux & wvapeur
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

105, Arrét du 25 seplembre 1895 dans la cause
Jura-Neuchdtelois contre Guidanti.

A. Joseph Guidanti, né & Milan en 1863 de parents in-
¢onnus, était employé, au mois de juin 1893, comme manceuvre,
chez le sieur Malcotti, entrepreneur 4 la Chaux-de-Fonds, olt
il gagnait 3 fr. 24 c. par jour. Le 19 juin dans 'aprés-midi,
son patron fut invité par la gare de la Chaux-de-Fonds a dé-
charger sans délai un wagon de sable qui était arrivé pour
lui. A la suite de cette invitation, Malcotti envoya Guidanti et
deux autres ouvriers pour opérer ce déchargement. Ces ou-
vriers étaient occupés & ce travail vers les sept heures du
soir lorsque des wagons qui stationnaient sur la méme voie
furent mis soudainement en mouvement et vinrent heurter
celui surlequel ils se trouvaient. Surpris par le choc, Guidanti
fut renversé, tomba sur la voie et eut la main gauche et le
pied droit mutilés par les roues d’'un wagon, Il fut aussitdt
transporté & I’hépital de la Chaux-de-Fonds ol il requt les
soing qu’exigeait son &tat.

Cet accident s’est produit dans les circonstances suivantes :

Tandis que Guidanti était occupé i son travail, une ma-
neeuvre de gare avait lien sur la voie dite du sable, oll se
trouvait l¢ wagon en cours de déchargement, pour y garer
23 wagons. Pour Vexécution de cette manceuvre, une tranche
de 17 de ces wagons, qui devait étre accouplée aux six autres,



