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1894 in Gadyen Lip3 gegen Vaumann (Umtlidhe Sammlung XX,
S. 1162 Crw. 4) angenommenen Begriffdbejtimmung ift ein
Mujter odbev MWeovell dann al3 ein neued Erzeugnis angufeben,
wenn e3 aud eigener produltiver Tatigfeit bded rbheberd ent-
jtanven, und nidht bereitd fritfer vorhanben gewefen ift, ober vou
fo cinfacher Natur erfheint, dafp babel von einer geiftigen Titig-
feit Ttberhaupt nidht mehr gefprochen werden fann.

Sft aber auf Grund ver fantonalen Fejtitellung bavon audzu-
geben, dafg bie Detven WMujter bder BVeflagten in den Geflechten
ein Jelief von ovigineller, burd) bdie frithern Mufter nicht er-
jlelter Wirkung Hervorbringen, fo muf Hienach vad Requifit dex
Jteufeit ald vorhanden betradjtet werden. Giner Riichweifung an
bie Borinftang sur Erhebuny einer Cyrpertife fiber bdie Frage ver
Neubeit bedarf ed nicht; denn bdie tatfachlichen Momente, nadh
weldyen die Frage ftber die Neubeit ju entfcheiven ift, find bereitd
in unanfechtbaver Weife burd) das fantonale Sericht feftgeftellt ;
ob biefelben YGinveichen, um die Neubeit zu bejaen, ift lediglich
eine Rechtsfrage, deven LWijung nicht den Erperten, fondern aus-
{plieplich bem idter zufteht. €8 mui jomit in Ubereinftimmung
mit der BVorinftany ber idtigleit3grund ded Art. 7 Kiff. 1 ded
citievten BunbdeSgefesed ald nidht utreffend evflirt yoerven.

4. Fragt e jid) fodbann, ob der RNidytigleitdgrund von Kiff. 2 ve3
citierten rtifel3 vorliege, fo ijt auf Svund der fantonalen Feji-
ftellungen audhy died 3u verneinen. Durch dad Beweidverfabren
wurbe targetan, dag dag WMujter v, 8740, welhed Anfangs
Hpril 1893 vou der Beflagten angefertigt, und vom 18, Wil an
bevwenbet wurde, dumald feiner andern Firma befannt war. Was
pag Mujter Nr. 8838, weldhed evit am 3. Juni 1893 Pinter-
{egt wurbe, anbetrifft, fo Hat bder RKRliger allerbingd Gehauptet,
ba  dadjelbe bereit3 tm WMai gleihen Jabred bder Firma
Bruggiffer & Gle. durd) ven Gefledyihindler Hodhjtrager ge-
liefert worben fei. Aud ben Beugenaudjagen geht jedod Bervor,
pag ed fich biebei niht um diefed8 Wujter, joubern um dad
beveitd hinterlegte, allerdingd dhnliche WMujter Nv. 8740 Handelte,
unbd dag iiberdied bie Kenntnid Hodhitragerd von ber Herftellungs-
weife derfelben nicht auf beveitd erfolgte BVerbffentlichung, jondern
tediglich davauf berubte, daf er fich von einev vbeiterin der Be-
tlagten die Flechtart Batte geigen lafjen. €8 trifft fomit auch der
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yweite Nidtigleitdgrund nidht ju, und dvie Klage ift daber abzu-
weifen.
Denutach Hat dad Bundedgericht
evfannt:
Die Berujung ded Kldgers wird ald unbegriindet evflivt uud
baher bad Uvtell bded Obergerichted bed Kantond argau vom
19. Hpril 1895 in allen Teilen beftatigt.

IX. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.
Differends de droit civil entre des cantons
d’une part et des particuliers ou des corporations
d’autre part.

149, Urteil vom 4. Juli 1895 in Saden
Wettitein gegen Zlrvid.

A. Der Rldger, geboven am 13. Juli 1828, war im Jahre
1847 als Primarlehrer in ven zlvcherifhen Schuldlenjt einge-
tretenn und bat al3 jolcher feit 1849 bi3 zum Schlug bed Schul
jahres 1891/1892 in der Schulgemeinve Obevufter gewivit. Bei der
Grienerungdmwahl vom 21, Februar 1892 erbielt er von 260
Stimmberedhtigten nur 64 Ja, dagegen 172 Nein, und war da-
mit in feiner Stellung nicht mehr Deftatigt. Diefer IWahlatt
wurde gwar infolge eined Refurfed aufgehoden, allein audy beim
aweiten. Wahlgange vom 20. Mivy 1892 erbielt Wettftein nuv
73 Qo gegen 169 JMein und war damit definitio weggewdhlt.
Da die Verhandlungen, die er mit den Eriiehungdbehdrden wegen
Gnifdhavigung fiiv dieje Nidytbefttigung pflog, su Yeinem Criolge
flibrten, ftelite ev am 9. Auguft 1894 beim Bunbedgerichte das
Nedtabegeven, dev Betlagte jei zu verpflichten, dem Kldger vom
1. Mat 1892 am, jahrlich b3 zu feinem Ubleben 2700 Fr., zabls
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bar in vievteljdbrliden Raten je auf 31. Juli, 31. Oftober,
34, Januar und 30. WApril jeden Jahred ju begahlen, ober aber
etne Averfalentjhadigung von 15,000 Fr. nebjt 3ind zu 5 9,
feit 4. Mat 1892 ausguriditen.

B. Rur Begriindung diefed Nechtsbegehrend flihrte er im
wefentlichen aud . Jnfolge der Nichhwiedermahl habe er feine feit
1849 betleidete Stelle ald Primarlehrer in Oberufter mit Enbe
ped Sdyuljabres 1891/1892 verlaffen wilifen, und habe nun feit
1. Wtat 1892 fein Cinfommen mehr. Auf Grund ded Art. 64
Lemma 4 bder jlivcherijhen Staatdverfafjung vom SJahre 1869
fei dev Betlagte verpflichtet, den Kidiger dfonomifd) in den gleichen
Stand gu jtellen, wie wenn er nidht weggewdhlt worben wdive.
Seine am 10. Juni 1849 erfolgte Anftellung al3 Primarlehrer
in Oberufter fei nad) der damaligen Gefesgebung eine lebend-
linglide gewefen. Die Verfafjung vom SJahre 1869 Habe dann
allerbingd die bisherige LWahlart und Amtddauer ber Lebrer ab-
gedndert, indem jie insbefondeve bdie bejtehenve Lebendlinglicheit
abgefdhafft und eine Amiddauer von 6 Jabren eingefithrt Habe.
Allein der ermifnte Art. 64 Remma 4 Deftimme : |, Die jur Jeit
befinttiv angeftellten Lebrer und Geiftlichen werden nach Annabhme
ber Berfafjung fiir eine neue Amtddbauer ald gewdhlt betrachtet
und Yaben fiiv den Fall ber Nichtwiedermahl Anfpruch auj Ent
jhabigung nacy Waggabe der Dienftjabre und Dienjtleiftungen.”
Ctnem lebenslanglich angeftellten Lehrer ditefe unter gar feinen Wm-
ftanden fein Gebalt entzogen werden. LWollte marn abev den Art, 12
ver Berfajjung analog amvenden, wonad) ein innerhald der Wntd-
bauer weggendhlter Beamter nur dann Anfprudy auj Entfehidigung
habe, wenn ihn Jelbjt fein perjdnliched BVerjdhulven trifft, fo wdre
die betlagte Partei dafiir beweidpflichtig, bag den Kidger ein foldhed
Berjdulven treffe. Diefer Beweid fei nicht zu flihren : gegenteild
gebe aud einer Jteibe amtlicher Seugnifie hervor, dbag Kldger feiner
Sdyule ftetd mit Auszeihnung vorgejtanden Habe. Er fei audy
jebt nocy Edrperlich und geiftig gefund und baber vollfomumen in
ber Lage, feinen Beruf ald Primarlehrer weiter qudzuliben. Ve
sliglicy de3 Quantitatived fei mafgebend, dak dem RKldger bi3 3u
feiner Wegwahl ein jihrliched Saldr von 2700 Fr. ugefommen
fei, und bap er mit der Wegwahl aud) die gefepliche Penfions-
bevechtigung verloven habe, Dev in dem Klagbegehren enthaltene
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Sablungdmodud entfpredhe bem frithern Gehaltdbesug. Die alters
nativ geltend gemadyte Averfalentjchidigung jtelle jich nur ald die
RKapitalifierung de3 bisherigen Jabhredeinfommend bdar.

C. Jn jeiner Antwort zur Klage beantragte der Beflagte Ab-
weifung bder fligerijchen Forderung, joweit fie ben VBetrag von
3000 Fr. ibejteigt. €v anerfannte, grundjaglich dem Klgger fiir
ble Nichtbejtatigung ald Rehrer eine Cntfchadigung ablen u
milflen, Debauptet aber, dap ein Vetrag von 4000 Fr. geniige,
von welchem eine Dereitd erfolgte Zahlung von 1000 Fr. in Ab-
sug 3u bringen fei. ¥ur Begriindung bdiefes Standpunfted wird
tm wefentlichen vorgebrachi : Bei ber Beftimmung der Grdfje dev
Cntjhadigung feten majgebend der Art. 64 bder fantonalen Ber-
faffung und die bisherige Praris, die fih an eine Verordnung
bes Regierungdrated vom 5. Juni 1875 angelehnt habe, Diefer
Berordnung fomme gwar feine Gefegedfraft zu, aber jie habe in-
joweit Bedeutung, ald fie die Grunbdfige enthalte, nady Tenen
bigher verfahren vourbe. TNun fei vor allem unvichtig, dag Art. 64
ein Recht auf den lebenslinglichen Besug der vor der Wegwahl
bezegenen Jahredbefoldung in ungefhmilertem mfange gewdbre
Giner folchen Jnterpretation widerfpreche fchon ber LWortlaut diefer
Berfafjungsbejtimmung, welhe von einer nad) Wapgabe der
Dienjtjahre und Dienftleiftungen zu bemeffenden Entjchavigung
fpreche. Sobann fei ju beachten, dap, wenn audy die Frage, ob
ber Fisfud iberhaupt entfhidigungspflichtig fei, ald Rechtdfache
betrachtet werden Eonne, body die Fejtitellung der Grdfge der Ent-
johidigung Sache ver Adminiftrativbehbrden, ved Crzichungdrated
und Regievungdrated fei, und der Kifiger Ffein NRecht Habe, gegen
bie vom Regierungdrate vovgenommene Sumeffung von 4000 Jr.
ben Richter angurufen. Dasd ergebe fich aus § 3 ver evwihnten
regievungdritiichen BVerorbnung vom  Jahre 1875, worin der
Gntjcheid fiber die Grife ver Gntfchidigung im Falle ver Nicht-
beftatigung ausdriictlich vem Negierungdrate jugewiefen werde,
fomie barvaud, baf duvd) § 313 bed Unterrichtdgefehed die %}e'ﬁ:
jtellung dev Mubegehalte ebenfalld bem Erzichungd- und ﬁegte:
rungdrate Hberbunben fef, und bdag eine Witrbigung dev Dienit=
leiftungern, welhe nach Art. 64 einen mafgebenden Faftor bilden
joffe, voch wobl utreffenderweife nur durc) die ominiftrativ-
behidrden gejchelen fonme, unter deven RKontvolle der Rehrer ge-
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arbeitet Habe. Gventuell mithte die lebtere Crwagung wenigitens
pagu fithren, daf die Gerichte nicht ohme ot von den durd) die
Udminijtrativbehdrden feftgefesten Betrigen abweichen. Fiv bdie
Pemefjung der dem Kliger gebithrenven Entfchdbdigung fallen nun
folgende Faftoven in Betradht :

a. Nady einem Berichte der Gemeindefchulpflege Niter Hitten

die Reiftungen MWettfteind in der leiten Reit abgenmonunen, und fei
baher feine Nichtbeftatigung nicht unmotiviert gewejen.
) b, Dem Kliger fel wiederholt Gelegenbeit geboten worden,
feine Vebriatigfeit fortzufesen, ev habe die Gelegenfeit jedoeh jtets
von der Hand gewiefen. Sei fein Bujtand wirtlich), wie er be-
Baupte, fo, dai er mnody [angeve eit den Lebrevberuf hatte aus-
itben fonnen, bann jollte er dem Staate, von dem er bie Lebhrers
befoloung weiter verfange, audy feine Tienjte iwidbmen. Set er
aber BHiegu nicht mehr Defihigt, wad eher jutreffen mddte, fo
batte er jich in bden Jubeftand wverfepen lajfen und mit einemn
NRubegebalt begniigen follen.

c. Der fldger habe feit 20 Jahren eine evheblich hoheve Be-
folbung begogen, ald ihm zur Seit, dba er lebenslinglich geodbhlt
war, zugefidhert gewefen fei. Durd) Gefep vom 22. Degember
1872 feien die Befoloungen der Voltdjchullehrer erhdht worden,
und gwar gerade im Hinblid auf den Wegfall der bigdherigen
Qebenslinglichfeit Der Unjtellung. Snfofge bdiefer BVejoloungs-
erhdhung habe Wettftein per Jahr ungefdhr 500 Fr. mebr er-
I)n‘1~[’ten, ald auf ber Bajid feines bigherigen Unjtellungdverhilt-
nijfes.

d. Slieplich viirfe audy in Berhitfichtigung fallen, daf jich
Wettjtein gegenilber anbern Lefrern in giinjtigen Sfonomijchen
LBechaltnifjen Hefinbe.

D. Jn ver Replif gab der Kliger zu, daf feine Bejolbung
feit Dem Jabhre 1872 etwa 400 bi3 H00 Fr. hioher gewefen fei
al3 frither; ebenfo gab er zu, vom Betlagten 1000 Fr. auf
Redynung feiner Entfdhadigungsfordevung evhalten u hHaben. Da-
gegent bejtritt ev, wiederholten Anjragen ber Eratehungsdiveftion
betreffend Ubernafhme einer neuen Lehritelle audgewichen zu fein.
Gine fejte Stellung fei ihm nie ugefagt worden ; erfte Vedin:
gung fei immer gewefen, dag er auf feimen Entjhivigungs:
anfpruch versidhten mitfje. Allerdings fet ihm eine Bevweferftelle
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in Thivievern angeboten worden, allein der bierauf begiigliche
Bejdhlu ved Craiehungdrated Ddatiere vom 15. September 1894,
jei afjo nadh Cinvetchung der Klage gefafgt worden, und 8 fonne
Saber auf denfelben im Progefle nicht abgeftel{t werben. Die
Stellung in ThHiviedern wéve gudem feine efinttive gewejen und
jtee aueh fonft in jeder Begiehung Dinter berjenigen vou Ober:
Ujter juriict. Gine Berwefevet biitfe nur eine Dejchrintte Reit,
{ingftend gwel Jafre, dauern ; Ddie befinitive TWahl treffe vie Se:
meinpe. Ytun Babe vem RKliger mnicht zugemutet werben ditrfen,
jiy in die jehlechtere Stelfung afd jebr pretdr geftellter Berwejer
plagteven zu lajfen, wm dann bei per LVolfswalhl mit Sidherheit
einem jfingern Bewerber Bintangefeht 3u werden. Der feiibere €r-
siehungsjetretir habe benn auch dem Kldger von Anfang an ge
raten, eine joldhe TWahl mnicht angunehmen. Gin Antrag auf Be-
sahlung eined Nubegehaltes fei dem Kldger nie gemacht wordern,
und er wiffe dafer audy nicht, ob fich vev Reglerungdrat efnmal
mit biefer AGjicht getragen habe. Dev Nubegehalt witrde nuv die
SHiljte ver frithern Bejoloung betvagen unbd daber ben gefelichen
Ynfprush auf bad gange Ctnfommen nicht befriedigen. Die Be-
joloung bed Rifigerd Babe fich mit Snbegriff der BVergiitung fiir
Holz, Pflangland u. . w. und freie MWohnung auf 2700 Fr.
belaufen. €3 jtebe felt, bafp ev feinen anbern Beruf mehr De-
treiben Fonme wmd cbenfo ficher jei, baf feine Gemeinben ihm ihre
Schulen mehr libevtragen werden, nadgbem er num mit bem
Ovtum, nidgt mehr gewdhlt worden zu jein, belaftet jei. Daven,
dag die Abminiftrativbehdrden bded RKantond die Hdhe ber Ent:
jchantgung fejtzufepen bitten, fonne feine Rebe jein. Damit wiirde
ber Jtegierungsrat zum Richter in eigener Sadhe gemadht. Weder
ber angerufene Pavagraph ded nterrihtdgefepes, nod) Ddie Ber-
prbnung vom Sahre 1875, die ja nte in Rechidfraft emgacf}ien
fei, beweife etwad fiiv den Standpuntt ded Betlagten. Beftritten
werde, daf bag nene Bejoloungdgeies mit feinen Hihern Anjdben
mit dem Wegfall der Lebenslanglichfeit motiviert voorben jei.
Selbjtverftindlidy enthalte fodann bie Qebenslinglichfeit der An-
ftellung die Garantie fiv den jeweiligen Bejolbungdbetrag und ed
habe nidht ehwa der weggendplte Qefrer mad) Art. 64 vev Bers
fafjung nuv denjenigen Gehalt ju peanjprudpen, ven ev }E\egog, al3
ev gur lebendlanglicgen Anfteflung ferufen wurbe. Die Lehrer-
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_bejoloungen hitten aud) erhdht werden mitffen, wenn die Cebens-
langlichfeit geblieben wirve.

E. Jn der Duplit bielt der Beflagte davan fejt, dak der Kig-
ger nady feiner Jeichtbeitdtigung wiederholt angefragt worden fei,
ob er fih ald Lefrer weiter verweuden laffe, und daf er darauf
Feine gujagende ntwort gegeben habe. Tie Stelle in Tdriedern
bdite thm eine Baarbefolbung von 1600 Fr. per Jabr, nebit
freier Wobrung, Holy und Pflangland gebradht. BVon den Gr-
stebung3behdrden fei gegeniiber verwenbdbaven Bevwefern ftetd fiiv
ununterbrochene  Dienjtaudibung geforgt worven. Dem Kldger
_ fei nie gugemutet worden, auf feinen Gntjhidigungdaniprudy 3
verzichten. Ehenfo werde beftritten, daf ihm vom frithern Gr-
stebumgBfefretiv geraten worden fei, Feine Bevweferet 3u fiber=
nebhmen. Wenn Kliger nur bdann ald Lehrev fortamten wolle
fofern e fofort an eine befjer ober mindeftens gleich dotiert
Stelle dejinitiv gewdhlt werde, fo fei dad einfach eine Dienftver:
weigerung, da er gang wobl wiffe, daf diefer Fall nidyt eintrete.

F. Bom Juitruftionsridhter ift bdie Abnahme eined Seugen:
beweijed angeordnet worden diber bie Rictigheit ber Bebauptung
e Bellagten, dap ver Kllger mehrfach befragt worben jei, of
er anbevdwo eine Lebrftelle annehmen wolle, und vaf dad An-
gebot einer jolhen Stelle nie an vie Bedingung ved Berzidytes
auf eine eventuelle Gntjchidigung gebnitpjt worden fei, ferner, vaf
bem Rliger ein Rubegehalt angeboten worden fei, bag er aber
bon demfelben nichts Habe wiffen wollen. Bei der Jeugeneinver-
nalme erfldvte der Rliger Wettftein, ev Habe ein vom 14, Wil
1892 batievte3 Schreiben ver Gryiehungddiveftion evhalten, in
weldyem ev eingelaben worden fei, bie von thm angemelvete Ent=
{chdbigungsforberung su  besiffern, umd su erfldrven, in welchem
Betrag ev diefelbe redusieren wiirde, falld der Gr3iehungsrat eine
fofortige Wiedervermendung ald Berwefer it befchliepen tm Falle
wire. Die Seugen deponierten im wefentlichen folgendes :

1. Reglerungdrat Dr. Stbgel: I jeiner Stelfung als Di-
veftor e Cryiehungdwefens  habe Seuge ven RKldger, der ihn
oft befucht babe, gefragt, wie er fich 3u einer Wienerbetdtigung
ftelle. Rldger Habe fid) aber nie dariiber erfldrt, ob ev eine Stelle
annehmen wolle. Beziiglich de3 Nubegehalted Habe man vem KIF-
gev gefagt, wag bidher gejcheben fei und barauf Hingewiefen, vah
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in folchen Fallen audy jchon Lelrer, wenn fie fich nicht recht trauten,
ob fie wieder gewdhlt winden, um Berfepung in den Rubeftand
eingefommen feien, und daf bdied dann audh gejdhehen fei. Wettjtein
Babe nidht tm mindeften im Unflaven fein fonnen, dag er penjioniert
werben fhnne. Beuge vermute, daf Wettftein geglaubt Habe, feinen
Redhten ju vergeben, wenn ev fich penjionieren laffe.

2. Regievungdrat Grob: Reuge habe feit Frithjabr 1893 bie
Grjichungddiveftion wieder iibernommen. Schon unter jeinem Bor-
ginger, Dr. Stogel, fel mit Weitftein darhiber gefprodhen worden,
ob er eine neue Stelle annehme. Seuge Habe dann {m Juni oder
Suli 1893 ven Kliger evfucht, feine. Fordevungen ju fovmulieven,
und ihn gefragt, ob er eine Wiederbetdtigung wiinjde, wad Kld-
ger jevoch abgelehnt habe. Spiter, nimlidy im Jabhre 1894, habe
man ibm eine Stelle in THfriedern angewielen, da er in jeiner
Rlage an da3 Bundedgevicht erflirt Habe, ev fei geifttg und fhr-
perlich frifch. Kidger habe aber diefe Stelle audgejchlagen. Beuge
glaube faum, daf bem Kliger ein Rubegehalt angeboten yorden
jei, wenigftend fei thm bad perjonlich nicht befannt. Cbenjo fei
ihm nidht3 bdaven befannt, dag dem Kliger jemald evflirt wor-
pen fei, daf ev auf Entjdyidigung verzidhte, wenn er wieder eine
Stelle annelme.

3. Grjiehungsfefretir DOv. Huber: Benge habe ben Kidger
wiederholt aujgefordert, feine Anfpriiche geltend u madyen, aud
auf eine Sehritelle, indem er eine folche baben fdnne. Bon be-
ftinnten Steflen fei nicht gefprochen worden ; e3 babe jidy ein=
fad) davum gehanbelt, ju wiffen, ob Wettjtein berhaupt geneigt
jei, fich wicder vevwenden u laffen; faft alle Woden werden
Stellen frei. Wuch die Rubegehaltdfrage fei felbjtverftaundlich bei
jever Audieny geftveift worben. Zeuge fei nicht mehr ficher, ob
man dem RKliger einen Rubegehalt angeboten Bbabe. Wenn man
bem Rliger vou der Wiederverwendung gefprochen abe, habe der-
felbe bavauj feime beftimmie Untwort gegeben, weil er geglaubt
babe, er vergebe fefien Jechten ehvad.

G. Jn der Hauptverhandlung, zu weldher der Kliger neben
feinem Anwalte peridnlich erfchienen ift, Halten beide Partei-
amwdlte ihre im Sdriftenmwedfel geftellten Antrige aufredt.

Dad Bundedgericht sieht in Erwagung:

1. Die Kompeten; ded Bunvedgerichted sur Beurteilung ded
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vorwiifigen RechtSftreites ift nach Art. 48 Riff. 4 ve3 Organi-
fation3gefeges begriinbet. €3 Banbelt fih wm eine civilvedtliche
Otreitigleit 3wifchen einem Privaten und einem Kanton, deren
Streitwert den Betrag von 3000 Fr. iberfteigt. Die Kompetens
gur Entjdeioung itber bie grundidsliche Sdadenerfappflicht ift
benn audy vom Beflagten anerfannt worbent ; daygegen beftreitet
berfelbe ben Gevichten fiberhaupt, und damit alfo aud) dbem Bun-
bedgerichte, bie Rompeteny zur Feftjesung ves Maked der Cni-
jhadigung, invem diefelbe eingig bem Reglerungdrate juftehe. Da
nun dte Schadenevfagpflicht bes Beflagten grundiaglich anevfumt
unb nur dem Wage nady frveitig ift, fo fommt biefer Standpuntt
De3  Betlagten einer Kompetengbeftveitung tatjddhlich gleich. €3
fann bemfelben jeboh nicht beigetreten werden. Wenn bafiir auf
bie Bevordmung deg NRegierungsrated vom Jabre 1875 abgefteﬁi
worden ijt, fo erfheint died von vorneherein unftichhaltig, indem
biefe Bevordnung unbeftrittenermagen nie Gefeedtraft erlangt
bat 5 und bad weitere Argument, bafy eine jutreffenbe TWidigung
ver Dienftletitungen, weldhe nach Art. 64 der Berfajfung bet der
_%emeﬁung ber Cntjdhddigung einen maRgebenden Faftor bilven
joll, nur von den Abminijtvativbehirven ju evwarten jei, fann
offenbar ebenfo wenig in Betvadht fallen, al3 iiberhaupt die fir
ben})ﬁc{)ter beftebende Sdhwierigfeit, eine Gnifdhabigung qusdzu-
meffen, einen Grund fitw die Unguftindigteit pedfelben bilden fann.
Die Kompeten; bed Richters zur Beftimmung der Hihe der ge-
forberten Entjchddigung ift von jelbft gegeben, fobald er in ber
Sadye iberhaupt fompetent ift. Ta der Betlagte nicht hat dartun
fﬁnnen, bag in einer Streitigeit dev vorliegenden Art von G-
legedwegen bas Mag bder Eutfd)idigung der Beurteilung  ded
Richters entzogen fei, ift fomit deffen Kompetens aud) in diefem
Puntte begriindet,

2. Dev Cntidhadigungdanjprudy ded Kligerd grindet jidy auf
Art. 64, vierted Lemma, der girdieriidhen Staatdverfaffung. Da-
ftad) baben bie urfprimglich fiiv Lebenddauer angejtellten Rehrer
fiir ven Fall ber Nichtwiedermahl , Anfprud) auf Entidhadigung
nad) Makgabe der Dienjtjahre und Dienftleiftungen”, Gin weitever
Anbaltdpunft fiiv die Bemejjung der Entjhabdigung ift weder in
der ﬂ?erff}ﬁung nody fonft in einem fantonalen Gefel gegeben.
€3 mitffen baber die allgemeinen Grunbdjise bed Civilrechts er=
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gingend zur WUnwendung fommen. Danad) muf die Entfdidvigung

in bem @rjag der unmittelbaven dfonomijchen Jadhteile bejtehen,

bie den Kldger infolge der Nidytwoiederwadl treffen, alfo jedenfalfs
den Grjag ded Erwerbed bieten, der bem Kldger Hievurd) ent-
gangen ift. Died hat immerhin bdie Weinung, vaf ber Kldger
nidyt einfach die Enivihtung der ihm durcy feine nitellung u-
geficherten Bejolbung weiter verlangen fann, fondern nur den Gr-
ja de3 Ausfalled infolge bdavon, daf er in eine unglmjtigere
Grwerb3lage verjept worden ift, mit anbern TWorten, er fann nur
die Differen; wifchen dem fordern, wad er auf Grund feiner
lebenglanglichen Anjtellung ald Lehrer weiter verdient Bhaben
wiirbe, und dem, wad er ohne dlefe Unjtellung noch u verdienen
in dev Lage ift.

3. €3 ift bemnad) in erfter Linie devjenige Crwerd ded K-
gerd feftyuftellen, der ihm bdurch feine lebenstingliche Unftellung
sugejichert worden ift. Fir die BVevedynung bdedfelben fann nun
offenbar nidyt diejenige Jahresbefoldung zu Grunde gelegt wer-
ben, die der Rliger erft injolge ded nady Jnfrafttveten ber Ber-
faffung vom Sabre 1869 erlajjenen VefolbungBgejeses bezogen
bat; denn dle davin enthaltene Jormierung ber Vejoldbungen be-
rubt auj ber Vovaudjepung, dag die Vevechtigten nur pertodijd
angeftellt fefen unbd der LWieverwahl unterliegen. Indem fich ber
Kliger auf feine vor der BVerfafjung von 1869 erjolgte Anitel-
fung und Ddie Ddadburch begriindetenn Nechie berujt, fann ev aud
nur bdiejenigen Bejoldungdanfie geltend madben, dle bdamald
mafgebend waven. Jun hat der Kliger zugejtanden, daf feine
Bejolbung vor ber Befolbungderhdhung vom Jabhre 1872, jeit
weldhem er jabriich 2700 Fr. Degog, cirea 400 bis HOO Fr. we-
niger betragen Babe. €3 ift fomit bet der Schadensberechnung
pon eciner  Jabredbejoldung vom 2200 Fr. oudzugehen; von
2200 Fr. umd nicht von 2300 Fr. vesbald, weil nac) befanntem
Grundfag da, wo der Glaubiger jelbft jeinen nfprudy ald mehr
ober weniger Detragend begeichnet, ju Gunften bes Schulonerd ber
niedrigere Betrag angunehmen ift. Jm weitern fommt fn Vetradyt
ba audh biefe BVefoloung nicht unbedingt auf Lebendjeit bean-
fprucht werden fonnte, da Taut § 313 bed Untervichtdgefened der
Graiehungdrat beyw. der Regierungdrai bevechtigt ift, einen Tehrer
and Wlterd= over Gejundheitdriidfichten in den Rubeftond u ver-
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jegen, von welchem eitpuntt an an Stelle der Befoldung ein
Rubegebalt tritt. Diefer Nubegebalt witrde filr den RKldger, iie
heute vom Betlagten zugegeben worben i, ungefifhr 550 Fr.
jabrity betragen Baben. Wann der Seitpunft gefommen wive,
in weldem bder RKliger fih der Werfehuny in den Fubejtand
Batte unterwerfen miiffen, fann nun allerdingd der Natur der
Dinge nad) nidt mit Bejtimmtbeit gefagt werben; tmmerhin
ijt nicht angunebhmen, dbaf der Kldger finger «l8 bi3 zu feinem
70. Lebendjabre feimen Beruf ald Lebrer wiirde audgeitbt Haben
fhunen, und barf fomit al8 mutmaflicher Beitpunft bder Ber-
jetung in den Rubetand dad Jahr 1898 angenommen werden.
Rieht man jodann in Betradt, daf erfabrungdgemdy die mittlere
Lebensdauer Det dem Alter von 67 Jabren, in weldhem der RKI&:
ger gegemwivtig ftebt, civca 8 Jabre betrdgt, woraud fiv ben-
felben ein wabrideinliched LebenBalter von 75 Jabren rejultiert,
o ergibt jidh al3 Grundlage der Schavenerfapberehnung ein
jabriicher Verdienft von 2200 Fr. wihrend fehd Jahren (von
1892 —1898) und fodann ein Rubegehaltdanjprud) von jahriich
550 Fr. fiiv die Dauer von yeitern fin] Jahren.

4. Fragt fich andrerfeits, weldher Ererb dem RKliger feit der
Wegwabl offen geftanden Habe und nod) offen ftehe, fo fallt in'3
Gewicht, dap ev {idh Jelbft auf ven Standpunft ftellt, jur Ieit
nody vollftdndig fahig zu jein, den Lehrevberuf audzuiiben. ud
ven Atten geht nun bervor, daf ble Eraiehungdbehdrde jebr ge-
neigt war, vem Kldger eine entjprechende, allerbingd nur proviz
forifche Rehrevitelle eimguriumen, und e3 it nicht 3u Hezweifeln
daf e3 thm mbglich gewefen vodve, eine jolhe zu erbalten, wenn
ev fidy ernftlich barum bemiiht BHitte. Wenn der KLliger etnwendet,
die Unnabme einer Verweferftelle Bhabe ihm dedhalb nidht 3uge
mutet werben Ennen, weil eine folde Hichtend auf 2 Jabre ein=
geviumt werden dilvfe und ev jomit nad)y Wblauj diefer 2 Jabre

ber Bolf3wahl audgefest gewefen wive, fo ift dagegen u bemerfen -

baf e3 ihm vollftindig freigeftanben Bhtte, auj eine allfdllige
Kanditatur fiir die definitive Vefebung zum vornehevein u vers
sichten. Die Srwigung, baf eine Verweferftelle nur auf 2 Jahre
verfiehen werden Fbune, bildete Feinen Grund, wenigftens fiir diefe
Seit jidy bden weitern Srwerd von jifrlih wenigfiens 2200 Fv-
su fichern., Abgefehen von diefem Crwerb darf angenommen wers
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pen, daf bem Rliiger nicht feder Berdienit u11m§g[id} fei, fon'bem
baf er buvdy private Petdtigung, wie 3 B. @rtelhm'g von Privat=
unterricyt, einen gewiffer, wenn audh jehr befdeidenen Crwerb
verfdaffen fhune.

ﬁ&)é. Qgtbe TEfereitg% bemerft, ift nach Art. 64 ber iivcherifchen Ver=
faffung die Entichadigung 3u Bemejjen ngcf) berlgaf'){ berjﬁienft:
jabre umd nach den Dientleiftunger. Jmue rhin Bdgn bie oben
feftgefteliten Grundiife bed gemetnent S%gd)txf» Tiber @c{?a?‘:enerfatg,
wegen Michterfiillung von Berirdgen Ddie n er{telf &n;e mahs
gebende MNorn, und bat die Berfidfichtigung diefer f')etben Faftoren
qur bdie Bevdeutung, daf naturgemd dem richterlichen (Ezmef{gn
in berartigen Jragen ein weiterer Splelvaum offen gelafjen }}f,
und innerhalb diefed leftern bie Berdienfte im QimFe nadh @uahiat
und  Rahl ver Jahre billig n Unfhlag zu bringen find. Sn
biefer Hinficht fpricht nun im  vorfiegenden i‘gaﬁ.ﬁe Ale3 dafile,
bei der v%emeﬁung pe8 Schadenerfahed eber an bie nBerfe @J?enge
ped Buldfiigen gu geben. Nyt nur ijt oie NReibe bevr~ ‘L\wrﬁt}al}re
ped Rldger3 eine fefr lange, jondern e3 ift auch feftgejtellt, vai
feine Amtafiijrung eine tavellofe und fefir gute war. !

6. Wird nun beritcfichtigt, vaf der Kliger auf Grund fetner
{eben3langlichen Anftellung al3 Lehrer mutmaplid ”im Loufe der
Safre noch ungefabhr 15,000 big 16,000 Fr. batte evwerben
tonmen, und dafy bdadjenige, wad er jept, infolge der Wegw ahl
nody evwerben fann, fid) im gangen hdchftend auf §OOQ %r.‘l'ae:
faufen Fann, jo erjcheint unter Unredynung der Borteile em;naltger
RKapitalabfindung, eine Entfchasigungsfumme von 10,000 Fr. im:
gemeffen. Su diefem Betrage, abitglic) beveit3 ‘BegaI)Iter 1000 Fv.,
ift daher der Beflagte an den Klager u nerurtedeit. Da fodann der
grdfte Teil biefer Paujchalfumme fidhy aus %titragen 3u iamme.m
fest, bie erft fpdter zu zablen gewefen fein wiivben, fo vechtfertigt
e3 fich, Rinjen erft vom Tage ded Urteild an guzufprechen.

Demnady fat dad Bundedgericht
erfannt:

Der Beflagte ijt verpflichtet, dem Kldger 10,000 Fv. 3u 3al}[eft
wovon jedodh Bereitd bezahlte 1000 Fr. in Abgug formmen, nebit
Rind ju b 9, von beute an.
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