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prendere in esame l'istanza dei convenuti, come domanda di
compensazione, gia pel fatto che non & stata presentata in
questo senso alcuna domanda formale e che nel rigore della
procedura ticinese una simile istanza non poteva essere
supplita d’ufficio. Questa soluzione, implicando I’applicazione
della procedura cantonale, non pud essere sindicata dal Tri-
bunale federale. Pero con essa non & esclusa la questione, se
nna domanda in compensazione vale a dire di estinzione del
debito fino a concorrenza della pretesa dei convenuti, non
possa essere sollevata ancora durante Ia trattazione di
merito e non debba essere ammessa, qualora si riscontrano
i requisiti materiali della compensazione anche riguardo alla
posizione che hanno oceupato le parti nel contratto, dal quale
Ia domanda dei convenuti vien fatta derivare.

Per questi motivi,
Il Tribunale federale pronuncia :
1l rieorso & respinto.

B. STRAFRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE PENALE
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136. Urteil de3 Kafjationdhofed vom 21. November 1895
in Sadyen '
Sdhweizerifhe Eivgenoffenjhaft gegen Avgalt.

A, Rout Strafprotofoll ded Jollamted idbiichel vom 4./6. Juli
1895 Baben bdie Gebritber Wrgajt, Jnbaber eined Baugefdhdftes
in St. Lbdwig, Elfa, und in Bafel, im Loufe bded Frithjabres
1895 von ihrem Gejdifte in St. Ludbwig 2 Pferde, 30 Kilogr.
Pierdegejchivr, 1 Laftvagen und wei Scmappfarren nady der
Sdweiz eingefiibrt, ohne diefelben zur olamtlichen Behandlung
omgumelden. eftiist hevauf Delegte dad Sollvepartement wnterm
23. Jufi b, X. dle Gebriver Argajt wegen Hollibertretung im
Sinne von Art. H litt. a ded Sollgefened, begangen tuvdy Nidy-
anmefbung gur BVerzollung der oben angefithrien Gegenftinde, —
in Anwendbung ded Art. D6 bed Rollgefeped und Art. 12 bed
Fistalftrafgefelsed — mit einer Bufe von 114 Fr. gleih Dem
einfachen Betvage ded umgangenen 3olled. Die Gebritver Argajt
nabmen jedodh diefe Entjcheidung nicht an und dev Fall wurde
baber dem Polizeigerichte von Bajelftadt fberwiefen. Bor biefem
behoutpteten die Angetlagten, fie hitten jich Yeiner Ubertretung bes
Bolfgefeed {duldig gemacht. Die Pferde feien nuv voriibevgelend,
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brei Wodperr, in Bajel gewefent, vodbrend ber jtrengen Arbeit, wmd
gehbren nady St. Ludwig; Wagen und Karven felen mit den
Prerden Heveingefonmmen. Mit dben Schnapplavven jei Sand nad
Binningen gefiihrt worden, mit dem Wagen Badftetne, Die be-
freffenden Gegenftanbde feten nicht n dle Schivels eingefithrt wor-
vemt, jondern Haben fich nuv gzu voribergehendem Gebraud) i der
Sdyweiy befundben. €3 liege alfo feine Bollitbertretung vor, jon-
pernt die Ungeflagten fhunen hdchjtend zu etner BuRe von 10 5i3
20 Fr. wegen Vtichtbeadhtung einer Formalitat nacd)y Art. 58 bed
Bollgefeed vevurteilt werden. Toad Poligelgeridht ded Kantons
Bafeljtadt evfannte: ,Die WUngeflagten werden freigefproden, da
Jidhtd nadygewiefen werdenr fonute, dbafy die Bevgeigten bdie 3oll-
Lpitichtigen Gegenjtinde etngefithrt bHaben, vielmehr angenommen
Joerden mup, e3 Haudle jich um den in Hrt 146 der Voll:
ptebungdverordnung vom 12. Februar 1895 vorgefehenen Greng=
puerfehr. Die Verzeigten baben allerdingd unterlafien, von dem
yEingang der Waare fiber dle Grenge oauf der Rollftdtte Bor-
pmerfung nehmen ju laflen; bda fidh bdied jedoch nidht als eine
g im Wrt, 5D bded Bundedgefered fiber dad Rollwvefen vom
#28. Junt 1893 aufgefiifrten Sollitbertretungen darftelft, fonnte
Jnad vt D8 ded cittevten Gefesed hochitend durdy ble Holl=
»bebbrben eine Ordbnungsbufe audgefprodhen werden.”

B. Gegen biefes Urtell, datiert vom 20. September 1895, reichte
per Generalanwalt im Auftrage de3 Boldepartementd betm eibgen.
Kafjationdhofe Kajjationsreturd ein, indem er gegen bdasjelbe
anfithrt: Der Arvt. 146 der BVollztehungdverordnung zum Holl=
gefels fonne die Freifprechung nicht begriimden, iubem bderjelbe nidht
bejtimme, wad sollpflichtig jei, jondern lediglich dad Berfabhren der
vorr den  Solfbeamten vorzunehmenden Sollabfertigungen vegle.
Unter der Leiftung, von welder der Art. 55 litt. a ded Ioll-
gejeses fpreche, Jet nicht etwa nuv bie Bezablung der Sollgebithren
verftanden, jondern die Griftllung alled defjen, wad bad Gefels bei
Ginfuhr, Aus- und Durdfubr von Waaren zu tun vorjchreibe,
fo mamentlidy auch die Wnmeldbung von Waaren beim Zollburean
(vide Art. 1 und 2 der Bollziehung3verovbmung um Rollgefes)-
Selbftverftindlich Babe nidht der Waavenfithrer daviiber u ent:
Jchetden, ob unbd weldher S0l von bder eingefithrien Waare gu ent-
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vichterr fei, fondern audfchlieRlich die Zollbehirden nadz %Eeftﬁ'eﬂqng
ver tatjachlichen Berbiliniffe. Atjo felbjt voraudgejest, bte be=
treffenden LWaaven feten gollfvei gewefen, jo Haben fich die 23&
flagten ourd) untevfajfene Wnmeloung der Waaven beim Boll=
fureau eimer llbertvetung ded Avt. 5 litt. a ded Bollgefeked
juldig gemacht. Der Art. 3 in fine ded Bollgefetses bebalte aud)
fiir bie gollfvelen Waaven bie Kontrolfmafnabmen  der Boll
stebungdbehirven vor. Die eingefithrien Waaven iei;n ﬁbrige@
nicht zollfrel. Avt. 3 litt. e bed Bollgefeses treffe ntd@§ 3, met[
berjefbe jidh mur auf Wagenw von Huslbndern Beicf)r&nfe, welde
beim Gingang fiber die Gremge sum Wadventransport dientent wid
nicht tn ber Schweiy verbleiben. Die %’[ngeﬁag_ﬁm f)aﬁeu' be’n
Wagen feer eingefitfrt und in ber ABid, bemeIE?n, fom}g b}e
Pferve, it der Schroeiz g belaffen wnd fiie the %iImigeft@aﬁv n
Bafel zu benupen. Avt. 3 litt. m bestebe fich e auf %)‘emn:‘ts
fohaftung von Grundtitcen, wad in concreto ni‘d)t 3utrene,' Hie=
nach fei objeftiv der in Avt. 55 litt. a und e nhf)m: umfdhriebene
Tatbeftand nach alfen Ridtungen feftgejtellt und b(xtﬁe bva}f)'el"&ber
Richter die Beflagten Deftvafen follen. MWernt  der i]Sx.\Igelrtc{\.ter
port Bafel dies unterlafjen Habe, fo verftope fein Urteil gegen
eine beftimmte gefesliche Borvdrift, welde die den é?ef'[agfen gur
Qaft fallende $Hamdlung  ald  Sollitbertretung q_uahﬁglere. ('&me
folche Verlepung  bilbe nach At 18 ded %Eiﬁfalqeiegeg einent
Rafjationdgrund. Demnady werde dad Begehren  geftellt: (&ém 56}
bas Urteil des ‘Polizeigerichts Bafel zu fajjieren und  der Fall
nadh) Wnleitung vow Avt, 18 AL 2 jened Gefeses e‘inem anberit
Gevichte behufd abidhlieplicher Beurteilung u rﬁBermetjen. )

C. Namend der Gebritber Avgajt Hat Advofat %iebe?aur 9b-
weifung ber Kaffationsbeidhverde angelragen, n mefen?hcf;eu unter
folgenber Begrimpung : Der Nadyweid, bafg'baxf’ urte;I gegenig:
jtimmte gefepliche BVorfdhriften verjtofge, fet fud[)t erﬁrad)‘tj Die
Anmahme ver Refurdjchrift, die Gebritver Argait f)_abe'n bgn i?s_agen
feer eingefithut und in ber Abiidy, benielﬁen,l wr"me_bte Bferde,
in der Schwely su belaffen, fei eine bn[[ft&nt?ig Il‘}‘fll‘rrﬁttf)e‘; ﬂ?ﬁferbg
und LWagen feien feit Jahren oft und viel Gejchifte in %a{ei
perwendet yorben und Abendd in der Regel nacI) &t Sgbmtg
suriidigetelet, auch oft itber Jtadt in Bajel geblieben, bald nur
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einmal, bald mehrmals, Der Unteridyied gegen frither Habe dies-

mald nur darin gelegen, daf bdie Pferde und Wagen ehwad langer
in Bajel geblieben feten al3 fonjt. Sie feien aber dem Gejdafte
in &t Ludwiy jugeteilt und vor der erften Servichtaverhandlung
lingft wieder dorthin gebradyt worden. Sie unterjtehen audy dey
bortigen fanitdtSpolizeilihen RKontrolle und Berfteuerung, De3
fernern jei folgenbed tatfachlich feftgeftellt; Die Gebriiver Argajt
ftebert i vegelmapigem Berfehr mit der Jollbehdrde umd rechnen
peviodifh mit berfelben ab. Geritftholy und andere Utenfilien,
weldye fiiv eine gange Saifon nadh Bafel gebradht werden, werden
vorgemerft ; Gegenfrinde, die nidht nad) St. Luowig guriidgebradyt
werden, werden verzollt. Fiv Pferde und Wagen fei nie eine
Sormalitdt verlangt worben, wibhrend die Bollbeamten jie regel=
mifig die Grenge Haben pafjieren fehen. Audh wenn die Fubr-
werfe nidht gleichen Taged juviicfgefehrt jeten, Habe man nicht
veflamiert und dle Vormerfung nid)t verlangt. Dafk nun im fon-
freterr Falle etwad anbdered Batte gefhehen folfen, Haben die Gie-
briver Avgaft nicht wiffen Ennen, um fo wweniger, al8 fie im
Weoment ded Cintrittd {tber bdie Grenge offenbar felbjt nidit ge-
wupt Baben, dafp de Fubrwerfe viedmal linger tn Bajel bleiben
werdent al8 fonft. Unter diefenn Wmijtduven Babe bad Gericht un-
miglih auf Strafe erfennen fonnen. Jn dem alferdings etwag
jummavijd) BGegriindeten Gnijcheive ded Polieigeridhts von Bajel
liege fein BVerftof gegen bejtimmte gefeliche Borjdhriften, wobh!
aber eine anvere Auffaffung und Veurteilung, al3 fie ver Antlager
vertrete. Eine foldge Metnungdverichieventeit finne aber nicht auf
dbem Wege der RKaffation zur Geltung gebracht werden.

Der Kaffationdhof 3ieht in Grwigung:

1. Dad Redytdmittel ver RKaffation ift rvedhizeitiq und in rich-
tiger Form beim RKaffationsgericht eingereicht yoorben und gegen
?{aé borliegenve Wrtell ungweifelbaft uldffig, ba die Whertretung
ented eivgendffijhen Fidfalgefees in Frage ftebt umd die Ve
rufung gegen badfelbe an ein Gibered fantonaled Gericht nad
Safelichem Giefee nicht sulifiig ift. '

2. Dad Kaffationdbegebren ftiigt fich davauf, daf dad vteil
bed Polizeigerichtes Bafel gegen beftimmte gefeiliche Borjdhriften,
ndmlich ble Art. 55 litt. a und H6 ved eingendifijchen Ioll:
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gefese3 vom Jabre 1893 verftofe. Wie dad Kafjationdgericht
fhon wieberholt evtliet Bat, find unter ven gejeslichen Vorjdhriften
tm Strme von Avt. 18 ved Fistalftrafgefesed aud) die dem ma-
teriellen Jedhte, in casu dem Zollftvafrecht, angehdrigen Vorjdyriften
au verfteben. Ein Verftof gegen diefelben liegt ungioeifelhaft wvov,
wennt die Veftimmungen dedjelben nicht ober nicht vichtig ange-
yendet worben {ind, und died {jt der Fall, werw diefe Bejtim-
mungen nidyt auf einen Tatbeftand zur Anwendung gebradt wor=
der find, weldher von denfelben betroffen wird. Der Tatbeftand ijt
nut in casu duveh) bad im faftijchen Teil biefed Urtelld wiriid)
wiebergegebene Crfenminid e Polizeigeridhtd vou Bafel nidht
gemaut feftgejteflt. Dagegen ftebt auf Grund ves Ubertretungs-
protofoll3, jowte bder udfagen ded Wloid Argajt und der Darv-
fetlung ber Augeflogten feft, daf civca bdrei Wodien vor dem
4, Juli bei Burgfelven ober Usbitchel giwel Pferde, mit in St.
Qubivig angefertigtem Gefdyivr, efn Lagen und zwei Schnapp-
farren in die Sdhweiy eingegongen find umd fih bort wibrend
oret i3 fech3 Wodpen befumben Haben. Eine Wnmeldoung ded Wa-
gen3, der Pferde und Gejchivre betm Rollamte hat unbeftrittenermafen
beim @intritte tn die Sechweiy nicht ftattgefunden, ebenfo wenig eine
Freiabfertigung. O bdiefe Gegenftinde wieder nadh) St. Ludiwig
auriicfgegangen §ind, wird behauptet, iit aber nicdht fefigeftellt.

3. Jragt e8 fich nun, ob angefihtd biefed Tatbeftanded dad
angefochtene vteil eine Berlebung der rt. 55 und 56 e8 eid-
gendffifdyen Bollgefetsed involviere, o ijt hieviber zu fagen: Der
Art. 55 ded3 Bollgefesed beftimmt: ,Eine Bollitbertretung begeht:
#2) Wer 30llpflichtige Gegenftinbde ein=, aud- oder duvchfithet . ...
,ohme die Qeiffungen, welde bad Gefens Hiefir vorjchreibt, erfitlt
p3u Baben; o) LWer die Waare gany ober teilwetfe sur Verzollung
pomgumelden unter(@ft.” Sum Tatbeftand ded Art. 55 litt. a ijt
alfo ecforberlich: daf €3 fich um zollpflichtige Waaven Handle, daf
biefelben in die Schieiz eingefiihrt und bafp die hiefir vovgefchrie:
benent Leiftungen nidht erfiillt worden feien. Wad nun Juerjt die
Frage der Iollpflichtigteit anbelangt, fo jind nady Art. 1 leg, cit.
alle Gegenftinde, welche it die Schwel; eingefithrt werden, unter
Borbehalt ber in diefem Gefely begeichneten Ansnabhmen, nach Waf-
gabe bed Rolltarifs jolfpflichtty. Daf mum die fraglichen Segen-
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ftinde fowohl nach dem Solltarif ald nach bdem Vertrage mit
Deutfchland olpflidtlg find, ift unbeftritten. Art. 3 ded3 Roll:
gefeed nwimmt mm aber teild aud pevidnlichen, telld aug jad-
lichen Grimbden an wnd fiiv fid), nad) dem Solltarif, zollpflichtige
LWaaven von ber Sollpflicht aud und in ecasu fdmmte allerdings
in Frage fonumen, ob nicht de Voraudfehungen bed Art, 3 Iitt. e
be3 Rollgefetsed jutreffenn. Wllein die Wngeflagten Haben nidht dar-
auf abgeftelft, vielmehr die Wugfithrungen ded Bundedanwalts,
welche ausdriicflich dle Ammwendbarfeit fener Beftimumung verneint
haber, mit Stilljdwoeigen itbergangen. Uud wad die Vorinftany
anbelangt, Jo bat diefelbe offenbav die Nollpflichtigfett der betreffen-
ben Gegenjtinde angenommen, fndem fte de Freffprechung der
Angeflagten aud dem Grunde verfiigt, weil nidht bewtefern fei,
bafp die ,zolpflichtigen Gegenjtinde” in ble Sdywelz eingefithrt
wordert fefen, fondern e3 fidh um einen Grempoevfelr tm Sinne
vort Avt, 146 ber Vollziehungsverovdbnung zum Zollgefere Gandle.
Jum bejagt biefer Wrtifel nichtd weitered, ald daf ,Fubhrwerte,
weldhe beim Eingang iiber bie Sremge jum Perfonen= oder Waaven=
tran@port dlemen und nidht in dber Schweiz verbleiben, jowie aud)
Befpanmungen mit Freipaf abzufertigen oder, joweit den Greny-
verfefr betveffend, vovjumerfen find.” Unter Grensverfehr ift mm
aber, wie der Wortlaut De8 Art. 146 der VollziehungSverordming
und eine Bergleihung dedfelben mit Art. 3 Iitt. e bded Roll-
gefezed 3eigt, ofme Hweifel lediglich bder i Wrt. 3 litt. e 2ed
Bollgefened ndber Dbegeichuete BVerfehr i verfteben, jovoeit er fich
im Grenggebiet, d. §. in einem gewiffen Winfretfe von der Landes:
grene, bewegt, wie ja idberhoupt bie Wvt. 140—1453 der Vol
siehungdverovdmung jich offenbar mu auf die ollbefreiungen nad
Urt. 3 litt. a—1, p und q Deztehen, wdhrend die Bollbefretungen
nady Wet, 3 litt, m—o in Wrt. 154 ff. L.=O. bebandelt wer:
pet. Da mum, wie bemerft, die Angetlagten bas BVorhandenjein
ber Bovausdfebungen ded Wrt. 3 litt. e de3 Bollgefesed gav mie
bebauptet Baben, weder in ber Refurdbeantwortung, nod) foweit
aud dew Uften erfichtlich, vor dem Polizetgericht Bafel, wnd leh-
tered felbft die Rollfreifeit nach Avt. 3 litt. e nidht annimmt,
jomdern lediglich bie Frage ded ,Einjlihrend” verneint, jo ijt e
rechtdivetimbich, wenn die BVovinjtany die Freifprechung ver An=
geflagten auf Avt. 146 der Vollziehungdverordbnung fHibt.
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4. Dadjelbe ift auch bezirglich bed zweitsn Requifited bdes
Art. HO ved Zollgefesed oder beziglich der Frage ded ,Cinfith-
rend” zut jagen. Diefe Frage witd vom Strafridhter verneint.
Aus weldhen Grimbden wird im Strafurteil nidyt gefagt. Bevmutlich
aber dedwegen, weil Dderelbe amntmmi, daf Gegenftinde, weldhe
mir poritbergehend in bev Schweiz bleiben und nach Hirgerer Reit
wieder audgefithrt werben, nitht ald eingefiibrt im Sinne ded Ge-
fetied betvachiet werben finmen. Diefe Unnalme ift aber wnridhtig.
Sie wiverfpricht dem Wortfinne ved Worted Einfithren mnd finbet
tm Gejes feinen nbaltdpuntt. Dasjelbe gebraudyt dad TWort
»Einfithren”, wie inSbefondere aud den Art. 1, 3 litt. 1 umd m,
Art. B, 6, 18 hervorgebt, in jeinem LWortfinue, wonady alle die-
jenigen Waarven ald eingefiifrt zu betvadhten find, welde vom
Wuglande fommend bdie Rollgrenze {berchritten BHaben. Mit der

_ Ginfithrung itber dle Solfgrenge entftebt nach bem Gefe fitr dle

golipflichtigen Waaren die Jollpflicht. Dag bad Einfithren foldjer
Gegenftinde filv eine blof voriibergefende Daner 3war unter Um:-
jtinden die Zollfreiheit Degriindet, dagegen die Cinfiijrung tm
Sinne bed Sefessed, fpegiell bed Avt. 5, nicdht ausfchlieft, geht
ingbefondere Hervor aud Avt. 5, wonach bder BVunbedrat fiir ge-
wiffe Grieugnijfe, welhe mur vorfibergehend ausd dem uslande
in die Shweis ,eingefithre? werben, Bollfretheit gewdlren fonn,
und aud Art. 3 litt. m, wo fitr Gegenftinde de Zolffreibeit ge-
wihrt wird, weldhe von Audlandern ur Bewirtjdafung ihrer
auf fdywetzerijhem Gebiete gelegenen Grundftiife in die Scdhwely
petigefithrt” werden und nur voriibergehend davin verbleibern.

5. Bon diefen Annabhmen ausgehend, fann nidyt weifelbaft
fein, bafy audy dad oritte, jum Tatbejtand einer Sollitbertretung
gebbrige Nequifit, daf ndmlich die Augetlagten bdie Leiffungen,
welche da3 Gefess vporjchreilt, umgangen, in casu utrifit. Denn
bejteht fitr bie fraglichen Gegenftinde Sollfreiheit im Sinne bded
Art. 3 ved Rollgejese3 nidht, o waren die Angelagten yur An-
melbung der Gegenftinbe und Bezabhlung ded betreffenden Zolled
plichtig. Freilich ift die Frage, ob die Wudnahme bed Art. 3
litt. e bed 3ollgefesed wirflich in casu widhyt zutreffe, durch diefen
Kaffationdentjcheid nicht endgitltig entjchieden. Tenn die Beurtei-
lung bdiefer Frage fteht in erfter Linie dem Sivafrichter und nidt
pem Kaffationdgevichte ju. G bleibt daher deven Pritfung und
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Gntjcheidbung demr rreven Urtetle unbenommen. Nicht haltbar er-
fcheint die vom Kafjation3tliger vertvetene Anffajjung, daf unter
pen Leifhungen im Stune de8 Avt, 55 lith. a nidht blo3 die Be-
sablung de3 Rolled, jondern auch die Beobachhung der vorgefdhrie-
benent Kontvollmafregelit i verfteben fel. Dad Gegenteil bdiefer
Auifafjung geht jdhon aud Art. 56 ved Bollgefesed Hervor, wel:
dher Denjentgen, der eine Rollitbertretung begeht, mit einer Bupe
5i3 jum wamyigfachen Betrage ded umgangenen Jolled bedbroht,
wd fomit dle Wmgebung ded Rolled notwendig vovausdfeit. Auf
audere Widerhaudlungen gegen dle Jollvorjdriftern it nadh) dem
flaven Wortlante ded Avt. DS b8 Bollgefeled mur Ordbnungs-
ftrafe angedroft. Natielid) finden aber Art, H5 und 56 ibidem
Anwendung, wenn die Jolfreibeit mur eine bLedbingte, d. h. von
der Beobadhtung gewiffer Kontrollmapregeln abhingige it und
viefe WMafnabhmen nidt beobachtet werden, Denn in folchem Falle
wird eben nicht die Nichtbefolgung der Kontrollmagnabmen be-
{traft, Jondern beftebt wegen Fichteintritt der blog bedbingten Boll-
freibeit die Bollpflicht und legt daber in der Tat eine Ubertretung
bed Art. HO litt. a vor, jofern bie Gegenftinde ofne Vezahlung
ve3 Bolled eingefithrt werden. Ob in casu eine foldhe burdh die
Anmeloung jur BVormerfrnahme beim. Bollamt bebingte Rolfreifeit
fir bdie vom den Ungeflagten itber dle Gremge gefithrten Gegen-
ftinde Deftamd, bezw. ob die in Art. 3 litt. e de3 Rollgejesed
gewdbrte Sollfeibeit von Yeobadhtung der in Art. 146 BV.-O.
vorgefdhricbene Kontvollmafnahmen abhingly gematht ijt, ober
angefihtd der BefHnumung ded Art. 3 litt. e ved Rollgefelsed
abbingig gemadt werden founte, ift gegenmwirtiy nicht m unter=
fudien, da, wie oben bemerft, dev Strafrichter und die Ungetlagten
bie Bolifreibeit nach jenen Beftimmungen bidher gav nicht geltend
gemadht haben,
Demnach hat der Kaflationshof
erfannt:

Dag Nvteil de3 Polizeigericdhtd Bafel vom 20. September 1895
wird aufgehoben und der Fall dem Poligeigerichte Lieftal 3u neuer
Aburteifung {ibermicjen.

C. CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

I. Abtretung von Privatrechten. — Expropriation.

137, Urteil vom 10. Oftober 1895 in Sadyen
Centralbahn gegen Brunner-Wohler.

A, Der Urteildantvag ber Sujtruftiondfommijion geht dabin:

1. Die {dweizeriihe Centralbabngefellihaft hat

a. Den Hofraum ywijchen ber Stitpmaner fiir die newe Strafen=
aunlage und Bumners Houd big e Sodelhdbe unter BVorforge
fiir DOrainterung, audzufiillen, wund die Oberflache biefer Hus-
fitllung 3u pilaftern.

b. Die vier Kellerlichter in der Facabe gemdp Detailplan auf
sumanernt und mit effernen Gittern absubecen.

c. Cinen neuen Sodel and Cement (42 Centimeter hody) zu
erjtelfen.

d. Den Houpteingang in dad Houd von der newen Strage
her gemifp Plan (Sdhnitt C—D) 3u evftellen. Dabel wivd bdie
RNiveaudifferen; ‘3wijdhen Strafe und Hausdgang mittelft  Fwei
Fritten  {iberiounden und werden bdie frither bejtamdenen Ridht:
Sffmungen unter ben Tritten durdh pwet Gladplatten erfeit.

e. Aud) bdie ndtigen Vorridhtungen fitv ungehemmien Abflug
au treffen.

2. ©le hat ferner, unter Vorbehalt einer Verjtdnbdigung wijchen
ben Parteien fiber die Eingelbeiterr der Audfithrumg:



