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Cntjdyeibung bem neuen Uvteile unbenommen. iyt haltbar er-
jcheint die vom Kafjationdtliger vevtvetee Auffajjung, vak unter
ten Qeiftungen im Siune de8 Art. DO litt. a nidht blod die Be-
jablung ded Rolled, jonbernt auch die Beobachhung der vorgefdvie-
benen Kontvollmofiregeln 31 verjteben fei. Dad Gegenteil diefer
Huffaffung geht jchon aud rt. 56 ded Bollgefel:ed Bervor, wel-
dher Denfentgenr, der eine Bolliibertretung begeht, mit einer Bugpe
bi3 zum zwanzigfachen Vetvage ded umgangeren Rolled bedrob,
und fomit die Wmgehung ded Rolled notwendiy vovausdfeit. Auf
andere Tiderhandlungen gegen bdle Bellvoridriften ift nady dem
floven Wortlaute de3 Art. 58 28 Aollgefeses mur Ordrungs-
ftrafe angedrobt. Natinlich finden aber Wrt. 55 undb 56 ibidem
Wmwendung, wenn bie Bolfreibeit wur efne Ledbingte, d. h. von
ber Beobathtung gewiffer Kontrollmakregeln abhangige it und
dieje Mapmabmen nidyt beobachtet werden, Dem in folchem Falle
wird ebenr nicht die Nichibefolgung der Kontrollmagnabhmen be-
ftraft, jondern Gejtebt wegen Nichteintritt der blog bedingten Boll:
freifeit ote Sollpfficht und liegt daber in bev Tat eine libertretung
bed Art. 55 litt. a vor, fofern die Gegenjtinde ofme Vezahlung
bed Rolled eimgefithrt werden. Ob in casu eine joldhe duvdh bdie
nmelbung jur Vormerfnabyme bein Bollamt bedingte Jollfretheit
fir die von denw ngeflagten itber die Gremge gefithrien Segen:
ftanbe beftand, bezw. ob die in Wrt. 3 litt. e de3 Rollgefersed
gewodfrte  3ollfreibeit von Veobadhtung der in Art. 146 B.=O.
vorgejchriebene Kontrollmagnabhmen abhingls gemadyt ift, oder
angefihtd ber Veftimmung ved Art. 3 litt. e de3 Sollgefetsed
abbangig gemadst werden Fonnte, ift gegemwirtty uidht zu unter-
fudyent, ba, wie oben bemertt, der Strafrichter und die Angeflagten
dle Bollfretheit nach fenen Bejtimmungen bidher gav nidht geltend
gemacht Baben,
Demnach Hat der Kafjationdhof
erfannt:

Das Urteil de3 Polizeigerichtd Bajel vom 20. September 1895
witd aufgehoben und der Fall dem Polizeigerichie Lieftal zu neuer
Wburrietlung itberwiejen.

(. CIVILRECHTSPFLEGE
~ ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

I. Abtretung von Privatrechten. — Expropriation.

137, Urteil vom 410, Ofiober 1895 in Sadien
Centralbahn gegen Brunner-Wohler.

A, Der UrteilBonirag dev Jujiruftionsfommifjion gebt vabhin:

1. Die jdpoeizeriide Centvalbalngejellfchaft hat

a. Den Hofroum wifchen der Stithmauner fiir dle neue Stragen=
anlage wnd Brunnerd Haud b3 jur Sodelhdhe unier Lorforge
fir Oratnierung, ousgufiller, wmd die Oberjliche bdiefer Hus-
fitllung u pflaftern.

b. Die vier Kellerlichter in der Facade gemdf Detailplan auf
pmouernt und mit effernen Gittern absudecten.

¢. Cinen neuen Sodel aud Cement (42 Centimeter Hoch) zu
evjtelfet,

d. Den Haupteingang in dagd Houd von dev neven Strage
her gemifp Plan (Sduitt C—D) u erftellen. Dabel wird bdie
RNiveandiffereny ‘swijdhen Strafe und Hausgang mittelft wei
Tritten  fibevwunden unb twerden bdie frither beftanbenen Lichi-
Bffnumgen unter dent Iritten durdy gwet Sladplatten evfest.

e. Auch die ndtigen Vorvidhtungen fitv ungehemmien ALTup
au treffen.

2. &ie bat ferner, unter Borbehalt einev Verjtindigung wifdhen
ben Partelen fiber die Gingelheiten der Andfithrung ;
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a. f@er} Garten gegent dle Strafe mit efmem Hirbfhen Thove
gjaggggn und eine bequeme Verbindungdtreppe mit dem Gavten
b Huf der Gremge be38 Gavtend gegen Sitden hin eine 6
Gentimeter dide Mauer gu erjtellen, i%t gber Hibe begutﬁi;g:;gig
@ocfe{,%, und mit eiem eifernen Geldnder bava.
erftceﬁ jt['ur ver @‘artenfette bed Haujed grigeve RKellevfenfter 3u
. Gollte eine Bevftindigung unter bew Partelen fiber die Aus-
fithrung biefer nbetten nidht s Stamde fommen, o ift auf
Bervlangen der einen oder andern Pavtei an derent @geﬂe it Gnts
gelt von 2000 Fr. gu jehen. ‘
‘ 3. Die Centralbahngefelljchait hat {iberdies an Brunner-Iohler
etnen @cf)ftbenerfag im Betrage von 6000 Fr. zu bezahlen, nebjt
3@ s 5%, vom Tage der Snangrifinabme ved @t’rafge{tﬁaueé
bei bev Riegenjchaft bed Erpropriaten anm.

4, Dfe Jnftruttionsfoften im Betrage von 335 r. 85 613
werden ber Bahngefelhaft auferlegt und e3 hat diefelbe ﬁBerben;
dent (»Exprvoi)riaten auferrecdhilich mit 80 Fr. su entjdhdbdigen.

B. f@te}gr Wrteil3antrag  wurde vom  Grpropriaten  ange:
nnmmen,'n'tcf)t bagegen von der Babhngefellfchaft.

C. Bei der Heutigen Berhandlung ﬁeantragt ber Wnwalt der
@entml?af)n, i Abweidyung vom Urteildantrag thre Refurdanivige
gutyubeifen, unter Koftenfolge fitr den Grpropriaten,

_Dev Anwalt ve3 Erpropriaten beantragt dagegen,”oen Urtetls:
antrag 3wm Urteil qu erheben. )

@ai &znbeégericf)t iebt in Grwdgung:

1. 3. Brunner-Wobler ift Gigentitmer eines Wohnhaujed in
ber Jeujtadt Luzern. Dasfelbe 1t an der auf Grumd ded Stades
B'aupifmeﬁ Ve?fteﬁten Reujtabdtitrafe gelegen. Jm Parterve befindet
f;d; eine Wirtfchaft, mit Eingang ven der Neuftadtftrage Ber.
Jufolge der Umbaute ded Bahnhofes rgern wurde die Neuftadt:
ftra?_'ge famt dem Trottoiv bei Brinmer-Woblerd Hausd im Durd:
jdmitt wm 1,721/, Meter exhdht, ofme daf j%boc’@ hiebet ber
Grimd  und Voven desfelben in Anfyruc) genommen warbde.
%{uqrﬂterzﬂ‘ﬁobfer verlangte mit Cingabe vom 15. Jamuar 1893,
bag fiir bequemen Sugang um $Haufe, fir eine Sufabrt zum
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Hof, fiw gebbrigen Lafferablont, jowie fiir Rutritt von Luft wmd
Qidhyt gejorgt werde; juvem Dehielt ev jich vor, eine angenteffene
Sehavenerfaisforderumg fiiv Wiinderiwert feiner Qicgenichaft geltend
qu madjen. Diefe bestfferte ev in fetner Gingabe vom 15. Ofiober
1894 auf 6000 Fr.

Bei Anlafy der  Anugenheindverhondlung  vor Sdgabungs-
fommifjion verpflichtete fich Ddie feweisérifhe  Centralbabngejell-
johaft, folgende Avbeiten auf thre Koften audzujithren :

1. Den gwijdhen der Stithmaner der neuen Gtrafenanlage und
Brumerd Haud entftehenden Hohlraum b3 auf Sodelhdbe aus:
suffillen wnd die Oberfliche diejer Ansdfillung 3u pilajtern.

2. Die vier Kellevlichter i dev  Fagabe gemdfy Detailplon
aufyumanern und mit efjernen Gittern abgudecten.

3. Ginen newen Godel aus  Cement (42 Gentimeter hoch) su
evftellen,

4. Den Houpteingang in dad Haud vow bev meuen Strake ber,
gemif Plow, zu erftellen, voobei pie  Niveaudiffeveny swifchen
Strafge und Haudgang mitteljt et Tritten {ibevyounden und die
bigher vorbandenen Lidytdffuungen unter pen Tritten durdy et
Gladplatten erfeit wevben jollten.

5. Die nbtigen Vorricghungen filr ungehemmien Wafjerabfiup
qu treffen.

Sm  weitern Batte Brunmer-Toohler bet diefer Augenjdheind-
perfanbdlung verlangt:

1. Die Gritellung einer 60 Centimeter bickenr Mauer auf der
Grenge gvifhen dem Gigentum der Qitiganten gegert Siiven bin,
in der Hdhe ved bisherigen Sodeld, mit eimem eifernen Geldnver
davauf.

2. Die usfifung auch s pwifchen diefer PManer und dev
firolichen iebelfeite feine3 Haufes liegenberr Raumed bi3 o die
Bintere Grenslinie, und i der e bed Bigherigen Sodel3, fowie
die Crjtellung eined neuen. Godels in gleicher Hibe wie gegen
pie Meuftadtftrafe Gin (42 Centimeter).

3. Die Aufmauerung dev vorhandenen ovei - SKelferlichter und
bie Unbringung der ndtigen Schubvorridpiungen i diejelben (Ab-
pecdung mit eifernen Gittern).

4. Herjtellung der Verbindungen swifchen der meuen Strafke
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und feinem Gavten und gwifdhen diefem und dem hinterhalb feines

Hajes gelegenen Raum mitteljt Tveppen vor vier Tritten.

5. Die Hebung ded bejtehenden Portald auf dasd neue Nivean
2e3 Gartens.

Gegentiber diefem Vegehren evtllrte dev Berfveter der Central=
babngejelljchaft, bag biefe lediglich die evforderliche Tveppe fitr die
Berbindung vijchen der neyten Strage und bem Gavten Brunners
erftellen  toerde, gegen alle weitern Begehren jedoch protefiieve.
Gbenfo Deftritt er bdie Entjdibdigungdfordevung wegen eintrefenden
Minberiverte3 der Liegenjohaft.

2. Die Schabungstommijjion fonjtatierte, daf die Verbindungs-
verhaltniffe ywifdhen der Liegenjdhaft Brurmer-LWobhlerd wmd bder
Bffentlichen Strafe bidher novmale und unbejchwerlide gewejen
fetert, infolge ber bdurd) die Vahnumbaute verurjachten Inberung
diefer Strafe aber gdnalich wnterbrochen werden, und baff diefed
bie Erjtellung neuer Ginridtungen erfordere. Sie bebajtete daber
nicht nur die Centvalbohngejellfdhaft bei ihren oben erwdifnten
Bugeftindnifien, jondern verpflichiete jte audy, die fibrigen, von
Brunmner-Wobhler verlangten baulichen Bevinderungen auf ibhre
Koften  audzufithren. Dagegen wied fie deflen Entfehadigungs-
begefren wegen Winberwerted ald ein grundfdilich umgulifiiges
ab, ba Brummer-TLWohler feine Fedhte an bie Bahngefellfchaft ab-
gutretenr habe, und fomit ver evfordeliche faufale Rufammenhang
gwtjchen bemr eintretenden’ Schaben und etmer RedhtSenteignung=
nidht vorhanben fei. Ju eventueller Shisung tarievte jie den in-
folge der Strafenerhibhung eintrefenden Minderwert auf HOOO Fr.

3. Gegen bdiefen Cutfdeid vefurrierten beide Parteten an
bad  Vumbedgeridht. Bruumer-Tobler beantragte, die Cenival-
babn fei 3u verpflihten, ihm ,6000 Fr. Cntjhadigung nebijt
Bing zu 89, feit Jnangriffnalme zu begablew,” und fithrie gur

Begrimdung im LWejentlichen aud: Die Behouptung, Brumners
Wobler habe infolge der Babnbaute feine Privatrechie abgutreten,
fel unrichtig. Die Centralbabhn Habe fich gendtigt gefunben, von
bem meuen Tvottoir aud auf dem Grumd und Voben Brimers
Wohlers eine Treppe von 9 Stufen in die Gartenwirtfchaft ded=
felbert amgulegen; damit greife fie biveft in jein Gigentum ein.
Sndem nun die BVahngefellfdhait eine Unlage madhe, die jie ndtige,
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pag Gigentum ded NRefurrenten anzugreifen, ‘nerl_ege fte eB.en ein
Privatrecht und werde erjappflidhtig. Sodanm wird namentlich E)gr:
vovgehoben, daf fliv bie Neuftadt ein @tabtﬁaupla}t Beﬁ,e?'e, der
bad Miveaw der Neujtadtftrafe auf deren bidherige Hihe 'Be}nmme.
Durdy  dle Bahnbaute terde bad Eauplanm&fgige Nivearw ber
Strafge, gemdp welchem bad Sgaué’a~ bes ‘ﬁrunner:i%gf)rer geéaqt
worden jei, verdndert. Dad BVaugejep E'ambt? _aBex mc’E)t’nur b}e
Gigentiimer, fondern aud bie Stadt. Die %af)ni:a.ut'e bedinge aljo
auch in diefer Hinficht einen Cingriff tn dad ge}egltd}e Redht der
lestern und made die Bapngefellichaft erfabpilichiig. _

Die Centralbabhn beantvagte, jie fei vom bder 23§rpfl}c{)tung qur
Bornahme der Avbeiten, weldpe fie nicht freiwillig bernommen
Batte, 3 befreien ; e3 fei dad Cntfidigungdbegehren b"% PBruniter=
FWobler gemdh dem Entjdeid Ddev @c@agl}ngﬁfomnmfmnu anu:
weifert, eventuell et bie @ntfcf;&bigm;gé}gmme_ auf E?sd)ytené
500 Fr. angufepen. Sie Dbeftritt, paf Dier ein Fall vorliege, Der
unier Art. 6 ved  Erpropriationdgefesed falle. %rmmeramol){e}t
fabe fein Qomd gu ber Strafenforveftion abgutreten 5 er Babe cu}cE)
buvchaud fein Privatrecht auf die Bifentliche Strape. '@.’o gut biefe
Gtrafge ohne weitered pou der Gemeinde Lugern fgrr}gteft werbeit
tinmte, ofne dafy Diefe irgendwie entfcf)&bigungzpf{}tf)ttg, obeg qucf)
nuy verpflichtet wdve, dem %ef[amqnieg neue ;?,uggn_ge zu evjtellen,
ebenfogut tonne died mu aud burch die fdhweizerifetye C§entrq}5afm
gejchehen, die Biesu infolge be8 Begehrend der Gemeinde Lugern
verpflichtet yoorden fei. : ) _

? Die @ntic’f)&btfgungéfsrbemng %runne'tziﬁof;le@ gru.nbet fich
barauf, daf jeine Liegenjchaft eine erﬁebhcf)e_ Fertverminderung
pitrch die Berdmberung ded Niveau und ber Ridytung ber" at{tgrer}:
sendent Neuftadtirrafe evlitten Babe. ‘Jhm Beftebt §afuBe1 fem
Bweifel, dafy die Tatjade eined blof faftf]c[)en *{Rad)tet{fa qu_einer
berartigen Forderung nicht geniigt, fonpern eine (ui?tid)a?tgl;ng
auf dem Lege e @xpropriationéprngeﬁeé' o gemabrt werden
famm, wenn die RNadteile n Berbtndung mFt efner %[Btr\etung b
Rechten einireten, zu dev dev @'igeniﬁm?r u.qolge ber 2?af,snbante
geswungen worden ijt. G berartiger @mgmﬁ in dad §}gezttu?1§i
recht ded Erpropriaten liegt Bier vov, Die Crypevten ecfliven namj
lich auj Seiten 2 und 3 dev @rpertife unter auberm folgendes :
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yDer Sodel ded Houjed befteht nur aud Samdjtein und die
,WUberdecfuntg  dev Rellevrdume nur aud Hdlzernen Balfen mit
,,I)Bige§nert SBwifdenbtden u. {. w. Soldhe RKonjtruftionen, die an
,,un% fitr jich nicht u bent guten gebbrewm, Balten auf Lingere
,,j}etf nur da, wo fie vor feder eimdringenden Feuchtigkeit mdg-
Lt gejdhiitt find, Dad war bei den alten Strafenuiveanr der
s5all. Sodel und Balfenloge lagen Hobher ald der aupere Boden
Lund bad Tagwaifer batte vom Haufe weg gegen die Strafe zu
,,g'enﬁgenben und freien Abflufz. Vel bden neuen Vevhdltnifjen it
qDied gamy anberd, Dad CStrafenniveant ijt dberall Hoher af3
»Sodel und Balfenlage. €3 veiht an einer Gebiubdeecfe bi3 fajt
Jauf bie Hhe o3 Fenfterbanted im Crdgejdjop, Auch bie gemif
,,%e}fyt&nbigung Rwifchen ber beiben Parteien erftellte Auffiillung
,,&mfff;en Houd und Sivafge veicht diber den Sandjteinjodel und
,_,btg tumere  Holzbalfenlage empor. Die Folge bdiefer verdnderten
pJiveaur wirh mun  die jein, daf der jeft unfer bdie Evde
svergrabene Sandjteinfodel dle Feuchtigleit, weldhe fich in der
,,G_rbe beftudet, toie ein Sdywanun aufieht und mach inuen und
Lo audy auf die hofzerne BValfenlage und bie Holzernen Bbben
,,:mett;er leitet. Jn verhilinidmagig furjer Heit mitffen dle Holy-
JLonfivuttionen durd) Faulnid, Shwamm w. {. w. zu Grunde
,,gef)en und e3 werden damy weittvagende teuve fonffruftive Um-
pinberungen die Folge fein.” &8 Hamdelt fich aI'ie Bier nidht
v pert Berluft bigher bejtandener faftijder Vorteile, fonbern
um . etnen Cingriff in bie Subftang des Cigentums ded G-
propriaten, alfo in dad Cigentumsredyt dedjelben. Dennt die Holy-
fonjtruftionen werben in furger Reit zerftdrt, su Grunde geben,
u}tb e3 werbent damt weittragende, feuve fonjtruftive Lerdnderungen
bie Folge fein. Wllerdingd wird diefer Ruftand nodh gefbrbertv
burdy bie usfitlung wifdhen Hausd und Strafe, weldhe nad)
der Verjtdndigung unter den Parteien ftattgufinbeﬁ I)at,l Allein
oad it nur ein nebenjichlicher Faftor ; ble iHaupturjache liegt in
ber @r§5§ung bes Strafenmiveaut iber dert Sockel nmd bie Balfens
lage Yinaus, Dafy eine folde Vevinderung einer Hfentlichen
Strage mit Cingriff in die Subftang de3 benachbarten igentum3
unter bqé eidgendififhe Grpropriationdgefes fillt, mit der Plicht
sum Sc()abenerfag, bat dag Bunbdedgericht bereitd ﬁ:ﬁf)er expressis
verbis erflivt (Gntjeid in Sachen Glent gegen Schweizerifche
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Gentvalbafn, Amiliche Sammlung VII, S. 527 Grw. 4; vrgl
audy Amiliche Sammlung IV, S. 72 Grw. 3). €3 ift alfo dem
Grpropriaten vorab derjenige Scjaden begiehung@weije derjenige
Rojtenaufwand zu erjepen, dev ndtig ift, um fenem wit Sidjer-
Beit drofenden Schaden entgegenzutvetert. Das Bunbdedgericht Hat
aber quch jchon au verjchicdenen Malen audgejprodhen, daf wenn
bie Berdnverung einer Ddffentlichen Strafe eine Enteignung not:
wendlg madht, damr itberhaupt jeder Shaben u evjessen ift, der
mit der Guieigmurg und beren Jweckern i foufalem  Rujammen=
Yang fteht. $ier findet die Enieigmung ftatt su  Gumjten der
fcpweizerifchen Centralbabn und fie mufte fattfinden, weil bev
Gingriff i ba3 Gigentum ded Grpropriaten von der Hihevlegung
ber Strafe, weldye wiederum eine Folge ber Hioherlage der Vahn
war, wngevtrennlic) var, weil aljo ohne diefen Eingriff die Hiher:
equng nicht mbglich gewefen wive. ®3 Hat jalfo die fweizerijche
Gentralbahn allen Schaden 3u evefen, welcher bem Erpropriaten
burdy diefe, nur durd) bdie Schivigung feined Gigentumd evmdys
lichte Strafenforreftion entjanven ift (orgl. Wvteil be3 Bumded=
gerichtes in Sadyen Herber gegen fhweizerijche Centvalbahu vom
13. Suni 1895, auch Urteil bed Reichagerichted vom 21, Otfober
1890 bei Seuffert, 46—195). Untev bieferr  Geficytdpuntt fallen
aber alle im  Qujtruftiondantvage angefithrien Cetftungen mit
Yudnahme ber vom Erpropriaten nicht verfangten Drainierung.

Dagegen dndert €3 nichtd, daf der Grpropriat dtefen Faftor
ber entftehenden Faumid nitht jpestell aufgesdblt bat gur Begritn-
dung feiner Gejamtjchadensforderung von 6000 Fr. €r hat zu
deren Machweis fich auf Erpertife berufen b Sadhe der Ey-
perten wav e3, ju prifen, o wd weldhe eingelne Umitinde Ddie
Fordertng Begriden. Aud  threm Gutadyten ergibt fich, dap die
Gnijchavigung von 6000 Fr., verlangt fir alle Schadenduontente,
miglichernvetfe micht eirmal Yinreichen yoith, um bem aus dev
Faumis fpegiell entftehenden Sthaden besiebungdweife der ju befen
Abwendung nbtigen Wnfroand st veder, ba die lrfache derfelbent
eine Bleibende 1jt.

5. Dad Quantitatiy der Entjc)ivigungdforerung arbetreffend,
iit ohne woeitered bem rteildantvage per  Snfteuftionsfommiffion
beigutvetenn. Die bunbeggerichtlichen  Erperten Haben in ifrem
Gutadhten iiberzengend nadgewtejen, dap bie Nadhteile, welche der
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Liegenfchaft des Brimmer-Wobhler dburch die Verdnderung der Jteu-
ftabtjtrage evwadyfen, tm Mintmum auf den gefordevten Vetrag
von 6000 Fr. angefhlagen werden milfjen.

6. TWas die ftbrigen Leiftungen anbetrifft, su venen die Central-
babngefelljchaft im UrteilBanivag verpilichtet yoorden ift, fo Gat
fich bie lehtere beute davitber befdhwert, daf die Jujtruftions:
fommifjion ultra petita partium gegangen fei. Diesfall3 ift ju-
bemerfen: Jn Difpofitiv 1 a Hat die Juftenttionsfommiijion, ge-
ftist auf dle jadgemdifen Wnsfithrungen ber Grperien, die BVahu-
gefelljhaft verpflichiet, dle vertraglich dtbernommene Reiftung,
beftehend in der Ansfitlhung ded Hohlraumed woifden der Stin-
mauer und dem Haufe, unter Vorforge fiiv Drainterung audzu-
fitbren. Da bdiefe leptere Verpflichtung tm  Schabungdentjcheive
it enthalten i, und Brumuer-Wobler gegen bdenfelben wnicht
vefurriert Bat, fann allerdingd der Urteil8antrag in dlefem Paumfte
nidt aufrecht erBalten werben. €3 ift alfo an Stelle de8 Difpoii=
tiv 1 a des UrteilBanivaged einfach ber Cutjcheid der Schatungs-
fommiffion ju Deftitigen. LWenn jobann bie Babhngefelljchaft tm
weiternt hervorgehoben hat, bap audy Dijpofitiv 2 ded Urteildon-
fraged dem Cuijdheid der Schabungdfommifiion nidht entfpreche,
fo ift bagegen zu bemerfen, baf in biefem Punfte vom der Be-
ftatigung ded Sdhabungdentjcheided fdhon dedwegen feine Vtede
fein fanm, weil heute Feine Partel mehr verlangt, dag Difpofitiv 2
ves Sehabungdentidieided bejtitigt werde. €3 fragt jih nur nod,
ob . gem3f dem DBegehren bde3 Crpropriaten bdie BLahngejellfchaft
3 den im UrtetlBantrag vorgefdhlagenen Leiftungen verpflichtet
werde, oder ob dem Untvag der Bahngefelljhaft auf gdnglide
Liberierung von benjelbert zu folgen fei. Sm diefer Begiehung ift
jedody den Uusfithrungen der Jnftruftiondfommiffion beizupilichten
und dem NAntrage bevjelben gemdR zu entjcheiben.

Demnach bat dad Bunbedgeridyt
erfannt:

Der Urteildantrag der Snjtruftionsfommiffion wird um Nrteil
erhoben, mit der Abinderung, daf i Difpofitic 1 a bdedfelben
die LWorte ,unter Borjorge fitr Drainierung” geftrichen werden.
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II. Haftpfiicht
der Eisenbahn- und Dampfschiffunternehmungen
bei Tédtungen und Verletzungen.

Responsabilité des entreprises de chemins de fer
et de bateaux a4 wvapeur
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

138. Ayrét du 2 octobre 1895
dans la cause Compagnie des chemins de fer du Jura-Simplon
contre Schwarzel.

Charles Schwarzel, domicilié & Genéve, ex-conducteur de
trains au Jura-Simplon, né le 30 mars 1861, marié et pére de
deux enfants, se trouvait au service de la prédite Compagnie
depuis le 3 février 1888, aux appointements annuels de
1260 francs, plus Findemnité kilométrique pour déplacement.
Suivant ses allégués, Schwarzel a été victime d’un accident,
le 10 novembre 41893, dans les circonstances suivantes :

Etant & son poste le dit jour sur un train de marchandises
direct se dirigeant de Gendve sur Renens et parti de Genéve
3 5 heures 40 minutes du matin, Schwarzel a, entre Gilly-
Bursinel et Rolle, an moment ol il serrait le frein, glissé
dans le vide depuis la plate-forme alors recouverte d’une
légére couche de givre ; il fut heureusement retenu par son
capuchon 3 la poignée du frein, et, dans cette situation pé-
rilleuse, il passa les stations de Rolle et de Perroy sans étre
remarqué par personne. Il parvint & se hisser de nouveau sur
son sidge, et les violents efforts faits par lui dans ce but
auraient eu pour conséquence une hernie traumatique suivie
d’occlusion intestinale, qui lui aurait causé une incapacité ab-
solue et prolongée de travail et a déterminé son renvoi défi-
nitif du service de la Compagnie, & partir du 9 février 1894.



