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question. 11 est vrai que cette lettre ne renferme aucune ré-
serve, mais il résulte de ce que Dériaz fréres écrivaient 3
Firmenich le 13 octobre 1894, ainsi que du contenu de leur
exploit du 1°r janvier 1895, que, sur lear proposition, la ques-
tion des fissures avait 6té réservée, dés les premiers avertis-
sements de Firmenich, jusqu'an moment oli une réparation
pourrait étre entreprise en connaissance de cause, ce qui n’eut
jamals lieu.

Dériaz fréves ne peuvent donc pas se retrancher derriére
la lettre du 21 décembre 1886 pour échapper & l'action qui
leur est intentée.

40 L’action du recourant n’étant ni prescrife ni éteinte
par une libération de responsabilité qu’auraient obtenue Dériaz
fréres, le jugement de la seconde instance cantonale doit étre
réformé et il y a lieu d’entrer en matiére sur le fond de la
cause. Toutefois I'instruction devant les instances cantonales
ayant porté uniquement sur la question de prescription, le
Tribunal fédéral ne posséde pas les éléments de fait néces-
saires pour se prononcer sur le fond. La cause doit en consé-
quence étre renvoyée i la derniére instance cantonale pour
instruction ultérieure et jugement sur le fond.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
pronence :

Le recours est admis et le jugement de la Cour de justice
civile de Genéve réformé en ce sens que I'exception de pres-
cription admise par ce jugement est repoussée et la cause
renvoyée devant la derniére instance cantonale pour instruc-
tion ultérieure et jugement sur le fond.
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142, Uvtetl vom 4. Oftober 1895 in Saden
Burger gegen Senneveigenoffenjdait Hinterfeld-Meilen,

A, Duedy Urteil vom 17, Wat 1895 hat dver Appellations=
und Kaffationdhof ded Kantond BVern evfanni:

1. Dev Kldgerin, Senneveigenoffenjhaft Hinterfeld-Meilen, ift
ihr Klagdbegefren unter Riffer 1 jugefprochen fiir den nody ftrei-
tigen Betrag von 3831 Fr. 10 Gt3., weldhe Summe zindbar er-
firt witd g D 9y feit 7. November 1892,

2. Dtefelbe it mit threr perempiovijdhen Einvebe gegeniliber bder
Riverflage abgewiefen.

3. Der Betlagte, Chriftian Burger, ijt mit feinem Wiberflogs-
begebrent abgemiefen.

B. &egen diefed Urieil hat der Beflagte und LWiberfliger bdie
Bernfung an dad Bunbedgericht erflivt mit dem Untvage, €3 fei
in Abdnberung der Difpofitive 1 und 3 dedfelben bdie Klage der
Genntereigentoffenidaft  Hinterfeld-Meilen abyuweifen, die LWider=
flage dagegen uzuiprechen.

Sn feiner Wntwortfhrift beantragt der Amwalt der Higerifdhen
Partet Wbweifung der Berufung und BVeftatigung ded angefody-
terten lvteils.

Dad Bunvedgericdht zieht in Crwdgung:

1. Qaut § 1 der am 8. Sanuar 1887 aufgejtellten Statuten
baben die Viehbefiber in Hinterfeld-Meilen wnd Wmgegend eine
Senneveigenoffenfdaft mit 80 Zeilredhten von 20 Veteiligten ge=
bilbet, (Art. 11 Beftimmt als Ovgane der , Genoffenfchaft” bdie Ber=
fammling der Genoffent und eine finfglieovige BVorjteherfchaft.) Eine
Gintragung der Genoffenjdhaft in’s Hanbel3regifter hat nidt ftatt-
gefundert. Sm Wpril 1892 wurde jodann ein Kaufverirag abgejdhlofien
Jawifhent den WMildhlieferanten der Sennbiitte Hinterfeld ald Bevs
faufer einerfeitd und Herrn Albrecht Rupp, Kifer, i Thun,
anbrerfeitd”, wonady fich dle erfteren verpflichteten, dem lepteren
bie Mileh von ihren Kiben vom Mai 1892 b3 Martini glei-
then Jabred um bden Preid von 6 Fr. 20 Gt3. per Sentner zu
liefern, Unterfdhrieben ift ber Vertvag vom Kdufer und auf Seite
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ber Verfiuferjchait ,Itamend bed Vorftanded” vem Prijidenten
und Aftuar dev Senmereigenofjenfchaft. Lout fdriftlicher Crtlirung
pom 20, Wpeil 1892 vevpflichtete iich der Veflagte Chr. Vuvgey
tn Thim fiir den Kaufer ald Birge und Selbftzabler gemdf dem
Weildhfaufoertrag. Vet einer Verhandlung wvov Friedensrichieramt
Metlen anerfonnte A Rupp den fir dle Senofjenfdhaft erfdie
nenen Vorftanddmitgliedern gegendiber auf 1. November 1892 fir
vom 1. Wat an gelieferte Veilch 50563 Fr. 91 €13, [chuldig ge-
wordent zu fein. Mit Bablungsbefehl vom 5. November 1892
betrieb bie Semtereigenofjenfdaft ben Beflagten ald Birrgen ump
Selbjtzabler firr diefen Vetvag, und ald diefer Necht verfchlug, ev-
hob fte gegen Denfelben Rlage ouf Bezablung won 5053 Fr.
91 Gt3. nebjt gefetslichem Verzugdzind, fowte auf Bezahlung des
viiftanbigen Hitten= und Haudzinjed, wofiir fidhy der Veflagte
ebenfalld verbitrgt Batte. Jugwijdhen fiel dev HauptiGuldner in
Konfurd. Jn demjelbent evhielt die Senmereigenofienichaft fiiv ihre
Hittten= und - Haudzindforderung volljtindige Decfung wund fiiw
ihre Kaufpreidforverung 1072 Fr. 81 €13, Sie vedugievte dem-
gemdR, und zwar bevor die Klagebeantyoortung eingegangen twar,
ihre Forderung ouf den Vetrag von 8881 Fr. 10 €13, Sn der
Begrimbumg der Klage wird bervovgehoben, daf al3 Verfiufer
nicht efwoa bdie eingelnen Mildylieferanten erjdheinen, jonbern bdie
Senneveigenoffenjhaft. Anliglich der Koufdunterhandlungen Habe
Rupp mit dem Vorftande ber Senofjenjhaft und nidt mit den
eingelnen Mitgliedern bexfelbenn verfelirt; ebenfo fei dev AbJehHIuf
mit dem Borftonde erfolgt und Rupp babe audhy {onft in allem
gefdhaftlichen Berfebhr, welther fich infolge biefes Kaufvertvaged er=
gebenr habe, wicht mit den einmgelmen Milchlieferanten, fondern mit
ber Genoffenfdaft vefp. beven BVorftand verhanbelt,

Der Vetlagte beantvagte Abweijung der Klage und verlangte
mitteljt Wiberflage Grfats fiir den Schaden, welcher dem Haupts
fhulbner Rupp infolge nidht gehdriger Erfiillung bded wifchen
hm b der RKldgerin abgefdloffenten Wilhfaufvertraged von
Ceiten bev leptern, vefp. ilrer Mitglieder entftanden fei, in der
WMetrumg, dafs die daberige, nach richterlichem Grmeffen zu beftim
menbe Cnifdhidigung mit bem Betrag dev BVorflage, Joweit die:
felbe vom Gevidhte gutgeheifen werde, ju fompenfieren fei. Sur
Wbweifung der Klage fithrte ev im wefentlichen aud: A3 Ve
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tragdpavtel, und mithin audy ald Progefpartei, trete die Senmerei-
genoffenfdait auf, welde auf ihrenw eigenen Namen eine ihr an=
geblich gegen ben Beflagten zuftehende Forderung einflage. Madh
pen Anbringen ber RKlage fowohl al3 nady dem Subalte der
pagu engeruferen  Urfunden fonne feiw Sweifel beftehen, daf
unfer dlefer Begetchnumng ein Perjonenverband zu verftehen fei,
weldyer einen gemeinfamen Jwed ded wirtjdaftlichen BVerfehrd ver-
folgt, ofne 3u ben in dem Titeln XKIV B3 XXVI DR, nor-
mievten Gefellfchaften zu gebbren, Die gefeslihe Vorausdfemung,
um vor Gevicht ald Kligerin ober Beflagte aufjutreten, vefp. dasd
Recht ber Perfonlichteit Dbeanjpruchen su ormen, bilde fiir der=
artige Perjonenverbinde bie nad) Weapgabe der bepliglichen Ge-
fesevorfdriften vorgenommene Cintragung W' SHombdelgregifter.
Da nun eine foldhe Cintragung nidht ftattgefunden Habe, jei bdie
Gennereigenoffenfhaft Hinterfeld-Weilen feine furiftifhe Perfon,
und deshald audy nicht fabig, vor Gericht u verbanbeln, mit
anbernt LWorten, e3 feple ihr die persona legitima standi in ju-
dicio. Feble aber bem al8 Rldger auftretenden Perfonenverband
infolge unterlajjener Eintragung in dad Hanbelbregijter die Per-
finlichfeit, o befibe er audy de Fabhigleit nicht, auf feinen Namen
Redyte qu evwerben und Verpflichtungen eingugeben. €3 ftehe alfo
ber fogenanmten Sennereigenofjenichaft Hinterfeld-Weilen roeder
eine Forderung an Rupp oder Burger, nodh auch bad NRecht umd
ble Fdabigfeit zu, eine foldhe Forberung an Stelle britter Per-
fonert, efioa der eingelmen WMildhlieferanten, gevidhtlich eingutlagen.
Hu3 dem gleihen Grumde habe fidh) der Bellagte Burger ihr
gegenitber midht vechtdgiiltig verpflichten tonnen. Cventuell beftritt
per Beflagte, dafy die Borjtanddmitglieder, weldhe die ProgeRwoll-
madyt ded Eligevifhen Unwalted untergeichuet Hattenr, die BVefugnis
qur Grteilumg einer Progefermidhtigung, fei €3 gemdp den Ve-
frimmmgen bed Gefelljchaftdvertvages, fei ed st Folge Spezial-
auftrages, gehabt haben, und madyte endlich geltend, die Kldgerin
Babe e3 unterlaffenr, ihn gemdfy Wrt. 510 O.-R. von dem Kon-
furfe ded Hauptjchulbnerd su benadyvichtigen. Cr fei daber feden-
fall3 infoweit von feiner Birgjhaftdverpflichhmg Iibeviert, al3
ihm aus diefer NMnierlafjung ein Schaden erwadifen fel. Diefer
Schaden mitffe auf 400 Fr. angejdhlagen werben,
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2. Die BVorinftang ift in ihrem eingangd mitgeteilten Urtei]
pavont audgegangen, daf der Betlagte dle Legitimation der Kig-
geein gur Ginflagung ded erhobenen Anfpruched mit Unredht an-
gefochten Babe. Sie fihrt diedfalld aud: Wenn der Veflagte be-
Baupte, der Houptihuldner Rupp habe den Mildfaufvertrag wicht
mit ver al3 Kikgerin auftretenden Senneveigenoijenjhaft Hinter-
felb-Teilen, fondern mit den etngelnen Mildhlieferanten diejer Ge-
feljchaft abgefchloffen, o feble diefem Cinwand bie fattijde Srund-
lage, Allerbing3 feten im Eingang diefed Mildhfaufverivaged bie
WMilchliefevantenn der Senmbiitte Hinterfelo-Meilen ald Bertiufer
angegeben, aflein died fHnne gegeniiber der Tatfadie, daff bev Ber-
trag ,Namend ve3 BVorftanded” vom Prdjiventen und Aftwar der
Gejelljchaft unterjdyricben jei, in Verbindung damit, daf davin
mefriache Lermweifungen auf die Statuten der Senoffenjhaft ent-
Balten fetenr, nicht in Betvacht fallen. Dagu fomme, daf dle
Bitrgfdaftdverpflichtung  ved Beflagten felbft zu Gunften  der
Hitttengefelljchaft Felo-eetlen loute. €8 fei aljo feweilen nidht mit
ben eingelnen Leferanten, jondern mit der Gefellfhaft ald foldher
pevhanbdelt wordert, und dev Beflagte finme fidh nicht davitber be-
féhweven, baf unter diefer BVegeidyrumg gerichtlich gegen ihn vor:
gegangert werde. Sofern odann mit bem yoeitern Einwand, der
Gejellfchaft ald joldher fonne, da fie nidht Perjbnlichleit befibe, der
eingeflagte Anfprudy nicht ujteben, die Parteifdbigleit der Kld=
gerin ober die Vollmadyt thred Lertreterd bejtritten werben folle,
fo fei BHiegegenm su bemerfen, dafy diefe Frage auf vem Wege ded
Bwiidengejud)3 hitte sur Entfcheivung gebradht soerden miiffen.
Trofdein fune fid) aber fragem, ob Kldgerin jur Sadye legitiz
miert fei, b. §. ob fie nad) ithren Bebouptungen ur Erhebung
bed Anfpruched an ven BVeflagten berechtigt fet, und 8 wmilffe
biebei doch wieder davauf urhidgegangen werden, wad umter der
Hitttengefelfhaft Hintevfel>-Meilen 3u verftehen fei. Bweifellod fet
fie feine juriftifche Perfon; died werde in der Rlage felbft nidht
behouptet ; dagegen ergebe fich aud ver Begrimdbung verfelben und
namentlich aud den davin angerufenen Gefellfchaftditatuten, baf
man e3 mit einer ovganifierten Bereinigung von Biehbefitern pont
Hinterfeld und Wmgebung zu tun habe, die unter einer Kolleftiv:

Begeichmumg aufgutveten pflegen und veven BVertvetung einem Bors
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ftande fbertragen ift. Die eingelnen Mitglicder biefer Berveinigung
feten aljo tatiachlih Partei. WAB phyfijhe Perjonen feien diefe
nun aber ungweifelhaft rechtdfabig, und finnen dedhalb fehr wohl
Trager ded geltend gemadyten Anjpruched fein,

3. Ju erfter Linte it feftsuftellen, wer im vorfegenten Pro-
seffe ald Kldger auftrete, ob bdie Sennereigenofienfdhaft afd Kor-
povation, ober aber bdie eingelnen Biehbefiber von Hinterfeld-
Meilen, Oer Beflagte ninunt om, er werbe von der Sennerei-
genoffenfchaft afd einbeitlichem Perjonenverband belangt; er Be-
fiveitet diefer Genoffenfdhaft bad Redht der Perfdnlicheit und zieht
bavaud ben boppelten Schluf, cinmal, dafy diejelbe fiberhaupt feine
Redyte gegenitber dem Kdufer Rupp wund dem Beflagten, ald
deffen Biirgenr, Yabe erwerben fomuen, und jodbann, daf ihr bie
Fabigleit mangle, al8 Progeppartel anfzutreten. Diefem Stand-
punft gegenitber erfldrt bdie Vorinftany, ble einpelnen Mitglieder
ber Semnercigenoffenjdhaft feien Pavtei, und e8 Fomme daber gar
nidht in Frage, ob die Genofjenfchaft al8 foldge rechisfdhig fei
und vor Gericht Fflagen fomme; fie fommt bann aber mit diefer
Crfldrumg felber in LWiberfprud), indem {ie bdie Klage der Ge-
noffenfdhaft zufpricht. MNun fonn jhon nady bem Snbalte der
Klagejhrift der Wuffajfung, daf bde eingeluen Wlitglicber Varte
Jetent, nicht beigetveten werden. Ju der Ulberdhrift der Rlage wird
al8 RKlagepartei bezeichuet bie Senmereigenofienihaft und nicht bdle
eingelnen Mitglieder derfelben, und in der Klagebegritnoung feblt
nidht nur  jeber Himwetd davauj, daf unter der Bepeihmung
Senmereigenoiienfchait die eimgelnen Mitglieder derfelben gemeint
fetenn, fondern €3 wird augbriidlich erfldrt, dap der Genofjenjchajt
tm Gegenfat ju den eingelnen Witgliedern die eingetlagten An-
fprithe aufteben, ndem der Mildyfaufvertrag nicht mit den ein=
gelnen Mitglicdern, jombdern mit bem Lorjtande ber Genoffenjdjaft
abgefchloffen worden fei, und ouch der Bitrgichaftdatt su Sunjten
biefer unb fnicht der eimzelmen Witglicder laute. Die Klage jtellt
fih alfo felbft mit aller Bejtimmtbeit auj ben Boben, daf die
Klagepartel durdh die Genofienfdhaft, ald einbeitlichem Redyis-
jubjeft, und nicht burdy die eingelnen Witglieder gebildet yoerde.
Jn diefem Sinne ift bemn audy die Progevolimadyt fiir den fla-
gerijdhen Amwalt vom Prifiventen und vom Athiar Ftamend bder
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Cenmeretgenofjenfdiaft audgeftellt worden. Dieje Vollmadt ift dany
allerdings nadytvdglich audy von ven eingelnen Mitgliedern wnter-
geichnet worden, mit ver @rflivung, daf fie diefelbe in allen Teiley
genehmigen; affein Hievaud folgt noch feineBwegs, daf fie oy
Gtelle der Genoffenjchaft die Kiigervolle haben fibernehmen wollen,
gang abgefeben von der Frage, ob eine devavtige Hnberymg in ey
Perfon ded Kidgerd projefjualifch uldffig geweferr wive.

4, 3t fomit davon audgugehen, dafy nidht die eingelnen Mit-
glieder, jonbern bie Senneveigenoffenichaft felbjt tflage, fo muf fich
fragen, ob diefer BVerband ald foldher Trdger ber eingetlagten Wn-
fpritche fein fhnme. Die Fabigleit, jelbjtindlg Rechte und Pilichten
g Daben, befiben nach eidgendfjijchem Obligationenrecht undchjt
biejenigent Perjonenverbinde, die ald Kolleftiv:, KLommandit- oder
Aftiengefellfchaften fonftituiert find (Urt. 559, H97 und 625
£0.:0.). Daneben jteht diefe Fabigleit den forpovativen BVerbinden
3u, weldhe durd) Cintragung in dad Hanbel3vegifter dad Redht ber
Perjdnlichfeit evlangen. Diedfalld beftimmt Art. 678, Perfonen-
verbiinde, welche, obme yu den erfigenannten Gefellfdhaften su ge-
Yoren, gemeinjame Iwede ded wirtjchaftlichen Bertehrs verfolgen,
milffen fid), um ald Genofjenfdyaften bad Redht der PerfdnlichFeit
iu evwerben, tn dad Handeldregijter eintragen lafjen. Cine G-
gingung bdiejer Beftimmunyg enthdlt Wrt. 747 ibidem, welder
wirtjhaftlichen Beveinen, welthe fich nicht in dad HandelBregifter
baben einfragen laffen, da8 Fedht der Perjdulichfeit verjagt, und
babet bejtimmt, bafy fiir Redhtdhandlungen, die im Namen foler
Bereine gegeniiber Dritten abgefchloffen worden find, die Handeln-
bert perfénltch und folidarifch den Dritten gegendiber verantmwortlich
find, mit BVorbehalt bed Ridgriffed auf die fbrigen Vereingmit-
glieder. Jun liegt auf der Hand, daf e3 fidh bier nicht um eine
Gefelljchaft der erjtgenannten vt Hombdelt; bie Sennereigenoffens
fchajt ift weder eine Kolleftivgejelljhaft, nod) eine Kommandits
oder Afttengefellfchaft. Dagegen ijt fe, wie aud ihren Statuten
bervorgeht, ungweifelhoft eine Perjonenvereinigung su Sweden bded
wirtjdyaftlichen BVertehr3. A3 foldhe founte fie, nach den citierten
Beftimmungen ded eidgendififchen Obligationenvechts, die Fabigheit,
felbjtandig Trager von Redhten und Pflidhten ju fein, nur erlan:
gert, wennt fie duvd) Cintvagung in basd Handeldregifter die juriz
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jtijhe Perfonlichfeit cvoarh. Died it mun aber nicht gefchehen.
Die Sennerveigenofjenidyaft Hinterfeld=-Meilen ijt, wie bdle RKlage
felbjt sugibt, im Handeldregifter nicht eingetvagen. €8 fehlt ihe
fomit be Cigenjdhaft, ald jelbftindiged RNechidfubjeft auftreten zu
forren, und die Folge bievon ift die, daf durd) Nechighandhm:
gew, dle im Namen biefed Pevjonenverbanbded vorgenommen worben
jind, weder Nechte nod) Pflichten fiiv denfelben, al3 eined einbeit
lidhen Redytdjubjetted, begrimdet werden fonmten, und dag der-
felbe Daber aud), ald Gefamtheit, weder flagend auftveten, nod
belangt werdent fanm. Cin berartiger, nidht im Handeldregifter ein-
getragener Lerfonenverband famn vielmehr Dritten gegenitber, audh
wenn er forpovativ ovgenifiert ift, ald einfache Gefelljchaft ev{chet=
nen, wonad) durdh die im Namen ber Gefellfchaft abgejchiofieren
Redhtdgefchifte de etngelmen WMitglieder bevechtigt umd werpflichtet
werben, joweit e3 bdie allgemeinen Beftimmungen ftber Stellver-
tretung mit ficdh bringen (Art. 543 AL, 2 O.:0L).

5. Aud vem Gefagten ergibt {idhy, baf ed fih im vorliegenden
Falle mur um RNedhte und Pilichten der eingelnen Wiiglieder der
Genneveigenoffenithaft und nidyt diefer lefteven jelbft, al8 eined
jelbftiandigen Rechtdfubjefted Hanbdeln famr, Dev Genoffenfdjaft ald
folcher feblt die Mechidfabigheit, woraud fich jowohl der Wangel
ber Parteifibhigleit, ald derfenige der Legitimation jur Sade er=
gibt, Da aber, wie ovben audgefithrt wurbe, ble Klage nicht Na-
mend dev eingelnen Mitglieder, jondern Namend der Senofjenichaft
erhoben worden ijt, muf bdiefelbe abgewiefent werben. Ausd dem
gleiherr Grumbde ift natiivlich ouch die Wiberflage abjuweifen, ab-
gefefen davon, dafy biefelbe angefidhtd ber von der BVorinftany an=
gefiihrien Grimbde audy materiell nicht gutgeheifen werden fdnnte,

Demnady hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Berufung ved Veflagten und Wibertligerd wird ald be-
grimbet erflirt, und bad Nrteil bed Wppellationd- und Kafjations-
hofed bed Kantond Bern in dem Sinne abgednbert, daf die Klage
abgewiefen wird. Vet der Abweifung der Widertlage Hat €3 fein
Bewenden,



