40  A. Staatsrechtliche Entscheidungen. III. Abschnitt. Kantonsverfassungen.

Dritter Abschnitt. — Trolsiéme section.

Kantonsverfassungen.
Constitutions cantonales.

Eingriffe in garantierte Rechte.
Atteintes portées & des droits garantis.

12. Urteil vom 43. Februar 1896 in Sadjen Freudiger.

A. Sn Niederbipp fithrt von der Yernijhen Staatdfivage Aar=
wangen=Dicrmiihle aud eine Jufahrisfivafe gur Station Niever=
bipp ; die betreffende Strage ift Privateigentum bdev jchweizerijchen

Gentralbahn, An diefer Sirape wollte Jafob Freudiger einen

RNeubau auffithren und bewarb fich wm die beziigliche Baubewilli-
gung. Sufolge Ginfprudd eines Anftdgers, F. Stauffer, wde
ber Dbernifthe Regierungdrat mit ber Sadje befaft und bejdhlop
pann unterm 2. Oftober 1895 Abweifung bed Baugejudhed
Sreudigers, wefentlich aud folgenden Grimbden: &3 ftehe felt, dog
ber projeftierte Jteubau Bart an die Sufahridjivage jur Station
Nieverbipp anjtogen und fogar in evftere Bineinvagen Iwiirbe.
Genannte Stvage fei mun, obwohl im Privatbefip der &.-€.-B.,
al3 Bffentliche Strage zu Letvadhten, inbem jie zum dffentlichen
Perfehr beftimmi fet wnd bdemfelben Ddieme. Unterliege fie daber
pen Strapenpolizeigefess vom 21. Mavry 1834, jo fdnne gemdp
Art, 6 Ddedfelben bdie BVaubewilligung nidt evteilt werben. Wenn
Freudiger nod) geltend madhe, daf der Einfprecher Stauffer dies-
bezliglich zur Ginfprache nidht legitimiert jei, fo falle died aufer
Betradht, weil Bffentlich-rechtliche Hinderniffe von Bauten von
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mted wegen 3it wiivdigen fefen und Jedermann bie Behbrve auf
foldpe Hinderniffe aufmertfam maden biicfe,

B. Gegen den vegierungdritlichen Cntfcheid vom 5./7. Oftober
1895 erflivte . Freudiger am 6. Degember 1895 ben ftaats-
rechtlichen Refurd an bdad Bunbdedgericht, mit dem IUnivage, 3
fei ber gemannte Enifdheid aufzubeben und der Regierungdrat an-
sumweifen, dem Refurrenten dle verlangte Baubewilligung zu ev-
teifer 5 eventuell fei zu erfliven, genannte Behbrde jei nicht be-
rechtigt, auf Grumd bed bernijdhen Stvafenpolizeigefeted dem Re-
furrenten bad Bauen an die Mardie der der S.-C.-B. gehidrigen
Bufabrisitrage jur Station Niederbipp zu verbieten, Er flihut
aud : Fraglide Strage fei am 6. Oftober 1874 mit ber gangen
Gtattondanlage im Plane dem Bundedrate zur Genehmigung vor-
gelegent und audy genebmigt worden; auf Grund fraglichen Planes
fei fie bann audy evjtellf worden. €8 fei baber die Frage, inmwie-
wett jie von Drittperfonen in Unfprud) genomnien werden ditrfe,
unter allen Umftdnden nicht nach) bder fantonalen, fondern nach
ber eivgenbfftjchen Gefepgebung zu beurteilen. Hieflir fei grumd-
legend Art. 26 B.=B., weldher ben Bau und Betrieh der Cifen-
bahnen af8 Bunbdedjache erflire, fowie bad BunbdeSgefes vom
23, Degember 1872 und jpeziell Art. 12 dedfelben in Berbin-
bung mit dem Bundedgefepe betreffent bie Verbindlichfeit jur Ab-
tretung von Privatrechten. Das  Fantonale Stragenpolizeigefes
finde auf ven vorliegenden Fall feine Anwendung, Jedenfalld Gabe
ber bernijhe Regierungdrai den Begriff ded Offentlichen Verfelhrd
falfh aufgefaft. Gegenftinde besfelben feien gemeinhin Sadjen,
welthe Jedermann ju unentgeltlicher fachgemifer Benusung offen
ff&nben. Died treffe bet Cifenbabhnen und dem dagu gebdrigen
Sufahrigjtragen, 2., nidht ju; die Cifenbabuen felen einzig vers
ilichtet, gegen Gutgelt Trandporte u Deforgen. €3 werde bied-
Begitglich auf eimen Gnutjcheid bed Bunbdedrates 1. S. der N.-O.-B.
gegen bie Reglerung ded Kantond Thurgau betreffend Sufahrid-
frae qur Station Weinfeloen vom Sahre 1888 verwiefen. ie
angefochtene Berfiigung verftofe aber fermer auch gegen bdie
Gavantie der Unverleplidyeit des Gigentums, weldhe nuv auf dem
%ege ber @rpropriation wnd dann war durd) den orbentlichen
Richter burdybrochen ywerdent biivfe. Cine anbere gefessliche Tigen-
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tumabefhrintung treffe im vorliegenven Falle nicht gu (Satung

379 f. be3 bernijhen G.-G.-B.; A Slg. der bundedgeridhil.

Gntjdy. XX, 321). Jndbefoudere fabe die S.-C.-B. bem Re

furventen audbriiclich bad Recht-eingerfiumt, bid an die WMardpe

per (9 M. breiten) Bufabrtdjtrafe zu bauen.

C. Der Regierungdrat ded Kantond Bern beantragt Abweifung
bed Refurfes, indem ev ausfithrt: Die Buftindigfeit bes Bunbed=
geridyted fomme mur infoweit anevfannt werben, al3 Berlegung vev
Gigentumagavantie behauptet werve. LWad bagegen Art. 26 B.-8.
wnb va3 Bundedgefess betveffend Bau: und Betvieb ber Gijendabuen
anbelange, fo fei die audjdhliepliche Kompetens ded Bunbdedrated und
ver Bundedverfammlung begrimbet. 1ibrigend fei genannted Bun-
bedgefels in feimen yolizeilichen Beftimmungen feinedivegd ab-
johiegend umd enthalte die Bundedgefepgebung begiiglich der mit
einer Bahnonlage verbundenen Bufahridfivagen gar feine BVor-
fehriften polizetlichen Jnbaltd ; die Anwendbarfeit bev fantonalen
Strafenpolijeivoriuiften toune daher gav nicht in Sweifel ge
aogen yoerden, Tas  bernifdhe Strafenpolizeigefes befchrante den
Begriff der dffentlichen Strafen feine3wegd auf die vom Staate
ober ben Gemeinden erftefften, fondern BHabe dberhaupt alle dem
dffentlichernt Berfehr dienenven LWege feiner Herrjchaft unterjtellent
wollen. Dafiir werde aucy auf Sapung 335 bern. €.-@.-B. ver=
wiefert, wonach) jene Sachen Bffentlich feien, beren Gebraudy Jeder
mann eclaubt fei. Daf biefes Requifit et bev fraglichen Ju-
fahriafivage zutveffe, jei flav. Die Centvalbahngefeljdaft Fonne
audy nicht die Stvage an der betreffenden Stelle willfficlich ver-
fhmalernt und dadurch Bewirfen, daf ber gefebliche Abftand gt
fchen dem Gtrafenvand und bem projeltievten Gebdude Hergejtellt
werbe. Vielmehr wive gu einer jolchen BVerjchmalerung die bunbed-
titliche Genelmigung evforderlidy.

Das Bundvedgericht 3ieht in Crwdgung: :

- 4. Der bernijche Regierungsrat Bat ein Baugefudy ved Jafob
Freuviger abfhligig Dbefdhieden ; Hiegegen DHat verfelbe vefurriert.,
Xn feinem Refurfe beanjtandet ev nun feineSwegd bie Kompeten
be3 Regierungdrated yum Entfcheive itber dad Boaugefudy 5 Abri-
gend war er felbft mit genanntem efuche an ben Regierungsd=
rat gelangt und Batte damit deffen Kompeteny anerfannt. Da-
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gegen Defchwert fich Refurvent daviiber, daf der RNegie
a3 ,SBaugequI; nady bem Bernifchen 6tmﬁe§poﬁgeigef€grggﬁ'gt:;:
Yabe; da nimlidy die Strafe, an welder a3 projeftierte Ge-
paube erftellt werden follte, eine Sufabrtdftrage su einer Cifen-
pahnjtation fei, hitte gemdy Anbringen ded Refurrenten auf @runs
pon Art. 26 B.-B. Bunbdedrecht, fpesiell vas Bunbedgefel iiber
Bau und Betvieb der Cifenbafnen, jur Anwendung fommen follen
unb fel genannted Bunbedredht in casu burdy 92ic5tanmenbun’
verlept worden. Jnbed beftimmt Urt. 26 cit. nur, daf bie @e%
febgebung diber den Bau und Betrieb der (SfifenBc{l}nen Bunbdes-
fache feis ev enthdlt affo eine Abgrenzung der Kompetengen wi-
fchen %ur}b und Kantonen ; individuelle Rehte werben bavin nidht
ggm&BrIei}tet. Lepteved ift fodann auch beim cit. Bunbedgefepe
nidht .ber Fall; vasfelbe ift ein Gefets admintjtrativer Natur = e3
novmiert wefentlidy die Verpflidhtungen der Cifenbabren ; bagggen
,Eege'ft e3 nidt bie Nedte ber Anjtdher. Seine QInmeI;bung ift
tibrigend faut Art. 189 al. 2 O.-G, Sadje ver politiichen Bun-
geétﬁegﬁgben,bbeé gunbeérateé und ber Bunbdedverfammling ; e;’»
at baber bad Bundedgeridht 2 i
e gericht mangeld Rompeteny darauf nidht
2_. Refurvent macht im weitern nodh geltend, daf i i
Sufabrtsfivage im Privateigentum fte?e s3mb bi’e iﬁn?eltibg:g If?;
Gtragenpolizeigefetes auf Privateigentum bdie Eigentumagavantie -
verfege (Art. 89 R.-B.). Diesbestiglich it a3 Bunbdedgericht
fo'mpetent, bagegen ijt bdie Befchmwerde materiell unbegriinvet. Die
@'I’tgentumégamnﬁe bat ndmlich feineBwegd bdie Beveutung baf
&e ba8 Recht der Sefehgebung beetntrachtigt, ven umfang’ und
dnba}t Peﬁ épribatred)tﬁ gu beftimmen, besw. durch pofitived Ge-
feg bie im allgemeinen Snterefje erforderlichen Befdhrinkungen des
Gigentuma aufgutellen ; vielmehr find folde Befdrantungen, fei
8 aus bffentlichen Ricichten (Baw, Feuer umd Strafens
Dr?nung), fei e3 au3 bem RNacjbarredhte, durchous guldffig unv
mit 'ber Cigentumagarantie veveinbar (Amtl, Slg. II 97). Sm
bor[re'genben Balle Fonnte die bloe Befdyrinfung des ’@igentumé
th einer  Privatftrafe an fih nodh nicht al3 Berlebung der
gisenfumégargntte begeidynet werden. Dagegen behauptet nod
eluvrent, bag bad bernifdhe Stvafenpolizeigefes Privatftragen
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nicht Hade treffen wollen. Dem gegen_ﬁber erﬁ&rt"jebocf;‘ ber'%es
gietungdrat, bap Ddie betreffende Strake, obmoéf’tm_iﬁrmatetgens
tum ftehend, vem bffentlichen Berfehr diene ugtb infofecnt genann=
tem Gefetie unterftehe. Ubrigensd ift Died etne Gloke %ragre ved
fantonalen Gefetedrechts. Dasd Bunbedgericht fonntg darauf nuy
cintreten, wenn willticliche oder offenbar unridhtige Gefesed=
amwenbung und fomit Berlefung von Nrt, ‘4 %.:”B.‘ dargetan
warve. Nun hat aber Refurvent dent Avt.- 4 cit. gav mcI)t' ange:
rifen und ift in der Tat eine Rerleung desfelben nicht erfichtlich,
Demnach Hat bad Bunvedgeridht
evfannt:

Der Returd wirh abgewiefen.

S. audh Ne. 4, Urteil vom R Jonuar 1896
in Gaden Jann und Konjorten.
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13. Sentenza del 13 febbraio 1896 nella causa Cattaneo.

A. Nel testamento di Giovanni Cattaneo, di Carona, Can-
tone Ticino, morto ad Oran il 17 giugno 1891, la ricorrente
Carolina Cattaneo fu istituita usufruttuaria generale e la ni-
pote del defunto, Teresa Cattaneo, maritata Triulzi, erede
universale della sostanza del defunto. Il 13 ottobre 1891 la
signora Teresa Triulzi valendosi della dichiarazione fatta
dalla vedova Cattaneo al momento dell’ erezione dell’ inven-
tario che al decesso del di lei marito esisteva una somma di
fr. 55888 05 in danaro contante, convenne la ricorrente da-
vanti il tribunale di prima istanza di Oran per obbligarla
a depositare alla cassa dei depositi di Oran, come dipen-
dente dalla successione del fu Giovanni Cattaneo, la somma
di fr. 52894 05, chiedendo che il deposito fosse fatto a
nome personale della convenuta, percid che riguardava I'usu-
frutto, ed a nome dell’ attrice, per quello che riguardava la



