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finitiv Deftatigt rourde, Hievauf erhob Kldgerin am Gerichte bed
Wrveftorted Klage mit dem Rehtdbegehren, bder Beflagte Habe
anguecfennen: 1. bie Fovderung der Kldgerin von 8535 Fr. fir
ehelihes Subringen laut Gmpfangidhein vom 10, Mary 1874,
nebft Bind zu 59/, feit 11. September 1880; 2. bie Fovderung
pon 9058 Fr. 65 Gt3. fiir Ulimente wihrend ded Scheidungs-
progefied laut Entfcheid be3 Kreidgerichtd Men-Ruppin 1. Wbteilung
vom 6. Suli 1874 und Bejdpeinigung ded ndmlicden Gerichis
vom 13. Quli 1883, mit Bind zu 5 9/, von 78 Fr. 55 Ei3.
feit 410, Auguft 1878 und won je 150 Fr. je von Mitte aller
Monate vom 15, September 1875 bid und mit Jult 1880 und
port 130 Fr. feit 15. Auguft 1880. Uber biefe Klage entfchied
bad Obergericht bed Kantond Lugern am 20. September 1895
in der aud Faft. A oben erfichtlichen Leife.

2. Su evjter Qinie und von Amted wegen it gu pritfen, ob
bad Bunbdedgericht jur Beuvteihmg bed vorliegenben Rechisftreited
fompetent fei. Died Bat gemdf Art. 56 V.=, ur Bovausjesung,
pafp ber Rectdfiveit nach eibgendififchen Sefeben zu  entdyeiden,
oder von der BVorinjtang nadh joldren entjdyieden worben fei, Mun
Hat die Bovinjtan ihren Cntjdeid nicht auf eidgendijiches Recht
gejtiit, und biefed ift audy in der That nicht amwvendbar, Abge:
fefen wou ber Frage der Nechtdamwendung in drilidher und geit-
licher Begtehung ift fhon fachlich die rwendbarTeit eidgendfjijchen
Redhtd nicht begriindet. Dad erfte Klagdbegehren betrifft eine
Sorderung auf Hevaudgabe von in die Che gebradhtem Framens
gut, alfo ein dem Fomilienvechte angebhdriged Redhtdverhilimis;
bie Cntjtebung von Shuldverpflichtungen aud familienvedhilichen
Berbdlinifien witd aber befanntlich burd) bad eidgendffifche Recht
nicht gevegelt; ebenjowenig unterliegt bie vom Betlagten gegen-
iiber diefem mfprud) erhobene Ginvede ber Verjihrung Normen
eibgendifijhen MNechted, ba bdie Veftimmungen bed eidg. O.-R.
fiber Berfihrung blof fiir ble dem eidg. Fedpte unterliegenden
Soulbverhiltniffe gelten (Art. 146 AL, 3 O.-R.). Dte mit
bem zweiten Klogdbegehren geltend gemadite Wlimeni3jorvevung
entsieht fich ausd gleichem Grunbde der Herrjhaft ved eidg. Rechis;
et dte Wlimentationdpflicht bed BVeflagten, weldhe hiev behauptet
wird, vefultiert audjchlieRlich aud feitner Gigenhaft a3 Shemann
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per Rldgevin, alfo ebenfalld aud einem rein familienvechtlichen
Grunde. Die Frage, wie lange diefe WlimentationSpflicht daueve,
beaw. warnnt biefed Berhaltnid ein Ende nehme, beuvteilt fich ausz
lieRltd) nady Familienvedt. '

3. Wenn Beflagter in feinen Berufungdantragen eventuell eine
Reouttion der durdy bie Vovinftany der Kldgerin ugefprodhenen
Betvige mit Himoeld auf ein am 5. Februar 1895 vom ¥yl
preuiiichen Landgericht in New=-Ruppin erlaffened Nrteil in Sadhen

per Beutigen Pavtelen berufen Hat, fo fann Hievauf fhon qud dem

Grunbe feine Rhdjicht genommen werdent, weil biedbestigliche Be-
hatphungen und Begebren vom Beflagten in der fantonalen Jn-
ftaong gav nidht gemacht voorden, umd daber vor Bunbdedgericht
umguldfity find (Art. 80 O.-G.).
Demnadhy hat da3 Bunbdedgeridht
evfannt:

Uuf bdle Berufung ded Beflagten wird wegen Jnfompeteny wicht

eirtgetretert,

16. Urteil vom 214, Februar 1896 in Sadjen
Sdweiger gegen Hart{d.

A, Durd) Urteil vom 8. Jamuar 1896 hat ba3 Kantonsd-
gericht bed RKantond St. Gallen erfannt

1. Oie Klage ift gejchitpt fiir den Fall, daf ber Kldger den
bort ifm angetvagenen Erjillung3eid lout Schwirfa 1—7 abe
letftet s it diefem Falle Hat ber Beflagte dem RKldger an aufers
rechtlichenr Roften, einfdhlieflich der vom Kldger vor L Jnitamy
und beute erlegten Gerichidgebithren, 400 Fr. zu vergitten.

2. Sollte ver Kliger den ihm {tberbundenen Erfiillung3eid nicht
ableiften, ift die Klage abgewiefen, und hat der Kldger dem Be-
Hagten an auBerveditlichen Koften 115 Fr. u vergitten,

B. Gegent diefesd Urteil Hat der Beflagte die Berufung an dasd
%unbeﬁgericf)t evfldrt mit bem Untrag, bdasdfelbe aufzubeben und
ben wiverfligevijhen Anfpruch zu fhitgen, dabin gebend, daf bdie
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in der Klage angegogene Verpflihtung ald eine Gefellfehaftajchuld
und dafer jept auch perfénliche Sthuld ved Kiggerd und Wider-
betlagten anmerfarmt und vollzogert werde.

Das Bundedgeridht zieht in Crwdgung:

Die angefochtene Cntfcheidung it dad Sdidjal ber Klage

nod) ungewif, tmdem fie biefelbe befinitiv toeber sufpricht nody -

abweidt, jondernt von der Leiftung ded vom Klager angetragenen
Grfiflungseived abhingig madt. Die Gnticheibung wird zu einem
perfefter, unbedingten Ucteile erft damr, wenn dad fantomale
Gevicht fejtgeftellt Dat, ob Dder GrfiillungBeid geleiftet ober ver:
weigert werde, 06 alfo dad erfte ober dad gweite Urtetl3difpoiitio
pes angefochtenen Crfermtnifies in RKraft getretent fei. Buv Heit
it unbedingt blop entjchicden, bafg Bufpruch ober Abweijung der
Klage Hegw. Wiberflage vom der Qeiftung ober BVeriveigerung bes
Grfillungdeided abhinge. Hievin liegt, wie dag Bunbedgeridht in
einem gletchem Falle (Urteil vom 21. April 1893 &. S. Chodat
gegen Surva=Simplon=-Babn, A &. XIX, ©. 160) audgefprochen
Bat, fein Haupturteil und 8 ift dafer bie Verufung nacy Art. 58
9.6 gegen diefe Cntjchetdung nicht aulaffig. Bevor die Berufung
an dad Bundedgericht ftatthaft ift, mu sundchit entjchievent fein,
ob ber Grfitllungdeid geleiftet ober verweigert fet. S mwelcher
TWeife diefe Feftjtellung su erfolgen Habe, Beftimmt fich nad) dem
fantonalen Progefrecht; befteht biefelbe fn etnent neuen Erfennt-
wid ved wrteilenven Gerichtd, fo Ffommt fiv Ddie Berufungafrift
einfach Art, 65 O.-G. gur Wmwendung ; befteht fte aber lediglich
in einer Protofollaufnahme, fo fingt die Berufungsfrift von
piefer zu laufen am.

Demnach hat dasd Bundedgericht

exfanut:
Auf die Berufung wird nidht eingetveten.

11. Organisation der Bundesrechispflege. No 17. 6

17. Senlenza del 14 marzo 1896
nella couse Delegazione consortile del lorrente Molina contro
' i Comuni di Magadino e di Viro-Gambarogno.

Con sentenza del 11 gennaio 1896 il Tribunale di Appello
del Ticino ha giudicato :

«1. La domanda di rigetto dell’opposizione fatta ai pre-
» cetti esecutivi N° 2732 e 2733 ¢ respinta e quindi I'appel-
» lata sentenza & confermata.

» 2. Le spese del presente giudizio sono a carico del
» Consorzio della Molina. il quale rifondera alle due rnunici-
» palitd, di Vira-Gambarogno e Magadino fr. 20 complessiva-
» mente a titolo di indennitd in questa sede. »

Appellante da questo giudizio la Delegazione consortile
del torrente Molina con atto del 29 febbraio 1896.

Ritenuto tn linea di fatlo :

Con decreto del 17 agosto 1894 il Consiglio di Stato del
Cantone Ticino, riferendosi alle sue risoluzioni anteriori del
14 maggio e 14 novembre 1891 e 26 maggio 1892, colle quali
lg m.unicipalité di Magadino e di Vira-Gambarogno venivano
dichiarate responsevoli per i danni derivati e derivabili alle
coltpre forestali fatte eseguire dal Consorzio del torrente
Molma in conseguenza della loro trascuranza nel disciplinare
11. pascolo delle capre in quel territorio, condannava le muni-
mpa:litﬁ di Magadino e di Vira-Gambarogno, in parti eguali
a rifondere alla Delegazione del Consorzio della Molitljla la’,
Somma di fr. 1324 20, equivalente ai danni fino allora consta-
tat::. In seguito a questo decreto il Consorzio della Molina
Splcca\'(a contro le municipalitd di Magadino e di Vira-Gamba-
;”‘Ogno i precetti esecutivi N° 2732 e 2733 ed essendo stata
i?tt:; opposizione. (fontro i Precetti suddetti, ne domandava
domge:;ito a termini ‘dell’ a.rtxcolo 80 della L. E. e F. La sua
diziaait? advenne pero respinta {%alle competenti autoritd giu-
quisti e el. Cant9ne, pe.l motivo, .che trattandosi di una

one di danni e 'azione pel risarcimento di danni es-
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