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ped Jtotard Wiartt nidht eingetreten. Ju ber Tat ftehen Notar
Segeffer al3 Uquidator und  Fiivjpredy Wi ald Mitglied bes
Glaubigeraudihuijed in ver aufergerichilichen Liquidation bes
Bermbgend ded I, Klantjdhi in feiner Sffentlic-vechtlichen Be-
glebung 3u bdem bei diefer Liquidation inteveffierten Perfomen,
jondern 8 ijt thre Stellung lediglich durd) privatredhtlihe Normen
beherrfcht. Dedhalb farrn aud) wegen Pilichiverlepung gegen die
beiben Befdymerdebeflagten blof auf dem Wege der civilvechtlichen
Klage, nicht aber auf dem Wege der Befchwerde an die Behbrbden
vorgegangen werden, denen nad) bem Bundedgefes iiber Schuld-
betreibung und Konfurd oie Aufficht fiber dle darint vorgefehenen
Amtsftellen bertragen ift. Davan dudert der Umftand nidts,
baf bie Gliubiger de3 J. Klantfhi bie Anwendung der Bejtim-=
mungen bed genannten Gefeled auf bie Durchfithrung der auer-
gerichilichen Liquidation veretnbart Haben. Denn nur a3 Gefes,
nidyt audy eine private Vereinbarung vermag bdle - Jujtandigleit
einev Behbrde jur Erledigung von Anftinden, fei 3 privatredht-
licger ober Offentlich-vechtlicher Natur, ju begriinden (vrgl. Ent-
feheide de3 Bunbdegrated in Sachen Tjdhanz, Ardhiv II1, Nw. 29,
und in Sachen Sut & Ele., Archiv IV, Nr. 42))

Aug diejenr Griinden Hat die Schuldbetreibungd- und Konfurs-
fammer

erfanut:
Die Bejdywerde wird ald unbegriindet abgewiefen.

47, Gutfdeid vom 11. Februav 1896 in Saden
Konfurdamt Arlesdheim.

I Fiw eine Forderung eined Schoob=-Preidwert in Bafel wurde
bem Cmil Ambihl dafelbit am 18. Oftober 1893 won ciner dem
Sdyuldner an Wilhelm Bawmgartner ujtehenden Kaufpreidiorde:
ring ein Betrag von 1250 Fr. gepfandet. Am 26. Oftober
fanbdte ber Bevolmidhtigte ded Drittfhulonerd, Notar Lichtenhadn,
bent BVetvelbungdamt Arledheim den Betrag dev gepjinbdeten For-
berung mit 1455 Fr. 60 €13, ein. Davaud begahlte ba3 genannte
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oumt am 4 November 1893 an Sdywob-Preigwerf 1225 Fr.
10 Gt3. aud, al3 Betrag der in Vetveibung gefehten Forderung
nebft Folgen. Der Reft winde gur Begleidhung einer Bufe und
peter Roftenbetrige veroendet.

m 13. Jlovember 1893 wurde fiber Emil Ambithl der Kon-

furd erdffnet. MNaddem dann dad Verfabhren unddft wegen un=

geniigendent Aftiven eingejtellt worden war, leiftete im Degember
1893 ein Gldubiger den erforderlichen RKoftenvorfdhuf, und e3
wyrde nun der Konfurd durdygeflibre.

Sn demfelben meldeten die Advofaten Stdcflin und von Salid
eine Kurventforderung an, die tm Kollofationdplan anerfannt,
jevody 3u BVerluft gewiefen wuvbde.

Spater erfubren Stidlin und von Sali3, daf vor der Kon=
furgerdfinung aud der Forberung ded Gemeinjdyulonerd an Wil
felm Boaumgartner der Gliubiger Schwob-Pretwert Tedung er=
Yalten batte. Ju dev Wnnafme, daf die Forberung an Wilhelm
Baumgartrer in die Maffe hatte fallen jollen, und dof dad Be-
tretbungdamt Hrledbetm unvedhtmifiger Weife bden ihm abgelie-
ferten Betrag jener Forberung an Sdhwob=Preidwerf ousdgeliefert

“babe, fithrien fie gegen bdad genannte Betreibungdamt Befdwerde,

wurden jevod) von ben uffichidbehdrden bdaviiber belelrt, daf fie
an bad Konfurdamt Arlesheim uvor ein Begehren um Anwen-
tung eined Verfahrend nady vt 269, eventuell 260 bed Betvei=
bungdgefebes au fteflen DHitten, und zwar jowodl hinfidhtlidy ver
Rirdtforderung ded an Scduwod-Preidwert audgevichteten Betvages,
ald Binfihtlich de3 von ihuen erhobenen Schabenerfabanipruded
an ben Betveibungsbeamten von Arledheim.

Um 24, Septewber 1395 ftellten Pievauf Stodlin und von
Salid beim Betveibungdamt Arledheim fdrmlih ein devartiges
Begehren, evhielten fedod) den Bejcheid, daf wohl betveffend bie
Ridfordecung an Shiwob-Preidwert ein Verfabren nad)y Unlei-
tung ved Urt. 269 vefp. 260 ded Betreibungdgefebed Tonne an-
geordret werbent, nicht aber wegen ve8 Sdhadenerfabanipriches
gegentiber bem Betreibungdbeamten.

II. Gegen diefen Entfdeild bejdwerten fidy mit Singabe vom
7. Oftober Stheflin wnd von Salid bei ver fantonalen ufjichts-
Sehbroe, Ste verlangten, dad SKonfurdamt Nrlezheim mbge ange:
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Balten werben, auch mit dem Schadenerfabanfprud) gegeniiber bep
Betretbunggbeamten von Avledheim gemdp vt 269 bezw, 260
pe3 Betreibungdgefesed su verfafren. )

Ta3 Konfurdamt Avledbheim, defjen Vorfteher mit dem BVor:
teber de3 bortigen BetveibungBamted idbentiidh ift, beftritt, daR bder
Sdhavenerjaganfpruch gegen den Betreibungdbeamten ein Anfprudy
per Maffe Ambiihl fei und verneinte ferner die Legitimation der
Bejdwerdefithrer zur BVertretung der Waffe gegeniiber bdem Be-
treibungdbeauten. :

Die fantonale Auffichtdbehdrde e fidh laut Schlufnabhme
vom 16. Ottober 1895 bdahin vernehmen, bie Bejdywerdeflthrer
ftimven im Recht, wenn fie dad Gefuch ftellten, dak ihnen Se-
legenbeit gegeben twerde, die Ubtretung ved Schavenerfabaniprudyes
gegenitber dem Bovjicher ved Vetreibungdamted 3u verlangen,
oammerhin,? fligte fle bel, ,fhnnen fie bdiefed Berlangen erit
Jftellen, nadbem bdle Gefamthelt der Gliubiger ouf bie Seltend-
gmadung der betr. Rechtdanfpritche verzidhtet Hat, Um feftzu-
Jitellen, wie fich die Gldubiger ded Ambithl su den beiden Nechts-
panjpriichen ftellen, ob Dbiefelben fiv und auf Nedynung der

+Majje geltend gemadyt werden follen, oder ob die Majfe davauf

Jrevgichten will, mitffen die Gldubiger durd) eine bHffentliche Be-
Jlanntmadung over durdy briefliche Mitteilung zu einer Kon-
Jfeveny eingeladen yoerben und 3 ijt dicfer Konfereny bie Frage,
,wie mit den beiben nfpriichen verfabren werden joll, zur Be-
Sidlugfaifung vorgulegen. Crflivt die Kreditorenfonfereny bden
#Bevgicht auf die beidven Unjpriiche, o hat bad Konfurdamt unter
yoen Kreditoren ded Wmbithl eine Berfteigerung anguorbnen und
JOie Anjpriiche dem  WMeiftbietenden uznjchlagen. Die mutmaf-
Jlichen Kojten bdiefed Verfabhrend haben die Bejdhiverdefiihrer vor-
p3uidhiegen, widbrigenfalld angenommen wiirde, {ie verzichten dar-

i, von der Majfe Abiretung ber beiden nfpriihe zu ver=

Jlangen,”

Demgemdp wurde die Befdhwerbe begrindet erflirt und basd
Konfurdamt  angewiefen, aud mit dem Scdadenerfaganiprud
gegeniiber dem Vetrelbungdbeamten von Arledheim nadh Anleitung
von Art. 269 undb 260 bed Betreibungdgefeped zu verfahren;
liberdied wurden die Vefdhwerdefiihrer verpflichtet erflivt, die mut
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mapligen Kojten bed Berfabrend vorujdhiegen, bei Annahme
cined Bergichted auf die Geltendmachung der beiden Anfpriiche im
nterfajfungdfalle.

Gegen diefen Entjdheld hat dad Konfurdamt Wrledheim vedht-
seitig an bie Obevauffichtabelorde vefurriert mit dem Antrage, ,e3
et tn Ubdnderung bed regievungsrdtlichen Cntjcheived vom 16,
Oftober 1895, babet unter Wabrung ded Rechted bed Bureau
,Stdlin und Salis im itbrigen i bejchliegen, daf nuv der
 RiidforderungBaniprudy gegenitber Schwob:Preidwerf Gegenjtand
,oe3 Berfahrend nady Art. 260 refp. 269 ded Betreibungdgefeizes
Jein Eonne.” Der geltend gemadyte Schabenerfapanipruch, wird
beauptet, fei ein pevidulicher Aniprud) von Stidlin und von
Galig, ber nidht ur Waffe Wmbithl gehorve, und Fudbem feien
biefelbert nicht legitimiert, in Begug auf bdiefen Anfpruch die Mafje
3u verivefen.

Die Schuldbetreibungd= und Konfurdfammer jieht
in Crwigung:

Stddlin und von Salig jind im Konfurfe ded AmbRhl fire
eine anevfannte Forderung u BVerlujt gefommen ; jie find bed-
hald zweifellod legitimiert, die Berwertung eined BVermbgensditiice3,
ba8 ibrer Anfidht nadh ur Konfurdmajje gehdet, im Sinne ded
Wrt. 269 bed Betveibungdgejetied und eventuell die Abtvetung von
Fovberungen, die der Konfurdmaffe zujteben jollen, zu verlongen,
unb e ift der gegen ibre Legitimation erhobene Cimovand zu ver-
werfen. Gher finnte o8 fidh fragen, ob dag Konfurdamt Wrled-
Beim legitimiert Jei, gegen den Entjcheid ver fantonalen Wuffichts-
behdrde zu vefurvieven, da ber KonfurBbeamte al8 foldher nicht
yerjbnlich in dev Sache interefftert ift. Veag aber aud), mit Rircf=
fidht bdarvauf, baf der Vetveibung3: unb der Konfurdbeamte in
Arlesheim eire und diefelbe Perfon jind, hieriber weggejehen wer-
ben, fo ift bamn aber jedenfalld ver Refurd Jadhlich ald unbe-
grilndet 3u verwerfen.

Stddlin und von Salid geben davon aud, baf die Gelojumme,
dte bem Detveibungdbeamten von Wrledheim zur Tilaung der
gepfandeten Forderung ded Schulonerd Umbihl itbergeben worden
war, in bie Maffe gehdet Habe. Diefe Wnnahme it niht von
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orneferein unbegritndet ; denn in ber Tat fann 3 fich fragen,
ob eine Geldjumme, bdle aud einer gepjindeten Forderung I)er»
rithet, vom Detreibungsbeamten, dem fie iibergeben twovben ijt,
ohne weitered aud) fhon zu einev Reit, wo die Vevwertung nid
perlangt worden ift und nicht verlangt werben fonnte, an den be=
treibenven Glaubiger abgefithrt werben bivfe, ob nicht vielmehr in
bem fiber bem Sculdbner vor bdem evwdbuten Seitpuntie aus-
gebrochenent Ronfurfe die Gejamibheit der @Iaufnger auf bie Geld-
jumme Anfpruc) exheben foune. Jm lebteven FHalle aber wire
per Konfurdmaffe dadurdh, bap der Betreibungdbeamte von Wrled:
betm die Geldjumme eimem Dbetrelbenven Gliubiger audgehindigt
Bat, dad Redht evwachfen, entweder von lepterem die Nirerfrat-
tung ted bezogenen Betraged ober von bem Betreibungsbeamten
Sdhavenerfap wegen rechtdwidrigen Berfaltend su verlangen. Dieje
war gweifelfaften Anfpriiche bilven ein Aftivum der Waffe, dad
auf Begehren eined Konfurdglindigerd itm Sinne der im Cnt:
Jcheide der famtonalen nffichidbehdrde enthaltenen Anweijung 3u
behandeln 1ft.

Aug diefen Griinden bhat die Schulbbetreibungd- und Konfursd-.

fammer
erfannt:

Der Refurd ift abgeiiefen

48. Arrét du 11 février 1896 dans la cause Dusonchel.

Les enfants Blanc sont propriétaires d’immeubles & Avusy
et Saconnex.
Ces immeubles sont grevés de:

a) une hypothéque en premier rang, pour le capital de

11 000 francs et les intéréts arriérés, au profit de la Caisse
hypothécaire de Genéve; &) une hypothéque en second rang,
au profit de Dusonchet-Dard, banquier & Genéve ; ¢) un bail,
passé pour neuf ans dés le 1¢ janvier 1893, pour le prix an-
nuel de 400 francs, au profit de dame Wegmiiller, Ce bail a
6té transcrit au bureau des hypotheéques. (Voir CO. 281, al. 2,
4, Cc. 1743.)
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Dusonchet-Dard, qui avait commencé des poursuites en réa-
Jisation de son hiypothéque, déclara s’opposer a ce que le bail,
qu'il disait fait & un prix de complaisance, fiit pris en consi-
dération.

L’office des poursuites, se fondant sur I'art. 107, al. 1, de
Ja loi sur la poursuite pour dettes et la faillite, impartit 2
Jame Wegmiiller un délai de dix jours pour ouvrir action en
reconnaissance de la validité du bail. Celle-ci se porta deman-
deresse. L'instance est pendante, et Dusonchet-Dard a inter-
rompl sa poursuite en attendant le jugement.

La Caisse hypothécaire, créancidére hypothécaire en pre-
mier rang, entama, elle aussi, des poursuites. Aprés une pre-
miére vente infructueuse, une seconde enchére fut fixée au
28 septembre 1895.

Dusonchet-Dard s’opposa 4 ce que cette vente et lieu tant
que le tribunal n’aurait pas statué sur la validité du bail
Wegmiller, et il renounvela, auprés de 'office, sa contestation
de la validité de ce bail. §'il ne s'était pas opposé a la pre-
miére mise, c’était parce que 'adjudication, 4 la mise & prix
de 20000 francs, efit couvert sa créance.

L'office des poursuites refusa de faire droif & Popposition
de Dusonchet-Dard. « La loi sur la poursuite, lui répondit-
il, ne prévoit pas qu'une opposition i la vente puisse étre
faite valablement par un tiers pour un motif comme celui que
vous invoquez. Nous indiquons toutefois, 4 titre de renseigne-
ment dans I'état des charges, aprés avoir mentionné le fait
discuté, qu'une instance est actuellement pendante pour ob-
tenir I'annulation de ce contrat. »

Dusonchet-Dard déféra ce prononcé & l'autorité de surveil-
lance. Il fit valoir que, grevée d’un bail de neuf ans, la pro-
priété Blanc, si elle trouvait un acquéreur, n’en trouverait un
qu'd trés bas prix. Dans ces circonstances, poursuivait-il, il
est & craindre que la créance Dusonchet-Dard ne soit entid-
rement perdue; la Caisse hypothécaire, elle aussi, a intérét
4 ce que la vente nait pas lieu avant quiil ait ét6 dit droit
Sur le mérite du bail ; enfin, il importe que tout acquéreur
Connajsse les servitudes et baux grevant I'immeuble qu’il
achate,



