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polfjogenent rrejted BHandelt unb bdie Art der Liquidation bep
Betreibung, durd) die dad Depofitum in bdie Hinde bed BVetrei-
bungdbeamten von Unterigert gelongt ift, nidht in Frage fteht,

fo fann qud formellen Griinden bdem Begehren ver Refurventin,:

e3 fei Der Betveibungdbeamte zur Ausbindigung bev befchlag-
nabmien Summe u verhalten, nicht entfprocdhen werben, M-
teviell wivd gwar trofdem durd) den ufpruc) ved Refurfed der
gewolite Gffeft fiir dent al8 unypfandbar erflivten Teil ded Depo-
fitum8 evveicht werden, fofernt davitber nicht etwa in einer aud
flir den Betreitbungsbeamten verbinvlichen Weife zu Gunjten eined
Dritten verfitgt fein jollte.

Aud diefenr Sritndben Hat die Schuldbetreibungd- und Konfurs-
fammer
erfannt:

Der Refurd wird tm Sinne und Umfange der Crivdgungen
begviindet erfldrt unb demgemdf die Wrreftnabhme vom 47. Au-
gujt 1895 fire einen Betrag von 48 Fr. 80 Gt3. aufgehoben.

-

61. Entfdeid vom 10. Wiy 1896 in Sadjen! Guter.

L Durdy Sabhingsbefeh! vom 17./18. Oftober 1895 wurbde
Safob Studer-Weber fiiw eine, wie e3 feheint von feiner Ehefrau
bevrithrenve, Forderung der Frau Suter im Betrage von 90 Fr.
betvieben. Die Betriebene erhob Rechtavoridhlag. Am 29. Oftober
ourde febod) der Gllubiger fiir einen Betvag von 60 Fr. bad
Recyt gedffnet. Auf ibr Fortfehungsbegehren bin nabm dad Be-
tretbungdamt Olten am 19, November 1895 beim Schulbner
eine Mobiliarpfindung vor, die aber infolge von Drittanfprachen
babin fiel. €3 wurde bedhalb am 14. Degember eine neue Pfin-
bung vollzogen, und war wurbe dem Betriebenen von feinem
Lobne bei der Schweizerijchen Centralbahn eine monatlidhe Quote
bon 10 Fr. mit Befchlag belegt. Am 25. Degember erbielt der-
felbe die Abfdhrift der Piandungsurhunbe.

Jnawifdhen fatte unterm 20. November Safob Studer die ge-
ridtliche Giitevivennung von feiner Ehefran erwivkt. Geftiigt auf
§ 88, Ubjay 2, ve3 Jolothurnifdhen Civilgefepbuched: ,verlangt
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Joer Ghemann ydhrend der Betreibung aud dem in § 107
,(wegen Schulben der Frau) angegebenen Grunde Gittertrennung,
b wirtd blefe vom Gerichte ausdgefprochen, jo richtet fich vom
,Tage e Urteild an a3 weitere Betreibungdverfalren gegen
oie Fraw felbft. Buv Bilbung der Pfandungdmafje der Frau
At die Gittertrennung vorerjt duvdzufithren,” befdhwerte fich nun
Safob Studer am 3./4. Jamuar 1896 gegen dag Vetveibungs-
amt Olten wegen der gegen ihn audgefithrten Lobupfindung, und
beantragte beven ufhebung. Unter Hinweid auf die angefithrie
Gefegesbeftimmung gab bie fantonale Auffichidbehdrve diefem
Begebhren Taut Enijdheid vom 13, Jamuar 1896 ftatt,

II. Nachdem Bievon Frau Suter am 15. Januar Kenninis
evhatten Baite, rvefurrierte fie mit Gingabe vom 25, Jamuar gegen
oen Entjdheid dev Fantonalen Wufjichtdbehdrde an a3 Bunbed-
gericht : Die Beftimmung in § 88, AL, 2, 28 jolothurnifchen
Givilgefesbuched fonne mit den Beftimmungen ved eidgendffijchen
Betreibungdgefened nidht in Cinflang gebradt werben. Sie ent-
balte einen fantonalveditlichen Cingriff in dad eibgendffijh ge-
orduete BetreibungBverfabren; namentlih iwerde daburd) Avt. 83
bed DBetreibungdgefebed illuforijh gemadht. Wuch vegle Avt. 85
28 DBetveibungdgefened bdie Falle, in welden Wufbhebung oder
Etnjtellung der Betreibung verlangt werben fdune, erjchdpfend,
und pwar fei fiiv diefe BVerfiigung bder Ridhter zujtindlg. €3
fonne bedhald § 88, Ubjag 2 de3 {folothurnifchen Civilgefes-
budhed nicht gejchiist werben. Sudem Babe die fantomale Wuf-
fichtBbehdroe burdy die Aufhebung der Pfindung auper ihrer
Kompeteng gehaubdelt. Jbr CEntjdetd fet demnach aufzubieben und
bie Qohnpfindung vom 14, Degember 1895 al3 rechtdgitltig zu
evfliven. Gventuell fei dad DBetreibungdamt Olten anguweifen,
ote Pfandung ftatt auf den Namen ved Chemanned auf denje-
nigen der Ghefrau veorzunehumen, die faft mit der DHlfte 3u den
wmonatlichen Ginfinften dber Haudhaltung beitvage.

Die Schuldbetreibungsd= und Konfuvdfammer jieht
in Erwigung:

Fir dag DBetveibungdamt von Olten bilveten dle Grundlage
fiiv bag Betveibungdverfafhren bder Bablungdbefehl vom 17. Of=
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tober unb der Fechtdbifnungdentichetd vom 29. Oftober 1895,
Diefe Urfunden begeichneten ald Schuloner den Chemann Studer
und bedhalb war auf Begehren der Glaubigerin gegen ihn die
Betveibung fortzujepen.

Sujofern § 88, Ubfapy 2, ded jolothurnijdien Civilge] egbucf)eﬁ
etiwad anbered nerfugen folfte, witrde davin ein Wiberfpruch mit
ben bad Betreibungdverfahren regelnden Bor{drifien ded Bunbes-
gejeped itber Schuldbetreibung und Konfurd liegen, der 3u Sunjten
des etbgendiiifchen Rechted zu [dfen wire,

RNidht anderd geftaltet fich die Entjdheidbung, wenn angenonunen
witd, daf die erwifnte fantonale Sefebesdbeftimmung eine jolde
ped fantonalent efelichen Giitervechted fei, alfo bdie materiellen
Haftungdverhaliniffe der Chelente im lgaHe per Gittertrennung
befhlage, das Vetreibungdverfalven jedoch nidyt Detreffe wund bes-
halb mit eidgendfiifchem Betveibungdredht nidht im Widerfprudy
ftefe. Die Bebeutung bder Veftimmung wdve damn offenbar im
vorfiegenben Jalle die, dafy die Haftung ved Ehemannes Stuver
fiir die Shuld feiner Ehefrau mit dem Wudfprudh der Gitter=
trennung dabingefallen wive, Allein jo wenig al8 ber Betrei-

bungdbeamte au Beginn der Betrelbung dad materielle Schuld-

verhdlinif gwijdhen der betreibenden Frau Suter und-Dbem betrie-
benent Ehemann Stubder u priffen hatte, ebenjoweniy ftand o3 ihm
3u, von fih aud im Laufe ded Verfahrend die BVevdnderung ded
Sduloverhilinifjes, die vom Betriebenen behauptet wird, zu De=
ridjidhtigen. Dann Felilte aber aud) der fantonalen Wunfjidis-
behdrde, bie elmglg iiber die formelle Gefebmafigfeit ded BVerfabh-
vend 3 wadben Bat, die Befugnid, auf blofed Anjuchen bed
Betviebenen Hin aud materiellvechtlichen Griinden die Betveibung
aufzubeben. Bielmelhr fonnte in dlefem Stadium ve3 BVerfahrens
der Vetriebente deflen Hemmung oder Aujhebung gegen den Willen
der Glaubigerin nur vor bem Ridter nadfudhen, fei e3, bdap
man annimmt, er Habe einen nadirdglichen Rechidvorfdhlag nady
Art. 77 erhoben, ober eine BVerfiigung gemd Art. 85 bed Be-
treibungBgefeed erwirfen fiunen, Dabel fann e3 dabhingeftellt
bleiben, ob biefe Rechtdbehelfe vorliegent nicht verfagen vofirden,
fo baf der DBetriebene bad Werfahren iber fich ergehen laffen
mitte und lediglich noch auf die Anftellung einer Ritcfforderungs-
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flage nath At 86 bed8 Betreibungdgefeses angewiefen yolve,
Hiecitber hat {ich die fantonale Auffichtabehbrve Jinweggefest, und
e3 erfcheint deBhalb bdie von ihr verfiigte Anfhebung ver Lobhn-
pfindung vom 14, Degember al3 eine gefegmivrige.

Aud diefen Sriinden Hat die Schuldbetreibungs- und Konfurs-
fammer
exfannt:
Der Refurd wird begriindet erfldrt und bemgemif bdie gegen
Jafob GStuder am 14, Degember 1895 audgefithrie Pfandung

aufrecht evhalten,

62. Entideid vom 10, Mary 1896 in Saden
Amsler und Konjorten.

I 3n einem gegen GChriftian Hodjtvafer, Wirt, in Ay, durdy-
gefithrien betretbungdrechtlichen Verfahren waren die Refurrenten
al3 Glaubiger ded Gemeinjdulbnerd in einer eviten Pfindungs-
geuppe augelafien, aber fant Kollofationdplan vom April 1895
gum Tell zu Berluft gewiefen worden. Dufed und Ullmann
Batten ald lqubiger in einmer weiten Gruppe fiir ihve gange
Forderung elnen BVerluftidein erhalien.

Nachpdem Hierauf der Schulbner durch) Crwerbung einer Legen-
fhaft su newem Bermbdgen gelangt war, verlangten Dufad und
Wlmann am 6. Juni 1895 vom ufténdigen Betveibungdamt
Dengbiiven Piandung devfelben. Der Bollzug verzdgerte fich, weil
Anftande betreffd ber Fertigung der Liegenjchaft walteten, bis zum
20, September 1895, Nnter diefem Datum wurbe die Pfandbung
verurfunbet, mit der Bemerfung, baf bderfelben im 1. Range die
Kauffumme, im IL Range die BVerlufte bder erften Gruppe (alfo
oucy ber Refurventen) laut Kollofationdplan vom April 1895
borgingen. m 14, Oftober 1895 ftellten bdann audy Heinrid
Amsler und Withafte fie ihve Berluftbetrige ein Pfandungs-
begehren, welchem am 22. Offober durd) Pfandung bded Mehr=
erléfed ber Liegenfdjaft Folge gegeben vourbe.

JSmawifdhen Batten vermittelft Gingabe an dad Betveibungdamt



