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applicables aux receleurs et aux complices de contraventions
en matiére de douanes ». Il en résulte qu'aux yeux de Ia loi,
le recel ne constitue pas, ainsi que 'admet la Cour cantonale,

un mode de la complicité, mais bien un acte différent de -

celle-ci. La dite loi ne définit poeint, & la vérité, — ce qui el
646 pourtant désirable, — la notion de recel, mais elle en
abandonne le soin & la jurisprudence, et 'on pourrait peut-
étre déja résoudre négativement, par ce motif, la question
de savoir §'il existe une violation d’une disposition expresse
dela loi, d’autant plus qu’il est indifférent, aux termes de la
loi, que Blanc soit reconnu coupable de recel ou de compli-
cité, la pénalité étant la méme dans I'un comme dans I'autre
cas.

La loi sur les douanes n’exige sans doufe pas, comme leg
lois pénales, pour qu’il y ait recel, que les choses recelées
aient été acquises au moyen d’un crime ou d'un délit, et la
frande douaniére n'en existe pas moins alors méme gue les
marchandises introduites en fraude auraient été possédées de
bonne foi par le contrevenant. 1l y a donc lieu, & teneur dela
dite loi, de considérer comme recel les actes qui ont pour
bat, aprés la perpétration de I'introduction des marchandises
en fraude, de mettre en slireté les dits objets, en vue d’assu-
rer au coupable le bénéfice de son acte, commis en contra-
vention aux articles D et 56 de la méme loi, que cet acte ait
d’ailleurs ou non pour but, en outre, de soustraire le cou-
pable & la peine qu’il a encourue, ou de procurer au receleur
un profit personnel, ce qu’il n’y a paslieu de rechercher dans
le cas actuel. Dans l'espéce, en effet, 'instance cantonale a
constaté expressément, sans que le recourant l'ait méme
contesté, que Blanc a, le 3 février 1895, abrité dans son do-

micile les marchandises en question, ensuite d’une entente

préalable avecleur expéditeur (transporteur). L’on se trouve
donc en présence d’un acte de coopération, non seulement
commis aprés la perpétration de l'introduction des marchan-
dises en frande, mais d¢ja consenti avant cette contravention,
et il est des lors hors de doute que c’est & bon droit que la
Cour cantonale a déclaré le sieur Blanc coupable de compli-
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cité, et non de recel (voir art. 21 du CP fédéral). Dans cette
situation l'on pourrait se demander seulement si Blanc ne
doit pas étre considéré comme auteur, et non comme com-
plice, mais le recours ne fait point état de ce moyen.

Par ces motifs,
La Cour fédérale de cassation
prononce :
Les recours sont écartés, et 'arrét rendu par la Cour de
justice de Genéve, siégeant en matidre pénale, le 1° février
1896, est maintenu tant au fond que sur les dépens.

II. Polizeigesetze des Bundes. — Urheberrecht
an Werken der Literatur und Kunst.

Lois de police de la Confédeération. — Propriété
littéraire et artistique.

5. Urtell ded Kaffationshofed vom 12, Juni 1896
in Sadyen Hubn gegen Société des Auteurs, Compositeurs
et Editeurs de musique in Paris.

A, Jm Juli 4893 wurbe in Biel bad weftfhweizerifdie
Sehiienfeft abgehalten, da3 10 Tage dauerte. Dabel BHatte der
Wirt Jultud Huhn i Lok dle Feftwivtfdhaft fibernommen. Semdfp
feinem LBevtrag mit dem Orvganifationdfomite hatte er fiiv bdie
Dauer ded Fejted de Kapelle ber Konflanger Negimentdmufit
angejtellt. Diefe gab thglih zwei Kongerte in der Fefthitite, BVe-
fondere Programme wurden bafiiv nicht audgegeben; auch wurde
fein Gintritt8geld erfoben. Hubn Hatte vertragdgemdf bdie Kapelle
it [Bhnen, 3t verpflegen und untevaubringen; er hatte itberdied bem
Organifationdfomite einen Ladhtsingd von 40300 Fr. zu begablen,

Sdhon am 8, Wpril 1893 Patte €. Knofp=Fifder in Bern,
al3 Genevalagent dev Société des Auteurs, Compositeurs et
Editeurs de musique in Parid dben Hubn davauf aufmerfjont
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gemacht, dag bdie Konftanger Regimentdmufif eine grofe Rah!
von Stitfen beutfcher, italienifcher und frangdiijher Komponiften
fpiele, die dev genannten Société angebbrten, und daf er, Hubn,

al3 Bevanftalter ber Kongerte jidh wegen der Aujfithrung jemer

Gtiife mit der Gefellchaft abfinden mitffe. Um 8. Wpril, 5.
und 14. Suli wurde bdiefe Cinladung iwicderfolt, indem jeweilen
davauf Hingewiefen wurde, daf bdie Aufflibrung gefchiitter Ton-
ftiade obne Bewilligung der Nutoven unerloubt fei.- Uuj bdie Briefe
erhielt Knofp feinen oder auBweichenden BVejcheid. Am 21. Jul,
ald bad Jejt begonnen Bhatte, lief er bdanu Mamend bder Société
des Auteurs etc. dem Hubn eine vedhtliche RKundmadhung mit
Berbot zuftellen, wovin diefer unter Hinweid auj dad Bumbdes:
gelep vom 23. April 1883 und bdie internationale Tberetnfunit
vom 9. September 1886 davauf aufmertfam gemacht ywurde, daf
zu den nad) dem evwdhnten Grlaflen gefchliten LWerfen bder Li-
tevatur und Kunjt gehdrten: dramatife und dramatifch-mujitalijche
Werle, jowie mufifalijhe Kompofitionen mit oder ohne Tert. Su
einev unerfaubten LWiebergabe gehdre, wurde weiter ausdgefiihut,
nad) ber internationalen Ubeveinfunft diejenige nidht genehmigte
indivefte Aneigmmng eined Werfed ber Literatur und Kunjt, welche
mit verjdhiedenen Namen, wie Abdaptationen, mujifalifhe Hrrange-
mentd u. {. w., begeichnet ju werden pflegen, fofern diefelben lediglich
die LWiedergabe cined foldhen LWerfed in derfelben oder in einer andern
Fovm, mit wowefentlichen mberungen, Jujisen ober bHirzungen
bavjtellen, ohne im itbrigen die Gigenjchaft eined newen Original-
werfed 3u bejfien. Damit einem Srzeugniffe der Literatur und
Kunjt nad) der internationalen Woereinfunft der gefebliche Redhts-
Johus gewdhvt werde, geniige e3, wenn jiiv badjelbe bie Bebin-
gungen und Fovmalitifen erfiillt fefen, die die Gefepgebung ded
rprungslanded vorfdyreibe. Die Société des Auteurs ete. fet
eine am 31. Januar 1851 in Parid gegriindete Gejelljchaft, vie
ben Bwed verolge, bie Urheberrechte ifrer Mitglicder ju {chitgen.
Sie Dbejtehe gegemwirtiy aus dfiber 6500 Mitglievern und umfafie
vie tiberwiegende Wehraahl bdev lebenden Autoren, Komyponijten
und Verleger, fowie bdie Rechtdnachfolger von joldhen ober von
verjtovbenen Jubabern be3 Autorrechtd auf de Dawer ved in
ven eigelnen Otaaten gewdhrten Retdchubes, de in  der
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Sdyweiz auf dle Yebendzeit bded Nutord umd 30 Jahre nach
feinem Tove fejtgefeist fel. Die eimgelnen Mitglieder dibten ihr
Wrheberrecht nidht felbftindig aud, fonmdern fie feien durch bdie
Gefellichaft vefp. deven Ovgane vertreten. Audh ftehe den eingeluen
Mitgliebern Fein Berfiigungdrecht itber de aud dem rheberrecht
fliegenben Befugnifie 3u, fonbern e fei died eingig Sadhe der
Gefellfchaft. Bei diefer Sachlage fel ifmmer zu vermuten, foweit
8 nidht die Auffithrung von LWerfen Wngjt verftorbener Autoren
und Komponiften betveffe, e8 fei bad aufufitbrenve Wert ge-
fchitst, e8 jelen bdie Rechte, die ed beanfpruchen fonne, auf bdie
Société itbergegangen und e8 witrben bdiefelbent duvch leftere aud=
gefibt. Die Konftanger Regimentdmuftf mm befibe eine grofe
Babl gefdhriebener Partituren von Werlen, deven Rechtdjdhus der
Société jujtebe und bdie beghalb mit Uudnahme bed in Avt. 44,
Riff. 10 de3 BumbdeBgefeped wvom 23. Wpril 1883 vorgefehenen
Falled nicht aufgeflihrt werden birften. Ebenfowenig dilrften ge-
fhliste Werfe ohne BVenubung von gedrudten ober gefchriebenen
Noten aufgefithrt werben. Demgemak wurde dem F. Huhn bie
Nuffiihrung von Werfen bder Mitglieder der Société ofne vor-
ber eingeholte Grfaubnis fbrmlih verbotenr. €in Bergeichnid bder
Mitglieder der Sefelljchaft wurde nadh der Kundbmachung dem
. Huhn zur Ginfidht anecboten. €3 fanden damn 1iiber bdie An-
gelegenbeit awifdhent Hubn einerfeitd, dem Prifidenten ded Orga-
uifationgfomited, Gerichidprifivent Leuenberger tn Biel, und dem
Diveftor der Konftanger Regiment@mufif, Handloler, anderfeits,
Befprehungen ftatt, die {edodh) nidht dagu fithrien, daf u den
Pritentionen bder Société in Ddiefer ober femer LWeife beftimmt
Stellunng genommen wurde,

B. Thatjachlich wurde bad Berbot nidht beachiet, und o8 veichte
bedhalt Mamend ved Vorftanbed der Société des Auteurs ete.
Fiefpredh Hirgli tn Bern, nadhdem ein Audfdhnungsdveriuch vom
4. Mary 1894 frudhtlod verlaufen war, gegen Suliud Huhn
betm Reglevungstatthalteramt Narberg eine Strafangeige ein.
Der genannute BVorftand ecflivte in der am 6. Juli 1894 ba-
tierten ©ingabe, daf er ald Bertveter der Hutoven, Komponiften
und Berleger ber Stummen von Portict von Wuber, bed Tra
Diavolo vom ndmlichen, ded Wilkelm Tell von Rofjini, der
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Marthe von Flotow, der Cormen von Biget, de3 Fauft von
Gounod, ded Propheten von Weperbeer, der DHugenotten vom
ndmlichen, der fiziltanijdhe BVefper von Berdi, ded Troubadouy
vom ndmlichen und ded Rigoletto ebenfalld von BVerdi, bezw. der
Redyisnadfolger bderfelben hanbdle. Diefe Stiide felen am weft:
fchweizerifchen Schitbenjeft gefptelt und e3 fei daburdy dag Ur-
hebervedht an Denfelben, bad burdy die Société gewabrt werde,
i doppelter Weife verleist worben: Die erfte VerleBung beftehe
parin, daf Ddie uffibhrungen vorgenommen worden jeien, ofne
baf Hubn jich mit dem Anfpruche der Autoren 2c. mit deren BVers
tretern  abgefunden, nodhy auch de in Art. 7 ded Bunbdedgefehed
porgefehene Sidyerftellung etner Tantidme von 2 %/, vorgenommnen
Babe. Ferner fet bie Wuffithrung mittelit der Venubung uner-
laubter Bervieljdltigung bewerfitelligt worben, Fir diefe Rechisd-
verleungen fei Hubn, der bdie Mufif engagievt Habe, und dem
Borfap ober grobe Fabhridffigheit sur [aft falle, nad) den Be-
fimmungen de3 Bunbdedgefesed vom 23. April 1883 und der
internationalen Ubereinfunft vom 9. September 1886 ftrafrecht:
lih und civilvechtlich vevaniwortlich, Terfelbe hnne jichy wicht
pavauf bevufen, dafp bdie Komgerte ofne Abficht auf Gewinn ge=
gebert worden feten, da er al8 Feftwirt bet den mujifalijchen Wuf-
fiigrungen, wenn auch fein Cintrittd8geld verlangt worden fei,
feinen Gewinn im Wnuge gehabt habe. Jn Begug auf die Rechtd=
ftellung der Société des Auteurs, Compositeurs et Editeurs
de musique und bdie Legitimation bed Vorftanbed jur Erhebung
ber Gtrafangeige wurbe auf de Statwtenn der Gefelljchaft ver-
wiefen. Ferner wurbe geltend gemadt, daf die gefetslichen Fhrm-
lichleiten zur TWahrung bded Urbebervedhtd erfillt feien. Rum
Beweife Giefiir wurden der Ungeige beitgelegt: Ut Bejdheinigungen
pe3 Minifteriums de8 Jnwern von Franfreidh aud den Jahren
1890 6i3 1893, wonady die obemermifnten Opern von Wuber,
Roffini, Flotow, Bizet, Gounod und Meyerbeer gemdR dem De=
ftegenden  Borjdyriften der frangdiifhen Sefesgebung beponiert
yoprden find, und war die Nummern von Portiei am 26, Juli
1880, Fra Diavolo am 18. November 1880, Wilhelm Tell
am 22, Suni 18564, Martha am 1. Mai 1858, Carmen am
18. Mary 1875, Fouft am 16. Junt 1859, der Prophet om
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5. Jtovember 41803 und die Hugenotten om 3. Oftober 185H3.
Darin ift fernev bemerft, dbak bie betreffenden LWerfe Oviginal-
werfe felen, die in Franfreih den gefeplichen Sdhus < contre la
contrefagon ou la reproduction illicite » geniefen, und endlich
yurbe, gemd WAbjah 3 bed Wrt. 11 der internationalen Tlber-
einfunft vom 9. Geptember 1886 begeugt, dafy alle durd) bdie
franzbiijche Gejepgebung vorgejdhrickenen Fdrmlichleiten in BVegug
auf die evwodhnten TWerfe erfillt und daf diefelben bedhalb ber
baran fich fnitpfenden Urhebervechte teilhaftiy feien. Hinfichtlich
ber in Frage {ebenden LWerfe von Berdt, der Sistlianijdhen
Bedper, ved Troubadour und ded Rigoletto, yourbe der Anzeige
bie vom jchweizerifchen Bicefonfulat in WMatland legalifierte WH-
fobrift eined Sdretbend bed Verlegers Giovanni Ricordi in
Matland an de fdweizerijhe Sefandtichaft in Florenz, vom
20. Juli 1869, beigelegt, wonach Ricordi unter Verweifung auf
bte am 22. Juli 1868 jwifchen Jtalien und der Schweiz abge-
jobloffene Ulbeveinfunit sum gegenjeitigen Schuje ved litevarifihen
und finjtlevijhen Gigentumd verfangte, dbaly . . de brei er=
wifunten Opern von BVerdt, dle fein, Ricorbis, Eigentum feien, in
bad dafirr beftlimmte Regifter eingetragen werden. Diefed Sdhreiben
it fout davauf enthaltener Bejcheinigung dev jdywets. Sejanbtjchaft
in Floveny am 24. Juli 1869 bdafelbft eingelangt. Der BVorftand
ber Société des Aufeurs etc. erflarte, dafy er fidy amend und
al3 DBertreter der Komponiften und BVerleger der mebrerrodhnten
Opern oder ihrer Rehtdnadhfolger ald Civilpartel ftelle und ald
jolhe Beftrafung bed Hubn wegen Verlebung ded Urheberrechied
und eine Entfdidbdigung von {iber 4000 Fr. beanfpruche, Jm
DBerlaufe der Unterfudung wurbe die Klnge betreffend die Stiide
Fra Diavolo, Sizilianijdye Bedper und Prophet fallen gelafjen.

Der Ungefdhuldigte wendete bauptjadlid) ein, daf nidi er
iber bie Mufif zu verfligen gebabt Babe umd fiiv bdie Wuf-
fibrung gejchiigter Stitcfe vevantwortlich gemadht werden finne,
fonbern ba3 Organifationsfomite, wad ihm der Prajident besd-
felben mehriac) DBeftdtigt Habe. Soweit an ithm, BHabe er dem
Mufitviveftor Handlofer unterfagt, verbotene Stitde u fpielen,
gerner machte er davauf aufmerffam, daf fiiv die Kongerte fein
Cintrittdgeld wverlangt und daf feine Programme audgegeben
worden felen.
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Der evitinftangliche Richter ertlivte duvch Urtell vom 12. Sep-
tember 1895 ben Juliud Huhn {[duldig der LWiverhanbdlung
gegen dad Bunbedgefels betreffend dad Urheberrecdht an Werken
der Riferatur und Kunft vom 23, pril 1883 und verurteilte
thn dedhald in Anwendung bver Art. 4, 10, 13, 14, und 19
biefes Gefehed, fowie dem Art. 365 und 368 bed bernifdhen
Strafverfabrend zu  einer Bufe von 15 Fr., ju einer Entichi-
bigung vom 50 Fr. an die Givifpavtei, jowie ju ben RKoften der
letern und bed Staated, beftimmt auf 200 Fr. und 56 Fr.
10 Gt3. Die Legitimation der Civilpartei, wiurbe ausgefithre, fei
vom Angefchulvigten nicht beftritten worben und badurdh, vaf der
Borftand der Société des Auteurs etc., beven WMitglieverver-
geidhni8 beiliege, diefelbe im DHamdeldvegifter Habe eintragen laffen,
bergeftellt. Mun ftehe feit, baf Huhn die Konftangermufit of3
Seftmufit angeftellt und baf er mehrfach vom Agenten ber So-
ciété des Auteurs etc. auf bdie Redhte aufmerffam gemacht
tworden fei, weldhe dieje Gefellfchaft in Begug auf die von Wit-
gliedern derfelbert herrithrenden oder von joldhen evworbenen Stitcke
guftiinden. Ferner fei fonftatiert, bafy wikrend de3 Fejtes folgende
Meufititiicke nach felbftgefchriebenen Roten unbd teihwvetfe eigenem
Wrvangement gefptelt worden felen: 1. Stumme von Portici ;
2. Wilhelm Tell; 3. Martha; 4. Carmen; 5. Fauft; 6. Trouba:
bour; 7. Rigoletto,” ohne daf dem fligerifchen Vorftande 3u
Handen der nac) den Statuten Bevechtigien irgend eine Gnt-
jbavigung vevabfolgt ober jihevgeftellt worben wire. Die fimmt-
lichen begeichmeten Mujitjtiicfe felen nady ven Beigebrachten Yus-
weifen in Nadjbarftaaten, die mit der Schweiz im Bertragdver-
halmifle ftinbden, gefeblich gefchiit, fie gendifen vedhald auh in
ber Sdyweiz den im Bunbdedgefep vom 23, April 1883 ftatuierten
Rechtafhup. Fiv dle unevlaubte Auffithrung fei Huhn efnizig
berantroortlich, da er die Feftmufif angejtellt Habe. Ob hm gegen-
iber a8 Organifationdfomite bed Fefteds oder eingelne Privat:
yperfonen eine Art Gutfprache fiir unangenehme Folgen audgeftellt
hatten, fei nady den Ausfagen bder Reugen Leuenberger umd
Riechtt fehr zweifelhaft, fiir den Entfcheid iiber bie Strafflage aber
gleichgiiltig. Und mbge audh dem Schitbenfeft ber Chavafter eined
patriotifchen Fejtes beigemeffen werden, o fei doch Beim Feftwirt
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oie bfidht, einen Gewinn zu erglelen, dle maggebende. Freilich
fhnne bem Hubn nidht eine vorfiglidhe Berlehung ber Uirheber-
rechte der flagenden Gefellichaft zuv Laft gelegt werden, da er
feine Kenntnid davon gebabt BHabe, welhe Stiife die Mufif
fpiefte. Dagegen Dhitte er fich nady den Schritten, die bder Ber-
treter der Gefelljdhaft vor dem Fefte bel ihm gethan, in BVer-
pindbung mit bem Diveftov der WMuftf bei einiger Wufmerffamteit
por unangenehmen Folgen jdyitben fonnen. Statt beffen Habe er fich
bei einer fogenannten Gavantieibernalme Seitend britter Perfonen
berubigt. Davin lege eine Fabhridffigleit, die den Ungefchuldigten
ftrafbar erfdheinen laffe.

Die Polizeifammer ved Apypellationd= und Kafjationshofed bes
Kantond Bern, an welde Hubn appellierte, beftatigte unterm
27. November 1895 dasd rteil ve3 erftinftanzlichen Rihterd und
verfallte den Quliug Hubn audy in die Refurdfojten, bdie u
Gunften der Gegenpartei auf 45 Fr., ju Gunften bed Staate3
auf 24 §r. beftimmt wurden. Den Wotiven bed Vordervidhterd
witrhbe beigeftimmt und ben Ausfibhrungen ded Bevteidigerd nod)
befonber3d entgegengebalten : A, Ter CEinwand moangelnder Legi-
timation ber Gtvilpartel richte fich nicht gegen bdie ald RKldger
auftretenven Bertveter der flagBberechtigten Wutoren, fondern e3
werde Hauptfacdlich geltend gemacht, nmach den Wkten jei nidht ev-
wiefen, baf bdie fraglichen fieben WMeiufiftice in der fraglichen
Beit nody gefchiit gewefen feien. €3 Handle fih alfo um eine
Legitimationdeinvede ur Sadhe, die mit der Hauptfache geprift
werben miifje. Nebenbet fei allerdingd bemerft worden, e fei auf-
fallend, daf Beute bezliglich der Werfe Troubabour und Rigoletto
Namend ded Komponiften Verdi geflagt werde, whrend in einem
im Qabre 1893 vor Bundedgericht DHingigen Progefe gegen
Theaterdiveftor RNicolni die Verleger Ricordi & Gie. in Mailand
al3 Civilpavtei aufgetveten feien. Allein damald habe €3 fich um
eine unerlaubte BVervielfdltigung, und nicht um eine unerlaubte
Auffithrung eined mujitalifhen Werfed gehanbdelt. Suvem gehirien
fowoh! ver KRomponift Verdi ald die Berleger RNicordi & Ele. ber
Société des Auteurs etc. an, und ¢ fonme bedhalb fiir den
Ungefchuldigten gleidhgiiltig fein, fite weldhen von bdiefen Beredy
tigten beven Bertreter ¥lagten, jofern der ndmliche Anfprudy nur
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efnmal geltend gemacht werde. Unbegriinbet fei ferner ber Gimwany
ba.B bad Urhebervecht an ben in Frage ftebenven TWerfen erIo{cf)en’
fel. Au3 den vorgelegten Befdjeinigungen  ergebe jih, daf
Wartha und die Stumme von Portict nodh im Jahre ’1890
ouft mod) tm Mivg 1892 wnd vie librigen 4 WWerte noch im,
Sjaf)te 1893 nach ven Gefeen bes Urfprungslanded a3 Ori-
gmah?erf‘e geldylibt gewefen feien, wasd bie Préjumtion geftatte
baf bie3 aud) nogj im Suli 1893 ver Fall gewefen fei, [berbics
batte der Angefehuldigte nach Art. 11 der ﬁBereinfunft vom
9. Geptember 1886 gegeniiber ben beigebrachten Belegen bden
@egenbeweié evbringen jollen, daf bie Tragﬁd)er{ Werfe nidgt ge-
fblibt gewefen felen, wa3 jedoch wever gejcheben noch verfucht
worben fef. B. Betveffend bdie Sdubdirage: Da Huhn die Feft-
n:ufif engagiert BHabe, durc) weldhe bdie fragliden Stitcfe aufge-
filhrt yoorden fetenr, da ev fidh ferner tvofy ber Aufforderung von
ﬁngip:%iic{)er mit ifm nidht abgefunden Babe 1nd auc, der Bor-
fdheift in Art. 7, lestem Abfats, bed Bundedgefesed vom 23, Wpril
1883 nidht nadygefommen fet, o Babe ev jidh einer TWiber-
bandlung gegen Art. 12 ves cit, Gefetsed {dhuldig gemacht, Der
@inpanb, 3 fet fein Gewinn beabjichtigt gewefen, fei unftich-
ljaIttg: €8 liege auf ber Hand, dafs Hubn, der al3 Feftwirt dem
Rn.mtte 4000 Fr. Habe bezablen utiifien, und fidy {iberdied ver-
pfh?{)tet habe, die Mufif volljtindig auf feine Redynung zu en-
gagieven, died mur in ver Abficht gethan babe, durch vermefrten
Sngug von Gdjten in der Fefthittte und gefteigerte Ronfumation
emen verhiltnidmigigen Gewinn u evyielen. Die Frage, ob
.S"guf)'n boIgé% gehomdelt BHabe, falle nidst mehr in Beivadt, ba, 28
Hrted: weil mir der Angejchuldigte bagegen appelliert Habe, nicht
v“erfcf)arft werden Eynne. Jedenfalld aber habe verfelbe in grob fabe-
Iaﬁige'}: Leife gehanvelt ; denn fofern er fih nicht mit dem Bertreter
ber Fligerijdhen Sefellfehaft habe verftandigen wollen, fo hitre er
naff) Cmpfang bdev thm vedjtlich gugeftellten Kundmadhung bdie BVer-
ptﬁcbtung gebabt, fich su vergewiffern und dafitr gu forgen, bafs
feine gefcf)ﬁf;ten Mujititiie aufgefithrt witven, Gr bitte um {o
meﬁr. Unlaf gehabt, die Anfpriihe ver Civilpartet gu Befrievigen,
al3 ihm Kapellmetiter Handlofer dazu geraten habe, mit bem
Bemerfen, der Beitvag fei geving. Dev Cinwand, e3 hatte vamald
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ver der Gefelljchaft gebithrende Beitrag (2 9/, Tantidme) nidt
Beftimmt werben Yonnen, weil efn Eintrittdgeld nidht verlangt
yorder fei, fei dabher audy nicht zu Hdren.

C. Mit Eingabe an den Kafjationdkof bed Schweiz. Bunbded-
geridhted, vom 16, Degember 1895, beantragte Nomend ded
Suliud Huhn Fitrfpredh Pegolt in Bern, e3 mbddhte dbad Urteil
ver Polizetfammer ved Wpypellationd= und Kaffationdhofed bed
Rantond Bern vom 7. November 189H aujgehoben und die
Gadhe ju nodhmaliger vihtiger Beuvteilung an bdie Borinftang
suriidgewiefen werden, unter Kofteniolge. Sur Begriindung wird
qunddift wiederholt, daf bie flagerifdhe Gefelfchaft den RNachreld
per Aftivlegitimation nidht evbradt Habe. Diefelbe habe blof nadg-
gewiefen, baf die fraglichen Mufifwerfe in den DOger und 60ger
Sabren in Franfreih und Jtalien gejchiiht gewefen fefen. Nun
aber gewibre dad Bundedgefes den uicht in der Schwety domi-
ailierten Urbebern fiir ble im Audland erjdhienenen ober verdifent-
liten Werfe nur dann die gleihenn Redhte, wie den Urbebern
ver in ber Schwely erfdeinenden Lerfen, wenn die leptern in
bem Detreffenven Ranbde gleichy behanbelt wiivben, wwie de Urheber
ber bafelbit erfcheinenden Werke, Und au ver internationalen {lber-
einfunft von 1886 Batten Franfreid) und Jtalien erft im Jafre
1887 ifren Beitritt erflirt, 3 DHiitte vedhald nadygeviefen merden
mitfferr, daf in diefem Jahre die fraglichen Werfe in Jtalien
und Franfreidh nody gefdhiigt und daf die Kligerjdhajt damald
Gigentiimerin derfelben gewefen fef. Ferner wird bavan evinnert,
pag im Qabre 1893 Ricordt & Gle, und nitht die Heutige
Klageridhait mit Besug auf pwel der in Froge ftebenden Lderfe,
Troubadour und Rigoletto, flagend aufgetveterr feien. IJn Fweiter
Linte wird nenerdingd behauptet, daf die Auffithrung ohne Ubficst
auf Gewinn veranftaltet worden fei. Hubn Habe ja niht einmal
Programme audgegeben. [lberhaupt liege dem ein Schiigenfeft
Befuchenben  Publifum wenig an  der Wnffiihrung beftimmter
Sthicfe, fondern e3 genitge im allgemeinten, dafy gehbrig Mujit
gemacht werde. Sodann wird beftritten, dbag Huhn in diefer
Sadge vorfaglich oder grob fahrlajfiy gebandelt Habe, Terfelbe
fet fein Mujiffenner und Habe anbered zu thun gehabt, ald den
mufifalijdhen Anffithrungen uzubdren. Budem Habe ev bad fei-
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wige gethanr, um bdie uffiihrung beanftanbeter Stiide zu ver-
bindern und dem Mufitbiveftor Hanbdlofer gegenitber audbdriictlich
bie Berantwortlichfeit fiir allfallige wiberfpredhende Befehle ded
Feftfomited abgelehnt. Leptered tveffe denn auch bdie Berantwort-
lichFeit, wenn wirkliidy eine rechtdwidrige Anffithrung flattgefunden
babe., Weiterhin wird bebaupiet, €3 feien bie meiften Avien md
Gefdnge ber in Frage fommenden Opern fdhon lange sum Ge-
meingut nicht nur der Mufiffreunde, fondern ded gefamten BVolfes
geworben. Enblich wird bemertt, bafp die Meotive bed angefodhtenen
Urtelld bet der Abfaffung der Kaffationsbejdwerde dem Kajfa-
tiondtliger nod) nicht mitgeteilt worden feten, fo daf vielleicht
nidyt alfe in Frage fommenden Punfte beriihrt feien; trogdem
fei dev angefodjtene Gnifdyeid gang allgemein auf feine NRecht:
magigleit zu pritfen, dba ber Kafjationshof an bdie BVefdhwerde-
punfte und dle RechtSbegriindung bed Kafjationstligers nidht
gebunbert fei.

Jn ihrer AUntwort fieR fidy bie Société des Auteurs, Compo-
siteurs et Editeurs de musique gegenitber ber Legitimationgein-=
vede bed3 Kafjationdfligerd dahin vernehmen, daf die Gefellfchaft
nicht felbjt ba8 Cigentum an den in Frage ftehenden Werten in
Unjprud) nehme, fondern fiiv ihre Mitglieder, ald Wmgeigerin
und Parteivertreterin, Fagend auftrete. Die Snbaber der frags
licgen Urhebervedhte ober ibhre Redyidnachfolger feten jamilich
Mitglicver der Gefelljchaft, die in Parid ihren Hauptiis und in
Bern eine im Handeldregijter eingetragene Sweigniedevlafjung mit
einem Genevalagenten ald Sefdhajtafiihrer habe, Nadh den Sta-
tuten der Gefelljchaft Habe der Vorftand die Nechte ber Mitglicder
it wabren, und nur audnahmdweife fei ein Gefelfehafter befugt,
sum Scube jeined Rechted efnen Prozef felbjt zu fihren. Daf
nun aber die Cigentiimer der in Frage flehenden Werfe ber Ge-
felljchaft nicht angehbrten, Habe PHubn niemald behauptet. Fernmer
fet in geniigender LWeife dargethan, daf fene Werfe im Jahre 1893
gegen unerlaubte Auffithrungen gefchiist gewefen feien, eventuell
wire in diefem Punfte eine Aftenvervolljtandigung anguorbnen.
Wenn feinevzeit wegen Verlepung bed Nrheberredhted an Werfen
von Berdi nicht die Société des Auteurs ete. jondern die Firma
Ricordbt & Cie. in Mailand Hlagend aufgetveten fei, fo fei hiesu

I1. Polizeigesetze des Bundes. — Urheberrecht, Ne 75. 495

u femerfen, baf €3 fidh damald einerjeitd Hauptiaclich um uns
erlaubte Bervielfaltigungen vou jolder Opern, anberfeitd um eine
polljtandige Wuffithrung der Oper Aida in %gn gehanbelt habe;
radh Avt. 19 der Statuten aber verfolge bie Somé’gé dgs Autegrs,
Compositeurs et Editeurs de musique bnﬁj_tanbtge, fcem_{cﬁe
Nuffithrungen dramatijcher und pramatif-mufifalijher Werfe nicht,
fonvern fiberlaffe Dbied bev Société des Auteurs et Compoj
siteurs dramatiques. Rubem felen jowobl Berdi al8 éthm':bt
Mitgliever der Genoffenfcaft, und Sguf)n. fonne verfichert fein,
bafp Ricordi & Ele. ihn nidht auch nodh belangen werben. TWas
bie Ginreve aud Art. 11 3iff. 10 bded Bunbdedgefeped vom
23, April 1883 betrifft, fo wird angebrac_{)t, bie' Skid)t’erf)eﬁung
eined Gintrittdgelved fchliefe bdie Abjicht auf Gewinn mcf;t aus,
¢benforvenig wie der Umitand, dap eine beftimmte %erecﬁ}tung “ber
Tantidme nach Art. 7 ded Sefeged in foldgen %&ﬁgn nidht mbg=
lich feis porliegend Babe aud) Huhn mit der %[_nftelhfng .ber
Sonftangermufit ven Jwed verjolgt, aus ber Feftwirtihart einett
erhdhten Gewinn  Heraudzufdhlagen. Die @C{;u@fmge Betreffend
wird angebracht, e8 fei eine Sache der Unmbglichfeit, dem %e'r:
anftalter eined Kongertes mitzuteilen, weldge LWerfe von :)?ht:
glieberr der Société des Auteurs etc. den %ec@téfc@ug genbifen.
Die Gefelljchaft Forme ihrev Bevpflichiung I)im:etd)'enb nat?, wert
jie den Bevanftaltern mufifalijcher Auffibrungen die tbati'a'cf)hc{)en
und rechtlichen Berhiltniffe in diejer Begiehung re_cf)tgetftg gur
Renntnid bringe und fie warne, wie e3 bier ~gefdbef)en‘]et. Die
Bermutung fpreche von vornehevein dafiir, dap bmmatz?tf)e. un'b
pramatifh-mufifalijhe Werfe gejchirit feten, amd tn Wivlichleit
gebe 3, fall3 mehrere Jummern gefpielt wiicben ?nb went man
fih nicht auf die dlteften flafjijchen LWerte lBech)ranfe, .fem Rro-
geamm fiiv die uffithrung von Mufifwerfen, dad m;f)t Werfe
pot Mitgliedern der Société des Auteurg e{tc. entI;q(te._ Dem
$Hubn fei e3 1iberbies freigeftanden, dad %{ttg[teberngrgetc@nté bfar
Sefelljchaft eingufehen. Dazu Fomme, bCf'B er aud) bavon n
RKRennini gefest worden fei, dag nad gejchriebenen Jioten mhct)_t
gefplelt werden diirfe, wie 8 bei Dben Sonftanzern ‘gefE[)eﬁen }fét.
S iibrigen werden bie udfihrungen ber Kaffationdbejchwerde
tm wefentlichen beftritten.
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Der Kaflationshof steht in Crwigung:
1.. Durd) bie vorliegende RKaffationsbejdhwerde wird vom Ber-
urteilten bad Cndurieil eined Ffantonalen Geridytd  angefochten,

bad in einer nadh) eidgendffijchem Rechte ju Beurteilenden Straf:

fadbe audgefdllt worden ift. Das Redjtamittel it bedfhalh juldaffig
(Art. 160 f. O-G.), und da oudy Hinfichtlich dex Form und
ber Frift die gefetlichen Borjchriften gewahrt 1ind, fo ijt auf die
Bejdhoerde materiell eingutveten. Dabei it dad Bunbdedgericht,
wie der RKaffationdtliger richtig Gervorhebt, anm bdie vorgebrachten
Bejdywerdepuntte und deven Begriindung nicht gebunven (Art. 171
0.2@.), fondern e3 fann ba3 angefodjtene rteil audy in andever
Ridtung davaufhin gepriift werden, ob 3 eine Berlepung etd-
gendffiichen Redsted enthalte, foweit died dad Wftenn: terial itber
Baupt ulift.

2. Dev Raffationdtliger bat in erfter Qmie bereitd vor den
fantonalen urteilenden Gerichten und mun aud) vor der RKaffa-
tion8inftanz gegentiber der Société des Auteurs, Compositeurs
et Editeurs de musique bie Ginvede ber mangelnben Hftiv-
legitimation erhoben. Nady der Begrimbdung fbeint er bamit ein
Doppelted geltend machen zu mollen, erftend: e3 Jet nicht bar-
gethan, bafy der Gefellidhaft das Urheberredht an ben in Frage
liegendent Werfen uftelie, und gwoeitend: e8 Beftehe fiir diefelbent
iberhaupt etn Redhtdjhus nachy Mitgabe der Borfdriften iiber
a8 Urhebervecht an bevartigen Gryeugnifien nidt. Dagegen it
nidht bejtvittent, dafp die Gefelljhaft fibig fei, Rlage zu erbeben,
und ebenfo wenig, daf ber Borjtand der Gefellfaft nicht befugt
fet, firr biefe 3u veranbeln, ober baf ber Anwalt, der die Klage
verfajte, nicht gehivig bevolfmdchtigt fei. Die angefoditene Cegiti=
mation gur Sadje Detreffend nun 1jt u bemerfen: Jn Bezug
auf den erften Punft: Die Société des Auteurs etc. hat nie Be-
bauptet, daf ihv felbft Urheberrehte an den fraglidhen Werfen
guiteben, fondevn nur, bafy die Vrheber vder ihre Rehidnadyfolger
WMitgliever der Gefellfchaft feien und pafy fte befugt fei, deren
Jedhte gu verfolgen. Sie macht aljo nicht eigene Nechte geltend,
fondern tritt al8 Bertreterin eingelner ibhrer Mitglieder auf. Nun
ift_tatf&djﬁcf) nicht beftritlen vorden, dag bdie Urbeber der Bes
treffenben Werke ober ihre Rechtdnachiolger Mitglieder der Ge-
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felljchaft jeien, und fernmer ergibt fih aus Art, 17—19 der
Statuten derfelben, dafy ihr BVorftand die eingelnen Mitglieder zum
Bwede der Walkrung threr Urheberrechte, unter BVorbehalt der die
Auffiihrung dramatijcdher Werfe an Theatern betveffenden Rechte
per Société des Auteurs et Compositeurs dramatiques zu ver=
treten befugt, ja fogar verpflichtet ift; inBbefondere Bbeftimmt
Art. 17 ver Statuten, daff Fraft dev Juftimmung zu den leptern
febed Mitglied den Borjtanddmitglievern bdie bHefondere BVollmadht
ecteile, fiiv feine Perfon und in feinem Namen jeden Progep an-
subeben, zu dem er perfdnlich zur Wabhrung feined Urbeber-
rechted bei Bffentlicher Wuffithrung feiner LWerfe vevanlafht werden
tonmte. Wenn daker die Borinftany angenommen BHat, der Bor-
jtand der Société des Auteurs, Compositeurs et Editeurs de
musique fet beredhtigt gewejen, in Bertvetung  threr in Frage
fommenden Mitglicder Klage gegen Juliud Hubn g erheben, fo
ift Bierin eine Gefepedverlepung nidyt zu erblicfen. it Recht Hat
bie Borinftang ferner audy den Wmftand, daf tm Jabre 1893
fn einem Redisfiveite gegen Theaterdiveftor Nicolint in Bern dle
Firma Ricordt & Cle. tn Mailand Urheberredhte an einem Werfe
pon Berdi, dev Oper Wida, geltend gemadht bat, eine Bedeutung
fir dte Frage der Legitimation ber Société des Auteurs etc. gur
Walhrung der Urhebervedhte fiiv et andere Lerfe ded namlidien
Rutord, Troubadour und Rigoletto, nidht beigemejfen. €3 gehodren
fowoll Berdt ald Ricordi & Gie. der Société des Auteurs ete.
an, und fiir welden von beiden der Borftand der Société Flagend
auftritt, ift dem Raffationsflager gegenitber umerheblich; nur
fonnte er freilih nicht nohmald wegen der gleichen Iberivetung
belangt yoerden. €3 {cheint ubrigend bdiefe, auf dem erften Blick
allerdingd etwad auffallende Tatjache damit zufonumenzubingen,
baf bder Shup bramatijh-mufifalijher Werfe gegen bdie feenijche
Nuffithrung ded gaugen Werfed jtatutengemdB nicht dev Société
des Auteurs, Compositeurs et Editeurs de musique itber=
tragen ift.

3. Frégt e3 fih nun weiter, ob die jraglichen LWerfe im Juli
1893 nod) gefehitht gewefen feten, fo ift vorab thatjchlich feftzu-
jtelfen, bap die Partelen bereinftimmend anmehmen, bdad Mr-
fjprungdland ber Stummen von Portici, ded Toilhelm Tell, der
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Martha, der Carmen und ded Fauft fei Franfreich, und bag-
jenige bed Troubadour und ded Rigoletto Jtalien. Jn vechilicher
Beziehung Hat daher bel der zu beantwortenden Frage in erfter

Qinie die Ulbereinfunft Detveffend bie Bilbung eined internationalen .

1ibeveinfommend zum Schuge von Werfen der SLiteratur und
Kunft (vie {og. Berner Konvention) vom 9. September 1886,
ber fowohl die Sdhweiz ald Franfreidh und Jtalien Dbeigetveten
finb, it Unwendung zu fomumen. Nun geniegen nady vt 2
biefer Konvention im allgemeinen bdie einem der Berbanddldanver
angehbrigen Urheber ober ihre Redytdnachfolger in den brigen
Qandern fliv ihre Werfe diejentigen Redhte, weldhe bdie betveffenden
Gefetse den inlindifchen Urbhebern efncrdumen; jedodh it der Se-
nuf diefer RNechte abhangiy von der Crfitllung der Bedingungen
undb Fhrmlichfeiten, welhe durch die Gefegebung ved Nrfprungs-
fanbed vorgejdiricben {ind, und e8 fann derfelbe in den iibrigen
Lanvern  die Daner bed . bem Urfprungdlanve gewdhrien
Sdubed nidht dhberfteigen. Danad) muf vor allem aud, wenn
eit Wert tn einem Berband3lande nody gefehiist fein foll, die
Sdyufrift niht nur bed leptern, fondern audy bed Urfprungd-
fanved noch laufen. Died {cheint die BVorinftang iiberfehen zu
baben, inbem fie blof unterfucht BHat, ob dle Werfe nach bder
{hweizerijhen Sefesgebung nod) gefdyiibt jeten ober nidht, Allein
e3 filhrt eine berpritfung der Frage auf der vidhtigen, vechtlichen
Grundlage dody nicht zu einer Aufhebung bed angefodhtenen Ent-
fcheibed, Die franzbfijhe Gefetsgebung dehnt den Schup nidht nuw
bi3 auf 30, wie die fdweizerifche, jondern bi3 auf H0 Jabre
nad) bem Tobe bed Nutord aud; wenn daher bie Jdhweizerifhe
Sdubfrift nody ltef, fo frifft died um jo mehr u fiw die fran:
3bftjche. Und audy die italienifdhen Werfe, ble in ifrem Ur-
fprung3lande gegent unerlaubte uffiihrungen wibrend 80 Jahren
nady der erften Uuffithrung gejbiipt find, waven in Jtalten im
Jafre 1893 nody nidt Gemeingut geworden. TWas dann die Be-
obadytung ber burdy dad Urfprungdlond geforderten Formlich-
feiten Detrifft, fo Hat dle Borinftany dle von der flagenden Ge-
felljhaft beigebrachten Beldeinigungen ded frangdiijchen Minifte-
rium3 bed Jnmern und dev Jchweizeriichen Sefjandtjchaft in Flovens
alg gemiigend etlivt, €3 ift nicht absufehen, wie dadurdh heimiz
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jched ober internationaled Redht verleht fein Joll, Die frangﬁﬁfc{)e'n
Pefcheinigungen  befagen auddriidlich, bap mit Begug auf 1‘~te
fraglichen Werte toutes les formalités prescrites par la Légis-
Jation francaise ont 6té remplies, und dabei muf e im Hin=
plic¢ auf Art. 14, AL} 3 ber Verner Konventton bid gur Lei-
flung ded Gegenbeweifed fein Bewenden haben. Was bie beiden
italientichen Opern betrifft, jo mupten diefelben nach der Uber=
einfunft  gwifden der Schwety und Jtalienm um  gegenfeitigen
Sdupe bed literarifchen wund fimftlerifhen  Gigentum3 vom
92, Suli 1868, die in diefem Puntte nach Avt. 14 ver Berner
Komvention und Avt, 4 bed Schlufprotofolld fitr &lieve IWerke
jevenfal(d moch zur nwendung 3u fommen Bat, begw. nady
e, T ved Prototolld vom 1. Mat 1869, um ded Schupes der
Wbeveinfunft teilhaftig zu werden, bei dem eidgendifijchen Departes
ment 0e8 Smuern in Bern ober bei ber fhweizertjchen Sefandt=
jdhaft in Floveny eingefchrieben werdern. Diefe Formalitat ift aber
nadh der Detgebrachten Befdheinigung Ginjichtlich ber Opern Trous
Babour wnd Rigoletto erfillt worden. €8 bat fomit die Bor=
inftany feine Redjtdverlefung Dbegangen, wenn fte angenoumen
Yat, dafp die in Frage ftehenden Werfe im Suli 1893 in 'ber
Sdhwet; gegen widervechiliche Anffirhrung gefchitht gemejen fetent,
Daraud, daf die Auffithrungen nidt in der Originalform von
fatten gingen, baf vielmehr nur Teile der betveffenven Werfe,
und gvar ywofl meiftend in befondevent rrangement, gefpie'lt wHrs
ben, Bat ber Rafjationdfliger einen bejonbdeven %ertei?tgung'éz
over Raffationdgrumd nicht Bergelettet. Anuch) bdie BVorinitamy tft
Bierauf nicht nier eingetreten, und da im allgemeinen je?enfaﬁ%
aud foldje Reproduftionen ald unerlaubt Ju Betrac‘f}ten.{em wer:
bew, fo broudt diefe Frage auch vom RKajjationdhof n}cf)t weiter
erbriert gu werdent, sumal da Deftimmte tatfachliche Feftitelungen
baviiber, wie und it foeldher Form Ddie Stirde gefptelt worbent
find, feblen. ' '
. 4. Der Kaffationstliger wenbdet jedod) ein, 3 greife borItegen§ ble
in Art, 11 Biff. 10 ved Gefesed vom 23. April 1883 porgejebene
Ausnahme Plap, wonady eine Verlepung ded llrf)eberret@teénban}t
nidht vorliegt, wenn die UAuffiijrung von dramatijcher, muiifaliz
fober ober bramatifd-mufitalijen Werfen ofne Abficht auf Ge-
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winn erfolgt ift, wenn auc) oud derfelben eine Ginnabme zum
Bwede der Koftendectung over ju Gunjten eined roohlthitigen
Rweded erzielt wird, Jm Cntwurfe de8 Bumnbdedrated vom Degem-

ber 1881 (B.-B. von 1881, IV, S. 664) war die Audnahme .

bahin formuliect, daf eine Berlefung bded Urbhebervedhted nicht be-
gangen werde durd) bie Wuffihrung von dramatifchen oder muft-
falifhen Werten  in Sdhulen, Eriiehunglanftalten, Privatgefell-
fchaften ober joldyen Liebhabergefellichaften, welde die Anffithrung
ofne Abjicht auf Gewinn vevanjtalten. Objdhon Yier bie Aus-
nabme in fonfreter Weife dadurd) umidyrieben ijt, baf angegeben
wird, we und durd) wen Ddevavtige LWerfe aufgefithrt werden
fdunen, fo barf dody qud) jhon bet dlefer Fafjung ber abiivafte
Bwed der Auffithrung ald dasd wefentlidhe betradhtet und e3 darf
gefagt werben, e3 fei ber gejepgebertidhe Gedante davauf gerichtet
gewefen, die Auffithrung jolher RKunfiezeugniffe dann u er-
lauben, wennt diefelbe nicht um bed Eviverbed willen, jondern Hlof
sum Swede der Velehrung und Srbauung, oder der Erheiterung
und Grvgdbung vevanftaltet wird. Jn einer entfprechenden, mehr
abftratten Form it denn aud) der Gedanfe in Der Ddefinitiven
Gefetsedredattion zum Wugbrude gelangt: e3 wurde iberhaupt
jeve Auffithrung eined bdramatifchen, muftfalijhen oder muftfalijh-
oramatijchernt Lerfed ald evlaubt evilivt, welde ohmne Abjicht auf
Gewinn vevanjtaltet woird, bei der affo nur ideale, nicht audh ma-
tertelle Swede verfolgt werden. Der Stinderat, dem bdiefe Crwei-
terung  jugnfdhreiben 1ift, Hat dberbied ben evlduternben Beijah
veranlaBt, nadh dem bdie bficht auf Gewinn ouch dann audge:
{dblofien ift, wenn aud bder uffihrung eine Cinnahme um
Rwede der Kojtendecfung ober 3u Gunften eined wohlthitigen
Bweded exzlelt whd, Kann aber danadh dle Wudnahme unter
Umjtdnden and) dann utreffen, wenn ein Gintritidgeld bei der
Huffithrung eined dramatijchen, mufifalifhen ober dramatijdh-
mujifalifhen Werfed erhoben ober auf andere Weife bdabei eine
Cinnabme evgielt wird, o wird umgekehrt gejagt werden nuiffen,
baf die uBnahme ceffieren fann, anud) wenn ein Eintrittdgeld
nidht erhoben, eine bivefte Ginmahme aud ber Ausfithrung nidht
erzielt wird. MMakgebend Fann affo nidht fein, ob eine materielle
Gegenleiftung flr die Auffithrung verlangt, o6 der Rutritt zu
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ber uffibrung von der Crlegung eined Gintrittdgelded abhingig
gemacht wird, fondern e3 Fommt bavauf an, ob im Cndywede dev
Qeranjtalter der uffithrung einen mateviellen Gewinn begwede,
mbge biefer nunm, wie immer, vealifiert wevben, Die Wbfidht auf
Gewinn ift dad enticheidende, dle vorhanbden fein fann, obne daf
ein Cintritidgeld verlangt wivd, und die wmgefehrr fehlen fann,
trofgdem eine Ginnabnte dburch dle Anffithrung ergielt wird, Hiegegen
fan Ast, T bed Bundedgejesed vom 23. April 1883 nifht an-
gevufen werden, €8 it bHier allerdbingd vovgefehen, dag der Ver-
anftalter ber Auffiihrung eined gejhigten Werked {ich dureh
SHinterlegung einer Tantieme von 2%, gegen eine Klage wegen
Bevlegung bed Wihebervechtd johithen fann. Allein man ginge zu

‘yeit, wenn man aud bdiefer Beftimmung folgern wollte, dag nur

ba won einer unerloubten Auffiihrung die Neve fein finne, wo
bafiir ein Cintritt8geld bezogen witd, weil ndmld) nur in dlefem
Falle von einer Bruttoeinnahme gejprodhen und danady die Tan-
tidme mach Progenten bevechnet werden Idnme. Denn and) da,
wo ein Eintrittdgeld erfoben oder tn anberer LWeife eine Gegen-
leiftung eingefordert wird, lGft fidh) dle Bruttoeinnabme fiir bdie
Auffithrung nidht zum vovaud beftimmen, befonderd dann nicht,
wenn e8 dem eingefnen Subdrer dberlafien wird, den Beitrag zu
leiften, dev ihm angemeffen erfdheint. Auch bher muf alfo sur Be-
fimmung der Tanttéme, wenn {id) die Pavtelen nidht einigen
fonuen, eine Sdhigung der Bruttoeinnahme nady frefem Crmefjen
eintreten. Und o wird ed aud) zu balten jein, wenn fberhaupt
fein @intrift3gel> beogen, und bdle Abfiht auf Gewinn aquf
andere Weile vealiftert wirh. RQebtere ift fiir dle Frage, ob bie
udnabme der Riff. 10 ved Art. 41 zufveffe, eingig entjcheidend,
und e3 madt feinen Unterfchicd, ob biveft ober indiveft ein ma-
terieller Gewinn gejudht wird, wie €8 auch nidht darauf anfommt,
ob bie Beltimmung der Tantidme, durch deven Srlegung bdie Huf-
filbrung gefichert werben fann, melr oder weniger Schwievigfeiten
biete,

Ob nun im vorliegenden Falle bei dem Bevanjtalter einer Huf-
fibrung oie Abficht auf Gewinnm, fei o3 allein, fei e8 neben
andern  Bwedfen, vorgewaltet Habe, ift eine Tatfrage, deven Be-
antwortung von der Wiirbigung bder Nmitanve ded Falled ab-
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Bangt. Vorliegend ift fie von ber BVorinjtans bejaht orden. Sie
nafm au, daf e3 fich jiiv den Kajfationdflager bet der Anftellung
ver Konftanger Muftf und bei der BVeranftaltung von Kongerten

in der Fefthittte wefentlich davum gebandelt habe, melr Publifum

anzuzieherr und ben Konfun in der Wirtjdhaft zu " leigern. Wenn
run davaud gefhloffen wurbe, daf Hubn die Kongerte in ber
Fejthiitte und damit auch die Uuffithrung der in Frage jtehenbden
gejchitten Werfe i ber WAbficht veranftaltet Habe, davaud einen
Gewinn 3u ergielen, jo fann Bievin eine Gefebedverleung nicht
erblicft werben, Diefe Wbficht fonute felbitverftandlich audy vor-
Hanberr fein, obue daf durd) Wudgabe von Programmen bdad
PBublitum auf die Kongerte aufmertfam gemadyt wurde, jo dap
diefer Umitand af8 unerheblich auker Betracht fallt.

&8 trifft jomit bie Wudnabme ved Wrt. 14, Biff. 10 ded Ge-
fetes vom 23. April 1883 mnicht gu. Und da ferner unbeftritten
ift, bafy ber RKaffationsdtliger die Fejtmufif angeftellt BHat, aud
nach den thatjachlichen Feftjtellungen ver Borinftanz anzunehmen
ift, baf fie feinen Anordbnungen unterftanden, fo Hat ev fich da-
durdy, dag er verbotene Sticfe in der Fefthiltte fpielen lief, ob-

feftiv etner BWerlebung bed Redhtd bev Urheber ber Detveffenden - 1

Werte, bezw. ihrer Redtdnadfolger johuldig gemacht Bat.

b. Diefe RNedyidverlepung fonnte jedoch zu einer BVerurtetlung
ve3 Hubhn in eine Bupe und u einer Cutfdddigung an bie
Givilpartei nad)y Art. 12 und 13 bded Gefeed vom 23. April
1883 nur fithren, wenn diefefbe auf Borjo oder grobe Fabhr-
[Ajfigteit Dedfelben uriicfpujithren ijt. Die Polizeifammer ded
Appellationd: und Kafationdhofed ve3 Kantond Bern Hat grobe
Fabrlaffigleit angenommen, €8 ift nidt erfichtlich, bag fie dabei
von einer unvichtigen Auffaffung ved Begriffed ber groben Fabr-
Liffigfeit audgegangen iwire, ober bdie thatjachlichen Berhiltnifje
redhtlich nicht richtig gewtlirdigt hitte.

Borerft faun fid) ver Kaffationstliger, der, wie bereitd bemerft,
fevenfalid Befugt war, der Feftnuefif Vorjchriften itber die gu fpie-
fenden Stiife zu madjen, und bder jidy denn aud) mit bem
Direttor Handlofer gerade fiber die Auffilhrung der Stitfe unters
bielt, an benen von ber Société des Auteurs etc. lrheberrechie
beanfprucht vourben, nicht mit dem Hinweid davauf entlaften, dof

e bem Drganifationsfomite von den Unfpriiden der Société
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Mitteihing gemacht Habe. €8 gebt nidht an, dbaf Semand fich
auf diefe TWeife ber BVerantwortlichfeit, deven ev fich bewuht fein
muf, entfhlagen fann. Hatte Huhn einmal eine Wufif angeftellt
und war er vor der Anffiifrung von umerlaubten Stifen ge-
warnt worden, fo BHatte ev aucy die Pflicht, ob er Mufiffenner
war ober nidht, 8 MNdtige anguordnen, damit jene Stircke nicht
gefpielt wurben. Selbjtverftandlich fomnte ihn audy die Huperung
ped Prdfibenten ded Organijationsfomited, ble Anfpriiche der
Société feien unbegriinbet, feiner VBevantworilichfeit nidht ent-
bindert. Die3 um o weniger, ald Mufifviveftor Handlofer dem
Huhn viet, ev mdchte fich mit der Société des Auteurs ete. ab-
finden. Wenn der Kaffationdtldger endlich geltend macht, er Habe
pem  Direftor, foweit an ihm, verboten, unerlaubte Stide u
fpielen, fo ift tatfachlicy Blof erftellt, baf er anfinglich bemfelben
gegeniiber den Wunjdh audgefproden Hat, er mbdhte bie betreffen-
den Stide nidht fpielen. Dagegen hat er, nadhvem ihm der Di-
veftor Beveutet Gatte, e3 gehe nicht wohl an, alle in Betvadt
fommenden Stide wegzulaflen, ba einige derfelben zu befannt
und beliebt felen, nicht weiter auf feinem Werbot beharrt und
berbaupt, wobl mit RALficht darauf, dag dad Organijations-
fomite ihm bevubigenden Bericht oder gar gewiffe Buficherungen
gegeben Batte, nicht3 entfheivenbed mehr getan, um die Aufjiths
rung verbotener Mufif u verhinbern.

Steht aber bdanathy a3 angefodhtene Uvtell auch in biefem
Punfte mit dem Gefege nidht in Wiberfpruch, Jo muf die da-
gegen ergriffene Kajjationgbefchiverde, ohne baf weiter unterfucht
gu werdent braucht, ob fich Hubn audh in anberer Ridtung gegen
bie Vorfdyriften 1iber den Schup ded Urbebervechted an Werfen
ber Litevatur und Kunft vergangen Habe, abgewiefen werden. Ob
bem Huhn allfillig ein Ricgriffsrecst gegen dad Organifations-
tomite ober eingelne WMitglieder bedfelbent zuftehe, ift Bier nicht su
unterfuchen.

Demnady hat der Kaffationdhof

evfannt:
Juliug Hubn ift mit feiner Kaffationdbejchiverde abgewiefen.
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