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86. Urteil vom 24. April 1896 in Sadhen
Stiegeler gegen Berfiderungdgefellfdhaft Le Soleil

A. Durdy Urteil vom 17, Februar 1896 bat va8 Appellations.

gericht bed Rontond Bafeljtadt ecfannt: ©3 wird bdas erftin:
ftangliche Urteil beftitigt,

Das erjtinjtangliche Weteil Yautet auf Abweijung der Rlage.

B. ®egen bad Urteil bed Appelationdgerichted bat der Rldger
bie Berufung an dbad Bumbdedgericht evflive, mit dem Antrag auf
Gutheifung der Klage Die DBeflagte beantragt Abweijung bder
Berufung.

Das Bunbesgericht zieht in Crwigung:

1. Witteljt Ro[{efﬁn:unfaﬂberﬁtf)emngévertragé verfidherte fih
ber Rliger, Baumeilter §. B, Stiegeler in Bajel, am 22, Sep-
tember 1894 bet ber beflagten LBerfiderungdgefellidhaft gegen bdie
dolgen feiner gefeglichen Haftpflicht aus Unfalfen in feinem Ge-
fohdftabetviebe. Die Police umfaft Tawt et T alfe Nnfatle,
welche unmittelbar und audfdlieplichy auf vie Befdhdftigung in
bem in der Police begeichneten Betriehe survicaufithren find, und
laut Avt. IV alle Arbeiten, welche der- Berficherungdnehmer in
Audfithrung ded tn der Police begeichneten Berufed ober Gewerbes
bornelhmen [Af, und gwar eventuell 63 jur Hige ver purdh Wutedl
fejtgefesten Cnijdhadigungdumme. Jacy Abjas 5 dedfelben rtifels
steht jede irvige Ungabe, die geeignet ijt, die richtige Schigung
ber verjichevten Gefahr u beeintrdchtigen, jede faljche Angeige
ober Verfhweigung von Seite He3 Berfiherungduehmers, weldhe
gur Jolge Dbat, daf die der Gefellfchaft gefdhulbete Pramie u
niedrig berechnet woird, den BVerlujt ves Entjhdvigungdanfpriched
nad) fih. ALB Natur de8 Gewerbes ift tn ver Police der Beruf
Baumeijter angegeben. In dem vom 22. September 1894 bdatierten
LBerfidherungdantrag find die beiven Fragen: ,Weldes ift bdie
Sahl wnd et der angewandten WMajdhinen 2% und &bt e3
Sdgen ober anbere mechanijche Werkzeuge 27 je durch einen Stridy
beantwovtet. Wm 6. April 41895 erlitt der Beim Klager ald
Sdyreiner in Arbeit ftehende Wnbdreasd Cypedht eiten Unfall walkrend
er in Ausitbung jeiner gejdiftlichen Berrichtungen in ver Sigeve
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eithy an einer Hobelmajdyine Thiverbleibungen jubobelte. Durch
irteil ded Civilgerichted Bajel vom 26.“§?EtoBer 1895 yourde
RKlager aur Rablung einer Haftpflichtentjchidvigung "nnnv2000 .
mit B3 zu 59/, feit 25, Juli 1895 und gu famt[tcf;en 2§rn=
seffoften verurteilt. Mit Klage vom 23. November 1895 forverte
Klager unter Bevufung auf den %erﬁc’bemngénertrag‘ pon ber
feflagten Becfigerungdgefelljhaft den Erfat bed aus bteie.r}x Nr=
teil ibm evwadyjenden BVermbdgendnachieiled. iefe Klage ift von
peivert fontonalen Snjtawgen obgewiefen yoorben, und war vom
Appellationdgericht unter folgenver Begriindung : _@ieuf'[c“xgerifcf)e
Behawptung, dag bdie beflagte Sejelljchaft thre Daftbarteit gegen-
fiber bem Kldger auddbriitlich, oder duvch fontludente Handlungen
anerfonnt Habe, fei niht begrituvet, Die von ihr bewilligte Hus-
sablung ed Lobned wibhrend der WrbeitBuniihigteit des nerie“gten
Nrbeiterd Spedht, worin Kidger de Anerfennung erblice, fonne
nicht ald joldhe gelten, da fie eine fiww mei'tere 3abfung§'-pfﬁd;t
wprijubicierliche Leiftung gewejen jei, wie fie die erjte ot qurbert
Habe, und barum von der Sefelljchaft obhme Prifung mocf)reA be=
willigt wovben fein; fobald aber Betlagte von ber Sadjlage
genoueve Renninid gebabt habe, habe fle auch if)ge Sgaftp'fﬁd}t
abgelebnt, Wenn von Seite ihred Ugenten in uBericE)rE;t‘ung
Jeiner Stellung dem Kldger eine Sufage gemacht ober Rlager
burd ihn in Srrtum gefithrt worden fef, jo fonne Beflagte dadurdy
nidht verpjlichtet werden. Die nun in Betradyt fommende Frage,
ob ber Berficherungdvertrag aud) fiir Unfille an Weajchinen gelte,
fet in erfter Lnie auf GSrund bded Verfiherungdantrages _§“
beantworten ; i diefem BHabe Kidger die Fragen, ob und tpaé fie
Majdhinen verwenbdet werden, weder mit Ja noch mit Nein, fo‘m
bern nur mit einem Strid) Dbeantivortet. Wolle man nun im
vorliegenden Falle nicdht annehmen, baf ein Stridh) mit ei-_nem
Nein gleichbedeutend fei, wasd oft zutveffe, fo mitffe thm jebemciﬁﬁ
bie Bebeutung beigemeffen werden, baf Kildger 8 nicht der Weithe
wert gefunbert Habe, fich daviiber bejtimmt audzuiprechen, bafg" er
bie Majdyinenarbeit al3 nebenjachlich genug in feinem @efff)afte
angefeben Habe, um fie fiu bie Berfiherung anfer Qietrccd)'t fallen
# laffen, affo eben Unfalle an Wajdhinen nidyt in bie Ber=
fidberung bhabe gejogen wiffernn wollen, wad rehtlich einer Ber=
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neinung gletch jtebe, und Dbie gleiche Nedhtdwirfung Habe. Die
Beflagte fei berechtigr gewefen, die Sadje fo aufzufaffen, und
habe nicht nbtig gebabt, daviber nocy beftimmtere Wngaben 3u
verlangen. Wenn Kidger audy die Unfalle habe verfichert wiffen
toollen, weldhe bei Bendifung von notorijy gefabrlichen Majdhinen
porfommen fonmten, fo habe er bdie Frage nach ben Mafdyinen
nidht mit einem Strid) beantworten diirfen. Da der BVerfidherungs-
vertrag auf Grund der aud dem Anivag hervovgehenden Fejt:
fteffungen abgefchlofient, und in ber Bolice augdvitfhidy (Wvt. IV
A6f. 5) davauf Vezug genommen jei, fo jeien aljo alle bei Dia-
fdhinenarbeit erfolgenven Unfalfe von ber DVerfidherung ausdge-
fhloffen worden. €3 mitgte Kliger demmach andh dann abge-
twiefen werdeir, wenn bie Frage, ob die Schreinevarbett mit Wia-
jchinert vou der vt devienigen, bet weldher der Unfall eintrat, an
fich qum Betrieb bed flagevijchenn Baugefdhafted 1und zu diefer vt
vor Berufsthitigleit gehdre, 31 bejahen wirve.

2. a3 voverft bie Bebauptung anbelangt, dble Betlagte bhabe
ole ftreitige Cntjdhadigungdpflicht aud bem Berficherungsvertrage
gegeniiber dem Klkger anerfannt, fo jtapt ficdy bdiejelbe bavauf,
daf die Beflagte durdy ihren Agenten Sautjcht wibhrend 7 Wodien
nach derm Unfall, tm April und Wat 1895, ble Lohnbetrdge an dem
vevung(fiten Wrbeiter bed Kldgerd habe audbezablen laffen, objdion
fie damald fchon durch) de UnfallBangetge Kenntnid davon gehabt
habe, daf ber Uufall im Gejhafte ded Litthy erfolgt jef. &8 fft
flov, dbaf trt ber vorbehaltlofen Audzabhlung eined TLeiled der Un-
fallentjchadbigung nur unter der Voraudfeung eine tm Sinne der
Anerferung der Entfhadigungdpflicht Fonfludente Hardlinng, bezw.
ein Bergicht auf die Cinvede, daf der Unfall nidht unter die Vers
fidherung falle, erblictt werben fann, wenn bie uszablung unter
RKenninig dev flir leptere Einvede velevanten Thatfachen gefchehen
ift. Wenn bdaher bdie Vorinftang den gedachien Standbpunfi ded
Kldgers aud dem Grumde ald unbegrimbdet DHezeichnet Bat, yeil
bie Beflagte bei Bewilligung der Rahlungen an den verunglitcten
Arbeiter biefe Renninis nidht bejeffen, ihre Hajtpilicht aber jojort
abgelefut babe, ald fie ju genauerer Kemntnid der Sadhlage ge:
langt fei, fo erfcheint diefe Schiuffolgering vechtliy vollfommen
sutveffend. Die Enfjheidung bder BVorinjtang fdunte danady in
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iefem Pun! v angefocbtent wwerden, werut dle b 3u @mtﬁbe
?meei{beﬁtlf;ﬁ;zd)?d)e ?I%uiafjme wit dem Atten in %iber}pr}xi) ]td}
g;%nbe, Mifein bapon ift feine Neve, Gin Beweid bafbur, 1;;13
Reflagte 3 der Aeit, alg jme-ggb}vmgen'erfﬂgten, vort dent 1 B;
tanben, unter weldyen der Unfall ftch eveignete, Reltntt}t@ gef);t !
abe, it in Den Atten nidt entfpa[fen, mﬁf)f gBer darf alfx{f ta
Gegenteil gefhloffert verben aud emem @-d)ret?en ber Be agtert
pom 13. September 1895 an ihren Qig-enten @autfﬁ)tf_ mor.m‘ftxg
piefem bie vom 6. September gl I bat@rteﬁlagefc@rqt Spedh
mit dem Bemerfen suchcfchictt, daf jte e}f]t biefer ‘R‘Iage entnehme,
baf der Unfall jich in dev Werffigtte Llithyd ereignet habe. o
3, Begliglich bder weiteren Frage, ob dev unfaﬁ, cu'x?; we iem
bie vorliegende @nﬁt@&bigungﬁfnrber'ung‘ f)‘ergeieﬁst. gmr , mni;zr‘
VerficherungBvertrag inbegriffent fet, {te'I)t tf)f:tfa@ Ici)_ n‘IfltII lm—
fprodert feft, DaB einerfeitd ber lln'falit~ ﬁcf).Bet bef "%eyﬁ)a g@eg‘
be3 betveffenden Arbeiters an einerv au‘gerf)a[ﬁ' der fI.agemic{)etn uné
jhiftalotale aufgeitellten fremden @oBeI?nafcf)me eveigret b}’:)a ,Mbm
bafs anderfeitd ber RKlager in dem %etﬁ&)mng%ntmg; I‘ei o
Sragen : ,Weldyed ift dle Babhl ber angemfmbterf ajdh n?” ..e
unp : ,Gibt e Sigen cber anbeve r'necf)amfd)e Qi%erfgeuge " n}
it einem Strich bearttwortet hat. Jn piefer Avt §er QBeantmp[r rg
Bat bte Borinfrang die Willendertldrung be'§ %grftd;er:mg%‘me )mein‘
erbfictt, tafy Unfalle an Mafdhinen nicht i bie 'QBer]tcf)exung[eteé
Begogent fein follen, und beshalh den am 6. April 1895 errogﬁe.t
Unfall ald duvdy diefe nidhi ggbecft Belflfac[)tet. ED'a ei{fgﬁ) _—
biefer Fejtitelling bded Vertragdmwillend nicht um emter 2 e o
wetgfrage, jondern wm die %[mnenb}mg ntatfertgﬁ\iecf)b Icl';f_l e
TegumgBregelin Hanbelt, unterfteht _bi‘elelﬁf swoeifel(od der emﬁ[c{);
fung de3 Bunbedgeridhted. €3 i aljo 3u u‘t.tteriuc{)en, e
Grflavung in bemr Hinjepen eined blogen Gtu&)eé aui&‘ Ib %e;
nannten Fragen liege. Einte affirmative \‘{(mmnrt entip;et,eté o
Fragefteliung  enthielt nun per vom RKliger angewerdeie e
offenbar nidht, und €3 fonn fich n f'ragen, ob ' Klager o
bie Frage, ob bei feinem @efc’fy&{t%e@teb ‘J.Téaicf)meft et Ha;
werben, entiweder gerabesu Habe vernemer, obezr erfliven n;n; e:
eirte bivefte Yntwort auf diefe Frage Brau_cf)e uBerbgupt ?Eizrugn 2
geben ju werben. Jn beiden Sallen mup aber feine @rflarung
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sur Abweifung der Klage firhren. Liegt ndmlich in dem Hinjepen
eined Striched bdie Vernetmung devr Frage nach Wajdyinen, o
Bandelt e iy unzweifelhaft um eine wnwabre ngabe, die ge-
eignet war, bie ridtige Shibung der Verfidherungdgefabr u

Beeintridhtigen und daber nady Arf. IV Dder Policebedingungen -

ben Verlujt ved CEntjdidigunganiprudhed aud dbem Berfidherungs-
verfrag nadh fich zog. 3t jener Stridh dagegen i dem Siume
aufsufaffen, dag eine beftimmte Untwort nidyt ndtig jei, fo mup
bartn, mit bder DBovinftanz, die Erflarung erblicft werden, daf
Kldger dte Mafdhinenarbeit i feinem Sefdhdfte al3 nebenjadhlich
genug anjebe, un jie fiir die Berficherung auper Betvadyt fallen
st laffen. Damit verfente Kldger die Verficherungdgefelihaft in
denr Glauben, die zu verfihernbe Sefabr erftrede fih nidt auf
Majdyinenbetrieh, und er mup, nady ven Srundiipen iiber Tren
und Glanben beim Abjdhlup von Berivdgen, diefe Juterpretation
gegen fich gelten laffen. Unjtichhalitg ift es, wenn Kliger Bie-
gegen eingewenbet Bat, nidyt ev, fondern der Agent ber Veflagten
babe die Beantwortung der im Berfiderungdantrag enthaltenen
Fragen beforgt, und thm diefen fertig jum untergeichnen vorgelegt;
pemit biefe fpeziellen, Bier in Betvacht fommenden Fragenw fonnte
ber Agent febenfalld nicht anders, al3 auf Grund einer Mit=
teifung bed Kliger3 beantworten, uud ed ift daher die davaufhin
abgegebene Grflavung in bder That ald feine Crflovung zu be-
Banbeln.
Demuach Hat bag Bundedgeridht
erfannt:

Die Berufung ded3 Kligerd wird ald unbegriindet erflivt und
baber bad Uuteil bed Appellationdgerichid bed Kanton3 Bajeljtadt
vom 17, Februar 1896 in allen Teilen bejtatigt.
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7. Wrteil vom 2. Mai 1896 in Saden '
Ronturamajje Ujper & Ritegg gegen Nageli.

A, Davdy Urteil vom 10. Miry 1896 'I)at bie %peﬂajion@:
fammer ded Obergerithtd pe3 Kanton3d 3?&) egfi};{t - i?f ﬁif:f
T4 fiv Jeine Forderung von 50,000 Fr. ne L~m5 z
g{%ﬁ %iirma g(iper & Mitegg geltend gemachte Fauftpfanbredt

b fite begrimbdet erfldrt. .
mlrg YEIS}lregeng biefes Urtell Bat bie beflagte .Rmtfw'rémaﬁt v%(iper
& aéi'zegg bie Berufung an dad %unbeégeri%t efrgritﬁe:; nu% ir;n;

g I ine t ; v 3§
pad vom SKlager flir feine fm Soniurie trma
?X?;i:: 8& Ritegg angemeldete Forverung beanfpruchte Fauitpand:

t au verwerfen. ] _ ]
reegﬁei% ber Beutigen Hauptverhandlung halt ber %(}tmait bert.%et
flagten an biefem Antrag feft. Der nwalt bed KTigerd beantrag
Abweifung der %emfung.{)  Grmigung:

Dag Bunbedgericht zieht wm : ,

?a;”gn bem c?m 29, Mary 1895 auégebrntbenel .@Onftltfe'b?t
%m;m Yjper & RNitegg n Enge Hat der R{&ger Sob. ‘StageI; in
Ricenbach fiv feine anerfannte @arfeben?gzx;be?:;gi u;t Di;ieenfgegi

5 it Bind 3 ett 1.
pon zufammen 50,000 Fr. nebjt Bing su o feit
1894.3 ei'm Fauftpfandredt angciprocﬁ; %m aléenmbengl:mgen@ %s:g;fe;;
welche fich in O Defonbderen Berf plifien, :3 . '
cuif ;‘.»emr?u nent Gefehaftaraumlichfeiten ber Frma %Eer f&r?;%gz%%
flifrenden  Kovviver eingefchlofjen  Befanderr. @1; tneg umetl fe
Beftritt bie Gitltigleit bed geltend gemcg)é‘enrb%fag Lbei)mé{)m i
hatfadhlidy 1 fike nev
Waaren thatfadlich im Befibe bes Schuloners 0E e
it bi it ] perfiche Tlbergabe nich
umd Jomit die aur Bejtellung beafelben err'or uke
tonne. Beive Fantonalen Jnftang
al3 volfogen betvachtef werdert ¢ o gt
i ine Fauftpfandbeftellung jei guing e
Baben jedod) angenommmen, eine Tauf ) ’ S foae
ie 3 RKiGgers im vollen :
und Gaben bdafer die Yuijpradye de ) B
i ' ; oarfiber, daf der Deibeitiy
ntaeheigen. Nagh den Aften famt' liber, ’
g%t?leb bisr Parteien auf Peftellung eined @*auﬁvpranbeé Bgnrxuf(;‘ﬁtunbfetﬁ
be3 Kldgerd ging, ein Rwetfel nicf)t‘ bejteben, u{m eba% o
anch die Wnfecstung der Beflaghen nidyt etioa bqt_cmf, S o
etnem gemeinfamen, auf %au]’tpfanbﬁeftellung geridyteten



