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9% Urtetl vom 19. Juni 1896 int Sadjen
Lever gegen Shuler & Eie,

A. Durdy Urteil vom 30, Wpril 1896 Bat Has Dbergerids

b8 Rantond Thurgaun erfannt: Selen bdie Rechtafragen vep. -

neinend entfchieven.
B. Gegen diefes uteil haben bvie QU '
~ Gege a 0 ger dle Berufun
Euébezgertd)t ecgriffen mit bem Antrag fing e bas
3 fei bad Urteil tn vem Ginne af ud i
. ] . Fuand z
inftanglich geftellten Recyt3iragen e, o e et
1. 3ft e Beflagtihaft verpifi i q
” ] erpflichtet, » ’
/8000 v, nebft 3ing & 5 0/, igj éagewbeflggsz?ni;frt 5
,,bolgtanbeé an gu entjdhddigen 2 e
nee It Klagerichaft beveditigt, bag letstinftan;ti tet
' : } Btnjtanglidhe Uvieil iy
viwet Tagesbldttern nady ifrer %’a [ auf Rof ot jchaf
e b o Bl auf Roften der Betlagtichaft
bejahend entfc'g)z'ebe}f werden, eventuell, bag ben Kligern ber fe-
fanh"agte\%imeté rjxr t:ie verurfachte Sdiidigung gedffret werde
peg;e bafitr, ba]_s ‘@)olbieife anftatt Sunlights-Seife gefauft’
wor ﬁen fet'txnb"pag Depofitdre bev Rdger sur Beflagtihaft ab-
gefa e feten, liberhaupt, vaf vad dem Bundedgericht notwernpi
erf?emenbe Beweeidverfafren angeordiet werpe, 5
9{3;1532& b:rr I‘l;g?bhcf)en Berhandlung vor Bundedgericht Halt ber
2 e ager an bdiefen Antrdgen feft; ev bemerft babei
e L < D
g%?};ucfl@’), ba3 Fumdament per flage Befte@e, in Art, 50 uaf;';[
Qex Q’{ die RIgge werde nicht auf das Mavtenidhupgefe; ge;’tl"igt:
)b nqu& ber Betlagten beantragt Wbweifung bder %erufun
und Beftatigung bes angefochtenen Urteis, ’
;Daﬁ .231_m.i'>e§g‘erid)t atebt in Crwdgung:
” é-i}te f{ager‘tfd)e .%trma, Lever Brothers in Port Sunlight
o toerpool, ang_t ihren Gabrifationgavtifel, vie fog. Sunlights-
&ﬁ;ree, }'e&f‘ 1889' ut der Sthwet; in den Handel. Die Seifen-
i ,.ée 3u gwetert ggfammenf)&ngenbe, tn redjtwintliger Form
i‘a :: ee. ﬁloge,' mit  rahmenartig bervorftehenden Ranten
@%ﬁ e maali‘rfe)?'era uefmebn Geite e Aufjchrift ,,@unﬁgﬁté:@eifé
o .2 7 U et anbern die Worte: , Garantiert unper:
Ui, frei von jehiblicien Beftandteilen,* wnp war je aufnb:fn
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einen  Bwilling3jtic bentjdh), auf dvem andern franabitfch. Diefe

Seifen fimd in Kavtenfhachieln von 15 cm Qinge, 12 em

Preite wmd 4,5 cm Hihe verpadt, beren obeve und untere Seite

(Dectel und Boden) folgended in Fovben audgefithries Vit tragen:

Der Langdjeite nady verlduft oben ein 3 cm Greiter Streifen,

per auf dunfelblouem Grund fn grofen thmifchen Lettern ben

Flamen Sunlight trigh Dad Mitteljtiicf, ungefihr 6 cm bueit,

ift Jenfrecht geteilt. Die linte, grdferve Hilfte vedfelben jeigt auf

gelbem Grunbde ein voted, ebenfalld 3 cm Dreited, von (infd nadh

vehtd oben bogenfdvmig gefithrted Band, mit dem LWorte ,Seife”

in gropen weifen Lettern. Doarunter verlauft Horizontal ein
fhmaleved, bunfelblaned Vand, mit den in weifer Shrift aus-
gefiihrten Worten : |, Groge Sriparnid an Arbeit, Seit und SBeld.”
Die vedhte Halfte ved Mittelfticfed, in Dellblamer Favbe gehalten,
eigt et an einem Tifchchen jtefended, feine Hinbe wajdended
fleined Mdbdhen. Tie unferite Parte Defteht aud einem, die
linfe Gcfe decfenben und zum Tetl nody in dagd Mittelftiicf Hinein
reichenden Rreigabjdnitt, und einem ved)td davon fhorizontal vers
{oufenden Streifen. Diefer Stveifen ift von Hellgelber Favbe und
tedgt in voter Sdrift audgeflihrt dle Worte: , Gavantiert voll-
jtandtg rein, unverfalfht und Hormlos. Ale Wiedevverfiufer find
angewiefen, bad Geld demjenigen, der Wrfade zum Beflagen Hat,
quridgugablen.’ Auf dem Hellblauen RKreidabfdimitt Hnfs fjieht
in dunfelblaven Lettern die Gvtldrung: ,25,000 Fr. alz Beloh-
mutg werben von Leoer Brotherd I dbemijenigen bezahlt, der be-
weifen fann, bafy diefe in Port Sunlight bet Liverpool von
hmen  fabrizierte Seife entweder verfiljcht ift oder irgend weldhe
jdhadlichen Beftandeile enthdit.” Ferner vevivenden die Kliger ein
cvece 40 cm Gohed und 20 cm Dreited Plafat, dad auf ver:
golbetem Grunde in Blauer Farbe ein fleined WMadden zeigt, wel-
hed, an einem Tifdy ftehend, mit Sunlightd-Setfe feine Hinde
wifcht, Daritber verlauft, jduig von dev Ede linfd fldh fenfend,
e civea 6 cm breited rot-jdwarg-roted Band; auf biefem Band
ftebt mit gqrofen weifen Vuchftaben ,Sunlight”, und lnfd dar-

- unter, neben bem Kopf deg Midchend, ,Seife’ ; eine weify ge-

loffene, eingerahmte Steffe unter dem Wort ,Seife” trigt bdie
Worte: Goldene Mevailfe Portd 1889, Zu unterft ift ein
21,3 em Yreiter gelber Streifen mit ver Anfichuift ,So vel:
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nigen tir die Wijche” angebradyt. Die Reflamezeddel per Rldger
baben gwelerlel Anordnung und Jnbalt. Der eine, etwas breiter
alé body, ijt in ver Mitte geteilt und trigt linfs in frangbfifer,
redtd in beutfer Sprahe nben die Worte »Sunlightd-Sefe,
(Gingetragene Schupmarfe)”. Dann folgt eine in die Befprediung
eter Wafdymethode eingefleivete Unypreifung der Sunlights-Seife,
beginnend mit ben Borten : pBarum ecfranft eine Frau biufig
i jugendlichem Alter 24 Gingelne Worte freten qus dem Texte
mit befonderd grofen Qettern bervor, und bifden Fufammen ben
Sap: ,Warum fieht eine dran eher alt ausd ald ein Diany 24
Unter diefer Anypreifung jtebt eine Gebraudpdanmeifung mit den
Untertiteln Bovbereitung, dad IWafdhen, bas OGpithlen, Noti,
Garantied, Der anbere Jeetlamezeddel enthalt im wejentlidien diefe
SGebraud3amvetiung  unter vem Titel ; #Bie  gebraudit moan
Sunlights-Seife ? Die alte, {werfallige, seltraubende wnd wn-
gefunde LWajdymethope aufgehoben 14 Gndlich vevtveiben bie Kliger
nody  befonbdere Ulmanachd, Hausfalender bder Sunlight3d-Seife,
al8 Gratigbeigabe zu ifren Seifern. Am 6. Mary 1894 [fefzen
die Rliger beim eidg. mt fiir  geiftiged @igentum ihren oben
begeichnetenn  Reflameseddel mit en berporivetenven  Worten :
pToarum fieht etne Fran eher alt aud ald ein Maun 2 wnd
ber Gebraudhdanweijung ald Marke fitr Seifen eintragen, ebenfo
am 22, Mdvz 1895 bdie oben befhriebene  Gtiquette ihrer
Scpacyteln, nachdem fie bereitd am 13, September 1893 et dem-
felben Amte eine Wortmarke Sunlightd Savond” Gatten ein-
tragen lajfen. Am 15. Tezember 1895 erhoben die Kliger beim
Bestrtagericht Krewglingen gegen die Beflagten, €. Schuler & Cie,,
Rlage mit den Rectsbegebren, wie fie in bder oben mitgeteilten
%erufungéerf{&rung voiebergegeben find, Ruv Begriindung  bder=
felben fiihrien fie aus: RNadydem vie Beflagten frither felbft von
ihnen  bie Sunlight3-Seife beogen, bitten Dbiefelben im Salre
1893 wie fog. »Goldfeife” produgiert, weldhe in auffallender und
mit per fldgerifhen Cpezialitdt vermech3lungsfahiger Beife in
vert Hanbel gebradht worden fei. Die beiden Seifenjtitcfe feien
gleich ausgeftattet und in gleicher Fovm, der Text davauf fei audy
ber gleiche. Auch bie Schachteln feien von glether Srdge, Form
und  Ausjtattung, bder Berjdilug, bie Feloevetnteilung  und bie
%arﬁengu]’ammenfteﬂung, fury alled fei der fligerijthen TWaare
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adht. Cbenfo werden bdie flagevifhen Reffamen, Aus-
gg?gﬁgié@e, Bir'fugare 2., jtetd durdy bie Beflagten fopievt. Die
Radahmungen Hatten ipegiell in den Sabr'en 1894 %mb 1?95
ftattgefunden. Alle Reflamen 2c. feien guerft dureh ‘bte‘ RKldger
erftellt umd erfunden, und dann durdh die %ef.fagten fopiert wor=
pen. Beide Scifen felen im Marfenvegifter eingetragen. Snf:a[ge
per Nadbahmungen der Beflagten BHobe ber %Bjag_ be? S%_Iager
enovim gefitten. Bielfach werben flatt @unﬁgf;té:@me bxe' Beflgg:
tijhert Seifen, die auchy billiger feten, verfauft, dedhalb ‘faegn viele
Depojitive der Kldger von ihnen abgefallen. “Surcl)' biefe3 Bor=
gebent Datten ficy Betlagie den Kldgern gfgenuberr eitter concur-
rence déloyale {duldig gemadyt. Gemdp %{t. 5 bed Sma}:f'en:
{dhubgefened felen bie Betlagten itberhanpt n1§f)t' aur E@ep"oﬁtwn
per Warke berechiigt gewejen; Kldger feten aﬁen_t vechimdaRiger,
o. §. primdver Jnbaber der Warfe; bFn "if)%arfemt{)ugproge% be=
palten fie fich vor, Gin Sdhaden miffe }Lgsfrf)aupt'mcf)f .nacf)g\?:
wiefen werden; eventuell felen Kliger bHieflte Eevmm%erﬁ‘nvng. @te
Betlagten beantvagten Abweifung der Klage. Sie Dejtritten, fltf?
einer concurrence déloyale fduldlg gemadht u Eqben. &3 et
nicht wabhr, dafp Kliger dle fraglichen Etiquetten, ’e;d)ad)tgln, .
jdyon vor den Veflagten in den angegeﬁer{en %nrmezt tn dent
Handel gebradht hatten. Shon am 28, Juli 1_893 Bitten %f:
flogte ijve Marfe beim eidg. Umt I)interlegt,' al}oﬂ bn.rAben Rid-
gen. Sdon dbavaud, dbaf dad eidg. WAmi bdie ‘ﬂ.qgenfcf).e_ Marte
nachiriglich eingettagen Habe, ers'f)e'ﬁe, bafg erbeb[uf)g é@xﬁe'rengen
awifdhen beiven Seifen nidt Be}tef)en: Die %ntericbtebe 'Telan 9@
grog, dap Berwedhlungen nidyt entjtehen Hnnen. @‘Sett 18
fiibren die Kldger dberfoupt in  diefer %erpa@ng feine Seifen
meby in bdle Sdhwely ein. Die @e&rambéamvetjung: » Warum
fleht eine Fram dalter ausg, .7 fet von §ert $efiagten i zn
fange gebraudyt voorden, ald Kliger die tf)r}ge nidt tm .‘f;inbeg;o‘
vegifter Baben eintragen laffen ; dad %ege.f)ren um urtetinpy 1,'
fatfon fei ungefeslich. Bu ben Aften find gebradht morb%n:
Seifenftinfe, Schachteln, ein Plafat unbd Steflamesebée{ ngj y r)e
flagten. Die Seifenjtiicte haben im gamgen unb' gropen Dbieje e
Form wie de Eligerijcher; wie diefe fiud fie fe su mweien gp.t;J
fammenbingend, mit vahmenartig Y;erbor!tef)enbelf Rg_nteng‘ un‘
tragen auf bver einen Seite dle ufjdhrift: ,Goldfeife (Cinge:
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tragene Schupmarte)”, auf der andern die Worte »Garantiert
unverfaljcht frei von fdhddlichen Beftanbdteilen’, auf dem einen
ber Bwillingdftiicfe tn beutfher, auf dem andern in franbjijcher
CSyradhe. Die Kartonfdhaciteln find yon benfelben Dimenfionen

wie bie fligerifhen. Deckel und Boden find in gleicher Weife ein-

geteilt wie die fligerifche, und goar in -nabesu genan gleichen
Berhiltniffen. Oben an der Langsjeite fiihrt ver gleiche duntel-
blaue Streifern dburdy, mit ben grofen oeifgen Cettern, nuv geben
biefe den Jamen Saven d’or ftatt ASunlight”. Su bdem linfen
Teile ved Mittelftiictes find auf dem nagh rechtd aufwirtd ge-
bogenen votent Band, dba wo in der flagerijhen Gtiquette a3
Wort ,Seife” feht, fes Smwangigfranfenftiicfe abgebilvet, und
bavunter fieht auf dem gleichen jchmalen dunfelblauen Band mit
weifer Scuift: ,Groge Srfparnid an Arbeit, RKeit und Geld.”
Die redhte, Johmdlere HAlfte bes Weittelftifes ift ebenfalld Bell-
blau ausgefithet und zeigt vag Bild einer Srauendperjon, weldje
ein Rind wifdt. Unfs unten, an der Otelle, wo in ber Higeri-
fdhen Ctiquette ber hellblaue Sreisausfdnitt fidy befindet, ift eine
ungefdbr gleih grofe, ebenfalld in Blau gehaltenre Bignette mit
bem Bilve einer Fabrif, worunter die Worte ftepert: |, Rarl
Scyuler & Cle,, Krewslingen, Thurgau.” Reht3 davon befindet
fih der gleiche Hellgelbe Streifen, wie anf der fligerifchen
Ctiquette, mit genau foplevter Aufjchrift in voten Qettern. Auch
bie Settenftiicfe ber Schadjteln find in gleicher Farbzufannnen-
ftellung und Anordnung gebalten. Das Plakat der BVeflagten bat
bagjelbe Format in geman gleicher Grdfe wie bad lagertfche.
Auf golojavbigem Grunde trigt bagjelbe oben an gleicher Stelle
bad gleidhe rot=fchwarz-rote Band, mit dem eingigen Unterjchied,
baf badjelbe von ber vedhten Gefe beginnend jdhrdg nach linfs
abwdrtd verliuft, wibhrend bdied beim tlagerifchen Plafat  um-
gefebrt 1it, und daf an Stelle de3 Wortes »Sunlight’ a8
Wort Savon d’or, aber wieterum in genau gleicher Schriftart
ftebt. Unterhald diefed Banbdes befindet fih ein ebenfall3 in blauer
Farbe audgefibrted, gleich grofed Bild, wie auf bem Flagerifdyen
Plafat, dasfelbe ftellt aber nichyt ein wafchendes Meadbchen, jondern
eine Frauendperjon dar, weldye ein Kind bavet. Gtwas oberhalb
bev linfen unteren Gde, ben Stuhl biefer prauendperion  ber:
becfend, befindet jich bad Bild einer Fabrif, in einem golbenen
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freis  eingefhloffen. Bu unterft gebt ein gelber affic'{}enar'tiger
Streifen durd), dev die Worte: Carl Schuler & C'e, Fabrique
4 Kreuzlingen, Thurgovie trigt. Der eine Neflamegedbel bder

" PBeflagten, etwad breiter al3 hodh, in ber Mitte geteilt, trigt auf

ber linfen Seite in framydfijcher, vechtd in deutjcher Sypradhe, eine
Anpreifung der Goldfeife, beginmend mit den Worten: ,Warum
fom 3 frither vor, daf Frauen im jugenbﬁcfﬁte}t Alter rafdh
pevwelften”, und, wie bei der Figerijdhen Wnypreifung, mit ein-
selnen aud dem Tert BHervovtvetenben Worten, weldhe zujammen
gelefen den Sap biloen: ,Warum {ieht eine Frau et)‘er alt au§
ald ein Wann 2¥ Darunter jeht eine ,SebraundIoniveifung” mit
pert Vnmtertiteln: ,Bovbereitung; dad Wafdpen; gurmgeff. }Beacf)':
tung ; Gavantie’. Der Inbalt diefer @ebmucf;éanmmﬂung lx(ft vbetz
nahe wdrtlidhy augd der Gebraudhdanweifung dber Kldger fopiert.
€13 Nberjchrift tragt diefer Retlamezevdel linf3: ,Savon d’or.
Marque déposée,” und redhtd: , Goldsoap. (Eingetragene @cf)ui'gp
marfe.) @olbdfeife.” Dev anbveve NReflamezebbel der Betlagten 1ft
betitelt: ,MWie gebraucht man bdie Goldsoap-Savon dor? Die
alte, jchwerfallige, geitvaubende und ungeiupbe .%a‘fcfgmetf)obe guf:
gehober ! Er Bat ben gleicherr Jubalt wie die @)ebmuc{)éanwg}:
fung und die gleidhe Fovm tvie der entfprechende ) 3e§beI ver Rld-
ger. Unten trégt ev die nmerfung: ,WAlleinfabrifonten (Sa'rl‘
Sduler & Gle.,, Kreuglingen”. Gin RKalender der Veflagten ijt
nicht u den Aften gebradit worden. N

2. S vedtlidher Begiebung ift in erter S’;tm_e I')erbnr,;uf)e'ﬁen,
baf bie Kidger thren Unjpruch ausfdlieplich auf die allgemeinen
Beftimmungen ded eidgen. O.=R. itber Schadenerfats ausd uners
laubter Hanbdlung berleiterr, und jowohl vor oen fantoftaien Ju=
ftangen, al8 auch vor Bumbedgericht ausdvitctlich eflirt Haben,
baf fie mit gegemwdrtiger Klage einen %[nfprué@”cmé dem ?{Rarfen:
fhubsgefess nicht geltend machen. Soweit 8 fidh mun nidt um
vie Madbahmung auf der Waave feldft oder deren Verpadung an-
gebraditer Herfunftzeichen, jondern andever @'axffteﬁl'xt_tgen I)alltbelt,
weldher fih bie Kllger jum Bwede dev Snnbn?t?uahfterung hre3
Fabrifatd, v DHervorhebung ihred %erl)a!tmﬁeﬁ su bemfelben
al3 TProdugenten bedienen, ift in bder That bti Anrufung ded
Parfen{dhutgefebed zur Begrimbung eingr b‘cf)abe‘merfagffqvge
audgefhlofjen, und fommen dagegen die allgemeinen in Art. 50
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ff. O.=R. nievergelegten Grundiise fiber Haftung aud unerlons-
ten Handlungen jur Anwendung. Tenn dad BundeSgefes betreffend
ven Schup ver Fabrif- und HandeBmarfen {Hiipt, wie Ha8 Bun-
bedgevicht wieberholt audgelprochen hat, nur dad Waarengeichen,
Deanipulationen, die niht in der vehtdwidrigen nfertigung oder

Benupung folher, jum Anbringen auf der Waave oder bderen

Berpadung bejthmmter oder vevwendeter Heichen bejtehert, jondern
auf anberm Wege u einer Tujchung fber den Urfprung bder
feilgebotenen YWaare fithren Einnen, wie Huperungen in Profpefren
und Reflamen, Angaben auf Lavdenjdhilbern, Plafaten 1. bdrgl,
enthalten, audy wenn fie vedyt3widrig find, feine Marfenredhtiver=
febung, wobl aber finnen fie, ald Wfte unvedlicher Konfurveny, nach
Art. DO . ff. O.=R. zum Sdhadenerfap verpflichten (7. bundedger,
Guifd. Amtl. Samml, XIX, S. 232, Guw. 2). Sn die Kate-
gorie der auferhalb bed Sebieted bed Marfenidhugejesed fallen-
dert Madpinationen gehdren nun unddft die Nodahmung der
Form ber Fligerifchen Seifenftiife, jowte die Nadabhmung der
Hagertjchen Plafate; denm hier Handelt e fich nicht um Beichen,
bie auf der IWaare felbjt oder deven Verpactung angebradyt jind.
Was die Reflamezebdel anbetrifit, o haben die Klliger den einen
derfelben, in welhem ber Sap: ,Warum fieht eine Frau eber
alt aug a3 ein Wann 2¥ aud eingelnen Worten bed Terted ge-
bildet wmd it beftimmier WAnorvdbnung Hevvorgehoben ift, am
6. Wedvy 1894 fir ihre Seifen ald Marfe beim eidg. Umt fie
geiftiged Gigentum eintragen laffen, und e3 wup angenomimen
werden, dap devfelbe in der That jur Verpadung beftimmt wor:
ben- fei. Begiiglich de8 anbern, den Titel: ,TWie gebraudyt man
Sunlightd-Seife” tragenden Reflamezetbeld ift dagegen, foweit
aus den Aften erfichtlich, etme Cintvagung nicht erfolgt, und audy
nidyt behauptet worden, daf derfelde gur BVerpachung der Waare
bejtimmt oder verwenbet worden fei, weshals eine Nachahmung
biefed Rebbeld, gemif vdem vorftehenden Ausdfithrungen, lediglich
nadh ven Grundfigen bded allgemeinen Rehted ftber Schaven-
erfas qud unerloubien Handlungen zu beurteilen ift.

3. Als Mavten Yaben bdie Kldger dagegen eintvagen [afjen:
Ginmal den Namen Sunlight (am 13. September 1893), Deziig=
iy befjen jedodh eine Nachahmung nicht behauptet worden ift,
fodanm ben bereitd genanmten Reflamegedbel mit Gebrauchdanmwei-

et sonig ot

e
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jung (am 6. Miry 1894) und endlich dle @tique#te if)vrer
Shadten  (am 22. Miary 1895). Jun hat das %unbeigmcf)t
bereits in dem Jalfe Patet, Philipp & Cle. gegen Schwob
(. ©. der bundedger. Gntfdh., XVIl, &. 133, €rw. 1) al}@g‘e_:
fiibrt, daR Ynfpritche wegen BVerlefung ded !]Jéarfenred)t.é. Tebiglich
nady den Veftimmungen bed Wiarfenjdhubgejeped und mdﬁ?f nacﬁ)
vt 50 . DR, gu beurteilen find (f. auch TH. Welh, btle
concurrence déloyale, &, H8). Von dem Momente an, wo bie
RKigger fiir die genanuten Herhunjtdzeichen burd) die Eintragung
'3 Marfenvegifter den  Marfenfduy  ermorben I)aBgn, fand
thnen bafer zur BVerfolgung vou Anfprichen wegen ‘Racf)ii)mt}ng
biefer Herfunftdzeichen ausjdlieplich die S%Iage_ ‘auﬁ bem @faegtai:
gefew zu, und fonmen RNadabhmungen, die fetther ftattgefunbden
Yaben, mit der allgemeinen Klage weger concurrence déloygle
widit evveicht werden. €3 muf fidy aber mes':fer :yt‘agen: ob m.cf)t
bief'e RKlage Hinfichtlich der genannten Herfunftdzeichen ‘uBerf)aupt,
ohre Rittiicht auf bdeven Cintragung '3 Marfenvegifter, jchon
peshald audgefchlofien fei, weil diefelben ihrer ii}tatm‘ nach fich
alz eintragafahige, ven Unfpruch auf den peziellen @3&):1’@ Ded
Punvedgefeses betveffend Fabrif= umd Sganbelémarfer'y Beg'runbefube
RBeichen  barftellen. Die Frage ijt vom Bunbedgertchi in _Temer
Gnticheivung 1. S. Guilbert-Wartin c¢. Ullmann & Gie. ’11’1§Be=
fonpere mit Ricficht auf die Beitimmung ded %{‘rt. ’4 bed C}txert@
Bundedgefesed befaht worderr, und fite biefe Unjicht fpricht n
der That bie allgemeine Fafjung bded Art. 4 bed %unbeégeieggﬁ,
welcher fagt, eine Wavfe habe mur dann Unfprud) 'a.uf gericht=
lihen Schup, wenn die tn den Art. 12 umwd 15‘ ibid. vorge-
fdhriebenen Formlichteiten der SHinterlegung uni? (?mtn?gmtg~ e
fiillt worden felen, jowie, im Bujammenhang f)%erfxtt, b1'e Bejtim=
mung de3 Avt. 28, AL 3 ibid., wonad) ctbt[rect)tftcf;g ober
ftrafrechtiiche Berfolgungen wegen foldyer Sganblz}ngen, bie wor
ber Gintragung der Marfe ftattgefunbdent Baben, nid ange1tre11gt
werben Eonmen. MAllein o3 muf doch Bedenfen erregen, ba{;‘m@
bei ber Smterpretation, veonad) die %orte.,,%m’pru@ ctuf ger}c[)b
lihen Schupp” wumd , civilvechtliche %errolgi.mgen” in weitem
Sinne genommen werden, ein fold) unbefviedigended jiﬁte}ugat ev=
gibe, wie e3 vom Sefepgeber -doch faum gemnﬂ't fein fonte.
Diefed Refultat beftiinde einmal davin, bajg derfenige, welther



Al

588 €. Civilrechtspilege.

neben efnem eingervagenen Taarenzel en aud) nod) einte G

alg Unterfcheidungd- oper @erfunfts%ceieic{)nut{g fl"n') feetgti ngzziii
Bemzig,t‘,' gegoungen winde, audh die Gtiquette ald Mearke eintragen
u {ai]e“n, wenrt er nidht, wegen by Cintragsfibigfeit der («gﬁ-
quette, iiberhaupt jeves Schuges derfelben verlujtig gehen mi[I‘
und foba‘n‘n, bag eine Herfunfid: oper Nnterjcheidungsbeseichnun, ,
weldhe nidt auf der Waare ober beren i?erpalcfung jondern mi:
auf 311_rfufaren, Sejchiftsbriefen, Retlamen, u. br,g{ gebraudht
m“trb, I)'mﬁd)ﬂic[) biefer Anmendung nady Az, 50 D.:gR. gefchitst
wave, diefen Schup aber fofort verldre, fobald fle aud) auf ver
%gare nt?er beven Berpactung angebradht, aber nicht in’s Marfen-
1:~egtffer eingetragen wird, Berfiekfichtigt man aber, bag dle Aus-
\ytattung 'ber allgemeine  Begriff 1ft, weldher b:m engern  ded
IBaareng_elcf)enﬁ einfdliegt (7. Seligiobn, Kommentar jum Ddeuts
fdhen @e}_ege betr. die Waarenbegeichmumgen, S, 1561), bie Fabrif:
ntarfe al}p mur eine Spesialitit dev Nnterfdeidbungd: oder $Her-
funft@»Begetc@‘nungen iit, dbag ferner der Smwed bes ﬂ)%arfenfcf;uiy
geiegeé ba'{)m gebt, Diefer Spesialitit unter gewiffen Bovaus-
]e?ungen etitent bejonbern civil- und firafrechtlichen Schup zu ge:
wibren, fo it per Jntevpretation  der Borgug 3u gel%ena nad
weldger unter bdem ngerichtlichen Schu”  pon weldhem Q’Irt 4
e3 %unbg?gefegeé fpridit, eben mur der Tpezielfe *)J?arfenfc{)utg,'gu
be?ﬁef)en ift, b'er ja oud) inhaltlich vom gemeinen Recht in ver-
fchievener %gtebnng (3- B. binfichtlichy ver Strafbeftimmungen
und ber BVerjihrung) ald ein ethbbter erfdeint, St aber Bievon
guégugeben, fo nup ovie vorliegende RI&ge auch begiiglich der=
;emgst‘t @erfunft@ﬁegeic@nungen, weldje die Gigenjdhaft von Mearken
m Sinne bFﬁ Bunbedgefenes befien, al3 fatthaft bezeichnet wer-
den, tmt_nerf)m, wie beveitd bemerft, my fitr Den Beitraum wih=
vend beflen ber fpegielle WMarfenfuy durdh @‘intragung’ in'3
Sﬁzrfgregifter nod) nicht evworben war,

 *gragt e3 fidh nun, ob bie Betlagten fidy einer wivervedhi-
)Itscﬁen Nadyahaumg  der Hdgerifden @er’funftéﬁegeicbnungen ib
Bftar?naugffgttung fdhubdig gemadht haben, fo ftebt sunddhit feit

bag die fragliche Ausftatiung dey Seifenftiide, Sthachteln, u, f. m’
3uefft oo Dent @I&gem und erft nachher von ven iBe'fia’gten efn=

gefuigrt worben ift, fo bdaf e3 fidh alfo jedenfalld nicht um eine

Radhabmung auf Seite der Kliger, fonbern nyr auf Seite der

IV. Obligationenrecht. No 94, 589

Betlagten Hanveln fann. Cine wibervedtlihe Nachabuung liegt
pamit vor, wenn Ddiefelbe geetgret iff, beim faufenven Publifum

o

eine BevwechBlung  berbeizufihren, bdasfelbe 3u vevanlafjen, bdie

Waore ded Nacdbabmerd fliv dle von thm gefuchte, ihm befannte
oaare de3 Konfurventen ju nefhmen. Hiebel fonunt e8, wie bad
Bunvedgeritht mebriach audgeiproden Hat, nidht davauf an, ob
pei einer Oegenitbertellung der beiven Heichen, beyw. Davitellun-
gen, BVevjchievenheiten iberhaupt gav nicht bemevtbar feien ; denn
eine devavtige, gemaue Bergleichung pilegt vom Faufenden Publi-
fum, jpeziell auch bei dem bier in Vetvadht fommenden Berfehra-
actifel, nidht vorgenommen ju werben; jonbern e3 wmuf fich ledige
lih fragen, ob die Gejamtericheinung, wie fie von dem bduvdh-
fehnittlich Faufenden Publifum erfafit und tm Seddchinid bLehalten
wird, eine LVerwed)3lung Herbeizufithren geeignet fei. Nun find
aber die Veflagten in der Nadhahmung der fldgerijchen Schachteln
mit hrer Ctiquette, der Form und Wudftattung der Seifenititce,
ber Plafate wnd Reflamezeddel, jo weit gegangen, daf in der
That nur eine BVergleidhung mit der Anjmerfjomfeit, wie jie fm
Berfehr nidht gemacht zu werden pilegt, vie Unterfdhiede evfermen
Iaft. €8 braudht hier nur verwiefen gu werben auj die oben im
Detail audgefithrte BVevgleichung der beiden SHhaditeln mit Gti-
quette, dle mit gang untergeorditeten bweichungen vollftandig
bag gleiche Bild, in genau gleicher Grife, gleicher Didpojition in
Facke und Wotiven geigen, auf die Nadjahmung der Bwillingd-
form dev Seifenftiidfe mit (abgefehen von vem Worte Sunlights-
©eife) wihrilichy foplerter Wnfjchrift, vev genau gleichen Form und
Jarbengebung ber Plafate mit durdhaud dhulidher Difpofition und
sum Teil volljtdndlg iibeveinjtimmenven Wiotiven, jowie auf bdie
bereitd begeidhneten dupern MpnlichEeiten und audh inbaltlichy dibers
einflimmenden Partien der Reflamezeddel. Durch bdiefe von den
Beflagten bewertftelligten Nadhahmungen wird die Eigemavt bder
Hagertfchen Formen und Darftellungdweife in jo jtarfem Mafge
wiedergegeben, dafp bagegen der Nnterfchied in dem dabel verwen:
beten Namen Goldfeife ftatt Sunlightd-Seife die Borftellung,
- bag die Herfunft diefer Artifel und Suthaten eine und bdiejelbe
fei, nicdht su verwijchen vermag. Die begeichneten Nadyahmungen
beittmmen den Gindrudt ber Sventitit der Herfunft vielmehr fo
febr, baf die Berichicbenheit ved Namens, foweit diefelbe iiber-



590 C. Civilrechtspflege.

Baupt gegendiber dem gejamten Afpeft Beachiung findet, eher ben
Sdup auf eine BVaviante von LWaave gleicher Provenieny, als
auf bie Verjdhievenbeit der Hevfunft nabe legt. Daf bdie Betlagten
auf der Gtiguette {am Fup der fleinen Biguette), jowle am Fup
thres Plafated und der Reflamegebbel ihve Firma beigefest haben,
fonn nicht entiheidend in'3 Gewidht fallen, ba beibed in einer,
tm Verhaltnid su dem Gefamtaipelt durchaud unaufiilligen Beife
gefdhehen 1ift. .

5. Daf die Beflagten bei den begeichneten Nachahmungen fub-
jeftty  jduldbhajt gebandelt Haben, bebarf eimer weitern Husfith-
vung nidyt; e3 liegt vielmehr auf der Hanbd, dap diefe fo weit
gehenden Vachahmungen abfichilich vorgenommen worden find, ju
bem wede, die Kunben der RKldger irve ju leiten. Uber den
entftandenen  Schaben Haben bdle Fantonalen Snjtangen, da jie
eine widerrechtliche Handhungdreife der Beflagten nidht angenoms
men Hatten, feine Fejtjtellungen vorgenommen. Da dle BVervoll=
ftindigung bed Thatbeflanded mnach bdiefer Ridhtung auf Grund
ber voranbenent Uften nicht gefheben fanm, ift daber bie Sadse
an die Vorinftang zur WUbnahme bder Beweife uriidguweifen,
weldhe die Kfager hinfidhtlich ved durch die unvedliche Konfurrvens
ber Beflagten ihnen entjtandenen Schadend offeriert haben, jowie
aur Abnabhme bder von ben Beflagten anerbotenen Gegenbemweiie,
wobet nach den vorjtebenden usdfithrungen zu bemerfen ijt, daf
bie Nadyahmung derjenigen Herfunjtdzeichen, fiir weldhe die Kld-
ger ein Marfenrecht evtoorben Baben, fiir die Reit feit der Ein-
tragung der betreffenben Marfen von der gegemmwirtigen Klage
nidht befroffen wird,

Demnadh hat bad Bunbdedgericht
evfannt:

Die Bernfung der Kidger wird bdahin al3 begriindet ecflirt,
daf bad angefochtene Urteil aufgehoben und dle Sadhe tm Sinne
per Crivdgungen an dad Obergeridht bed RKantond Thurgau u=
ritdgemiefert wirh, behujs Abnabme ded von ven Kldgern aner=
botenen Beweifed unbd eventuell bed Segenbemeijed ver beflagten
Partei.

1V. Obligationenrecht. N° 95. 591

95. Urteil vom 19, Juni 1896 in Saden
Sdweiser gegen Harvijd.

A, Durdy Urtetl vom 8. Januar 1826 bhat bad Kantond-
geridht bed RKantongd S, Gallen evfamnt ;

1 Die Klage ift gefchnt fitr den Fall, dag der Kldger den
por thm angetragenern CvfiiflungSeid lont Sdhwirja 1—7T ab-
[eiftet ; in diefem Falle Bat der BVeflagte bem Kliger an auper:
pechtlichen Koften, einfchlieBlich der vom Kldger vor erfter Snijtang
und Heute erlegten Gerichtagebithren, 400 Fr. zu vevgiiten.

II. Solfte der Kliger den ihm Hberbundenen Eriilfungdeid nicht
ableiften, ift bie Klage abgewiejen und Hat der Kliger dem Ve-
flagten an auBervechtlichen Kojten 115 Fr. ju vergiiten.

Rachvem eine vom Beflagten gegen bdiefed Urteil eingelegte
Berufung geftiigt auf Art, H8 AL, 1 O.-G. vom Bunbedgervichie
urdy Gnticheid vom 21, Februar 1896 ald unguldjftg erfldrt
worbent oar, Hat bad Kantondgeridyt dle Parteien in Fortjepung
der Verhanblung vom 8. Jamtar 1896 auf den 8. April 1896
behufs Ableiftung ved dem RKliger uerfannten Crfillungseided
porgelaben. Die Pavteten find perfonlich erfdhienen; nachdem dev
Rlager fich bereit evtldvt Batte, den ihm fiberbundenen wund im
fantonggevichtlichen Uvteil vom 8. Januar 1896 formulierten
Grfillungeid abguleiften, ift emfelben diefer €id fofort in gefeh-
licher Fovm abgewommen worden. Davauf hat dad Kantondgeridt
efarmt, i Folge bdiefer GideBletftung fei die Klage im Sinne
hed Urtetl3dizpofitivd vom 8. Januar 1896 gefchittt.

B. Giegen biefed vteil BHat bder Betlagte neuerdingd bie Be-
mfung an dad Bunbedgericht erflivt mit dem Antrag, dadjelbe
oufsubeben und a3 Recht3begehren ber Wiverflage aufredht gu
jtellen, i der mimdlichen Berhamdlung §3L ber Anmwalt ded
Berufungatligers an bdiefem Antrage feft. Dev Antvag ded Be=
rufungabeflagten beantragt Abweifung der Berujung.

Daz Bundedgericht 3ieht in Erwigung:

- 4. Sm Dezember 1894 Yatte der Beflagte Dr. Schweier zum
Preife von 15,500 Fr. gwet auf einer Liegenjchaft bes Schlofier
Renbard in St. Gallen Yaftende Titel von je 10,000 Fr. erwor:
et umd frat bamm mit S Wlkich Thurnbeer, welcher mit dem



