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V. Haftpflicht fiir den Fabrik- und
Gewerbebetrieb.

Responsabilité pour Pexploitation des fabriques.

97, Urteil vom 29, Upril 1896 in Sadyen
Darber gegen Bofhard & Gie.

A, Durd) Urteil vom 22, Sebruar 1896 Bat bas Obergericht
%8 Rantond Glarus evfannt: ©a fei Appellatichaft pflichtig, der
Appellatin, Frau Harder, eine Cntjdhadigung von 5500 Br.
(Bert 5. RNovember 1894), famt Berzugdszinfen a 5 %4 g1t Be-
3ablen.

B, Gegen biefes Vlrteil erflarte bie Rldgerin unterm 27, Mary
1896 bie Berufung an Has Bunvedgericht mit dem Antrage, 3
fei dle Rlage in vollem Umfange (lautend auf 8200 Fr. nebft
3ind 4 59 feit November 1894) su fdbiisen, eventuell pie
gweitinftanglich  gefprochene Cntjchadigung zu erhben. Gventuel]
felen audy die weitinftanglich geftellten %(ftenberboﬁ;’t&nbigungﬁ:
begehren 3u beriicichtigen.

Unterm 28, Miry 1896 erflavte audy die Beflagte gegen bag
evwibnte Urteil, weldges ihr, nadh) ibrer Ungabe, am 16, Marg
1896 mitgeteilt worben war, die Berufung, eventuell Unjhlug-
berufung an a3 Bundesgericht mit dem Antrage, 3 fei die Cnt-
fdhadigung auf 4000 &, eventuell 4250 Jr., anzufesen,

Das Bundesgericht 3lebt in Crwigung:

1. Jofeph Harver, geboven 1851, war bei ber Sirma Bog-
bard & Gie. in Nfel3, welche eine Mafdhinenfabrif, eine Gtegerei
und ben Briicenban betreibt, al3 Hondlanger angeftellt, und e-
309 Dbafelbft einen Zaglobn von 3 Fr. 80 Gt3. Ym 7. Suli
1894 war Jofef Harder bei vem bow ber genannten Firma dber-
nomumenen Ban der Gifenbahnbriicke in Feuerthalen, sugleich mit
bem Bimmermann Sofef Reinalter, damit bejdéiftigt, einen Yauf-

frabn 3 montieren, RNadgbem der RKrahn jelbft 8 m {iber der
bereitd evftellten Hilzernen Brice monttert wav, folften genannte
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et iter obent um den Krahn ferum ein @gi&nbet evftellen.
g;i? b?i;?%lrbeit ftanden {ie fmf je zwel aufeinanber gelegtm
Bretterr ot 35—40 cm Breite. AB nun Harder 'baﬁﬁ ginent
gifernen LWinkel, welchen Reinalter bor oben gegen einen Balfen
Bielt, mit einer Schraube davan befeftigen wollte, trat er (S;arber)
einen Sdritt riicfwirtd und neben baé“ Brett, ber.lnr infolge
seffen bad Gleichgewidht und thirgte gunngf)ft auf die von Per
polgernen Bride um Krahn fithrenbde 'ireppe u‘nb von da .auf
pie Gurtung bded beveitd montierten Teild ber Eifenfonftruftion,
jowte auf bdie hilzerne Britde, Cr fngnte danit goar nﬁod) ?mdf)
Haufe geben, ftarh aber am 10. Suli trop fnfornger' Gratlicher
.SSﬁIfe an eitviger Gehirnentyimbung, audgehend bon etrier bu?éf)
pen Fall erlittenen Sdhdvelfratiur, S'nfepf) Harber I)mterﬁefg. ;mfe
Witwe, die Peutige Kligerin Katharina .fgarbeg, geb. 1846 ; ble-
felbe Bat Kinder, fedocdh nicht aud der Che mit Sgarbe'r, fot_tbem
aud einer erften €he. Sie erlod gegent Bogbhard & @IE.. Bexgbeg
glarnetifthen Gerichten Klage auf Srund oot Avt, 4, Biff. % d
ped evieitertent Haftpflichtgefeied, in BVerbindung I‘r;ti begfﬁg;
babmbaftpflichtgefes, indem jle Bablung von 8200 Frv. ey 5,51::
a b5 9, feit 5. November 1894 Begebrte." Daj gIarn‘emfcl';eB‘ 5
gericht  fallte bamm bad3 sub A ermaf)nt'e llrrt\et_t, wobet _et
wefentlich von folgenden Crwigungen guégmg: Tie @‘afqgfucf)‘
ver beflagten Fivma beruhe in casu gtd)t agf Dem (&,ﬁet; ab{)n—
Yaftpflichtgefes, fondern auf bem Fabrithaftpflicitgefer un r)er(rit
evweitevten  Haftpilichigefel, bie3 gwar nad fllrt, 1, Stff. ~b

bed letstern Gefepes, wonady die Fabrifhaftpflicht az.xcf) fug: biﬁ
Gifenbaln- und Briwfenbaun beftebe. Frage fich iweiter, ﬁotr :
Harder ober die Unternehmung ein BVerjhulben am llnga t ﬁeﬁt'
fo fei ein jolched nur zu Laften ber‘llntemef}mung mﬁI a eri
Diefed Verjdulven fei war laut eimer  vont '@tat{f)z tercu:;t
Unbvelfingen gefithrien Unterfudpung fein ftrafrechliches ; bagegur
liege bodh) Berjhulben darim, daff der @tanbf)rt be§ @a; ;r 3m
frittichen Reit nur 40 cm Breit war, und et Jwijden ; e:: i
gevinger Diftany unterhalb beéielﬁen"mc{)t angebradyt wurbe, nb’
um o mebhr am Plage gewefen wire, ald er al3 BIp%ex: Sgane:
langer nidht wie langjibrige %rﬁrfinmnnteuiz an Mrﬁegte:nbgré
wobnt fein modte, dle infolge der Hohe ded Stanvorted bef ,
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Borficht erheifbten. Gine Anerfemung bed BVevjhuldens durcy
bie Beflagte mitffe darausd gejhlojfen werden, dafy bdie bauleitenden
Organe fofort nady bem Unfall yoefentliche Berbefjerungen bdes
Geritfted ausfithren liegen. Beflagte Bbafte filr da3 BVerfdhulden
ihrer Orgame, Beziiglich bed Quantitativd der Enfjdhidigung fei
su beriiffichtigen, dag dad Jabredeinfommen bed BVerungliicen
auf 1400 Fr. veranjhlagt werden biirfe. Davon hitte er wenig-
fteng einen Dvittel ju Gunften jetner Fraw verwendet. Unter Be-
viidfidhtigung aller NMmijtande erfdheine nach Art, 6 Foabrifhaft-
pflichtgefes eine HWverfalentjchibigung von 5500 Fr. nebjt Jing
denr Werhaltnifien angemefjen.

2. Jofeph Harber verunghicte beim Bau einer Sijenbabnbriicfe;
feine LWitwe behauptet nun, dev Unfall jei al8 beim Eifenbahn-
bau erfolgt zu betrachien und unterjtebe daher bem Gifenbabhubaft-
plichtgefes (Art, 1). Nun Bat fie aber Klage erhoben nidyt etwa
gegen bie Fongeffionierte Unternehmung, fir welde fraglidhe ifen-
bahnbriice erftellt wurde (bie N.-0.-B.), jondern gegen Bojhard &
Gle.; 3 ift died die Fivma, weldhe von der N.-0.=B. den Briictenbau
in Afford fibermommeen Batte und bet der Harder angejtellt war,
Diefe Firma nun unterftelt in feiner Weife dem Cifenbaknhaft-
pflichtgelets ; vielmebr betveibt diefelbe u. a. den Briidfenban und
ift infolge defien, faut 2vt. 1, Biff. 2 d, ded erweiterten Haft=
pilichtgejesesd, der Fabrithajtpflicht umtervoorfen. Auf Grund bes
Fabrithaftpflichtgefesed ift fie denn audy in Sacdhen paffiv legiti-
miert; Art. 4 bed Gifenbabhubaftpflichigefeped dagegen fallt ihr
gegeniiber aufer Betvacht; derfelbe begieht fich nur auf den Fall,
wo aud einem Unfall beim Eifenbahnbau die Fongzeffionierte
Unternehmung belangt wurde. Kommt dbemnady vorliegend das
Fabrithaftpflichtgefes sur Wnwendung, fo ift, wie Hbrigend unbe-
ftritten ift, auf Grund dedfelben bdie Haftpflicht pringiptell bes
grimbet. Mnd war befteht biefelbe — im Gegenfaty zum Cifen-
Babnbaftpflichigefes, Avt, 1 — obhne Ridficht davauf, ob Rufall
ober aber Beridhulden bed Arbeitgeberd vorliege; bdiefe Frage ift
bier nicht fitr Ddem pringipiellen Bejtand ber Haftpflicht, jondern
nuy fie dad Quantitatiy der Cntfdhddbigung von Bebeutung, in-
dem bet Lorliegen von Rufall (Taut Art. 5 a, h. L) der Bufall3=
abjug gemadht werden mug.
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3. 9303 fobanm bag Quantitativ dev Gntjhadigung omgebt,
fo bejttmmt Att. 6 F=H-G. Diefiv dad Waximum 3& fe'dﬁ:
fachen Sapredverdienites, ;te[p' ber Summe von 6000 Fr. Diefed
Peapimum ift pwar danit nidht amwenbdbar, menn'ber Unfall §urcf)
eite {trafred)tﬁc{) verfolgbare Hanblung von Sette ve3 Betriebd=
wtternehmerd Berbeigefiihrt ourde. Snz iinrhegenben gaﬂe nun
pat bie Klagerin hievortd erfliet, dap fie fir"afr'ed';thc{;,eﬁ Ber=
tulben bed Unternehmers gav nidyt Bef)au})te: uErlgennﬁ bat audy
0a3 Gtatthaltevamt Anbdelfingen, welched in Gadjent eine Unter=
fudjung angefoben Batte, ein ftrafrec@th?@es% %erfd)glben mc_f)t
feftgeftellt. Qft daher vorliegend b'aé imqmm%xm 'beB rt, 6 cit.
maRgebend, jo ift bie betlagte Firma fci)uibtg,“ inmert genanntem
Rarimum  der interlaffenen LWitwe .beé 'Rlageré%‘ _ (al'xger den
Yrat= und Beerdigungstoften, welche I)ie?: nidht fireitig find) den=
jenigen Schaden 31 erfegen, teldhen {1e durdy ben' Wegfall bed
Nnterhaltdrechtd gegen ihren Wane ‘erfttten‘ hat, Bei %erec[anupg
biefes Schadend fallt in Betradht : Die %orm[t‘ang hat t;atjad)ltcg
feftgeftellt, bafs ber Ehemann S’;arber‘ etnen “ggf)reﬁnerbteltit ngtit
1100 Jr. Gatte; bicfe Feftitellung tft mt'@mne_ vo Art.
O.-@. fiir a3 Bunbedgericht perbinbdlidh. Die %nrm"]fang I)qt fichy
im Fernern dabin audgefprochen, b_ag ba': %emn_glucfte mmh;e:
ftend 1/; feines Safresererhed rfxr~ 1e}11-e Ehefrau b,e’rwerltI et:L
mitgte. Diedbegiglich it su fagen, 2B bfe]e %ma[)m'e im allge:
meinert ben Berbaltniffent entfpricht und eivg. et IEICf)f verlegt:
Der verunglitdte Shemann fodann war 'im Sabre 1.801 gefwrm2
bad Geburtajahr der Kilgerin dagegen ift 18"46, vbtefeIBe war jo=
mit beim Unfall 48 Jyahre alt. Um mun fir eine Perfon von
48 Safren eine Rente von 370 Jr. 3u er)verﬁen, Beb'arf 3 nu;
ungefifr Ded vou Dder Borinjtang giiprocf)enen Rap}t'aIBetrage;
Jrigt fidh im weitern, ob hievon Abzitge su machen }ete;t, if I)Ba’
bte Beflagte Firma zwar auf Sufal abgeftellt ; umge el;f; t 1et
Bauptet die Kligerin (cloilredytliched) Q?erfd,m[ben ber EBeﬁ‘c'(g en.
Diegbegliglich beantvagte Kldgerin it threr %etufungéere aru&t:c;
eventuell Aftenvervofijtindigung (durd ver{dyiedere 39}159?~ Boll,
Stavelmam und Stumypp); bingegen ift jhon auf @runb%bef
borliegenben Aften mit der Bovinftang anzunehmen, ba‘éw er:
fohulven der Beflagten vorliege und fann bem Begehren um Aiten=
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vervollftindigung fdhon aud bdiefem Grunbde feine Folge gegeben
werben. Begiiglich ded Verfjulvensd fallt ndmlich in Betvacht :

Harder BHatte oben auf bem Krahuen civeca 8 m ob dem Bovey.

vefp. der Britde ju arbeiten, und zwar in verjdhiedenen Stellun-
get, jo aud)y nac) oben. Dabet fonnte er leicht ju Falle Yommen ;
wenn ev aber fiel, fo fonnte ev fidh offenbar an den vorjtehenven
Treppenteilen, jowie an ben Gifenteilen bder Bridengurtung unp
endlich beim Wufjhlagen auf die (circa 8 m tiefere) Briike ver-
lepen. Diefer Gefalfr Hitte die beflagte Firma trgendusie porbeugen
follen unb Ennen, Jn Wirklidjfeit Hat fle nun bdied nidht gethon.
Der Standort ved Harder war nimlich mur 35—40 em breit;
ein Geliinder vder ein Swifdhenboden waren nicht vorhanden. Crit
nad) bem Unfall yourde fragliche Anlage verbeffert. Jn ber That-
fache nun, daf Bofhard & Cie. ben Harder unter den gejhil-
berten Berhiltniffen avbeiten liefen, liegt etn Berfchulven der ges

namtten Firma; diefelbe Hat baher auf den SJufallBabzug Fetnen

Anfprud). Cbenfo wenig fann ein Ubzug wegen Berwaltungs-
foften gemacht werden, da die zur Berwendung gelangte Tabelle
die vein mathematifche Bevehnung enthalt, aljo Lermaltungdtoften
babel nidit eingevechnet wurden, Wad fobann bdie Vovteile der
Rapitalabfindung betrifft, fo mag von einem beiiglichen Abzuge
mit Ridficht auf dle gefamten Berhaltniffe ded Falled und fpeziell
auf bad Alter ber RKlbgerin abgefehen werben. G5 falt audy
nodh in Betradyt, baf die Beflagte nad) Grlaf ded vorinftans-
lichen Urtelld qud freien Stilden an RKldgerin 500 Fr. bezablt
bat undb jwar ofne jeglichen Borbehalt. Das Bundedgeriht ge-
langt baber gur einfachen Beftitigung bded vorinftanslich gefpro=
chenten Beirages.
Demnad) hat dad Bunbdedgericht
erfannt;

Die Berufung beiver Theile wird abgewiefen und 3 Hat bei

bem Urtell bev Borinjtany fein Bewendern,
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98. Urteil vom 27. Mai 1896 in Saden
Bittori gegen Guidali.

A. Durdy Urteil vom 31. Miry 4896 hat ba3 Obergericht
pe3 Kantond Nidwalden erfannt: Die Appellation fei ald fibel
angebradyt erfunben und bad angefochtene fantondgerichtliche Urteil
pom 22. Februar abhin vollinhaltlich bejtatet.

Dag Urteil dev erften Jnftanz (Kantondgeridht Nidbwalder)
fautete: Dad Klagebegehren fei abgewiefen.

B. ®egen bdiefed Urteil erflirte vie KiGgerpartei die Berufung
an ba3 Bumdedgericht mit dem Wntrage auf Gutheifung bed
Klagebegebrend (auf Entjchidigung von 4000 Fr.).

Sie forvigiert einen in der Berufungderflivung enthaltenen
Berfdrieh in der Iiffer ver Klagefumme.

Die betlagte Partel beantragt Wbweifung der Berufung, eventuell
Redbuftion bded eingetlagten BVetraged.

Dad Bunbedgericht zieht tn Crwigung:

1. Ungelo Bittori, von Rodbero, Proving Como, Stalien, var
im Nuguft 1894 beim Bauunternefmer Alerander Suibali in
Bedenried ald Handlanger angeftellt. Am Montag, 20. Augujt
1894, war Bittori zugleich mit anbern Wrbeitern bed Guidali
pamit befchdftigt, in Bedenried einen Feubau zu erftellen. Guibali
war abwefend; er Batte fidh fhon am Freitag oder Samstag
vorber entfernt mit der Bemerfung, ev Fomme dann Montagsd
oder Tiendtagd zuviicf, um mit ben Wrbeitern Sand zu Holen.
Bittori und ein anderer Wrbeiter wavieten jebody feine Ridfunit
uidht ab, jonbern entlefnten bet Wirt Gander in Bedenried ein
Sdiffden und fubren mit demfelben zum Zrefchlenbady, wm dort
Sand zu Bolen. Whibhrend fie dafelbft mit Cinladen bejchaftigt
waren, fubr Sdiffmeifter Aloid Gander von Bedervied vorbet
und warnte fie, bad SHiff fet wberladen. Die zwel Wrbeiter be-
adgteten feboch die Wavnung nidht, und fubren damn bei rubigem
See o Lande ab. PLoglid drang Waffer in dad Sdiff, weldjed
fofort verfant. Macrobatti founte fidh durdy Schwimmen veiten §
Bittori dagegen ertranf. Giovanni Bittort und feine Chefran
Regina geb. Gaivoni echoben davauf bei ben nidwaldijen Ge-
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