658 D. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

pénale, ou favoriser une action révocatoire. — Cette décision
fat communiquée 4 la créanciere le 1¢r février 1896.

IV. La Banque cantonale vaudoise I'a déférée, le 10 fé-
vrier 1896, au Tribunal fédéral, en rencuvelant ses concly-
sions. Elle se fonde sur les art. 17-19, 21, 271 et suiv. L. P.
Elle fait ressortir, en particulier, que selon 'art. 277 le débi-
teur ne pouvait aliéner les immeubles séquestrés qu’en four-
nissant un cautionnement ou dépdt suffisant. Elle ajoute gue
le débiteur conteste formellement avoir aliéné les immeubles,
et elle déclare que le dispositif du prononcé cantonal est en
contradiction avec les considérants qu’il invoque.

Statuant sur ces fails et considérant en droit :

1. Le séquestre a, en droit {édéral, le caractére d’une saisie
provisoire. 1l fait partie de la poursuite. « Qu'il n’en soit que
la préface ou qu’il ait été requis en cours de poursuite,
toujours constitue-t-il une mise sous main de justice, provi-
soire, d’objets qui seront postérieurement saisis ou rentre-
ront dans la masse d’une faillite. » (Recours Stutz & Ce, Ar-
chives I, 72.) Ainsi I'art. 275 L. P. dispose que 'exécution
du séquestre a lieu selon les formes prescrites pour la saisie
aux art. 91 a4 108. Cette saisie provisoire peut, sur la réqui-
sition présentée par le créancier dans les formes 1égales, se
transformer en saisie définitive.

La saisie confére au créancier une mainmise sur les
objets saisis et Pautorise notamment & faire vendre ces objets
pour couvrir sa créance. La mainmise n’empéche pas le dé-
biteur de disposer des biens saisis, pourvu qu'il n’en résulte
aucun préjudice pour le créancier poursuivant.

Le Conseil fédéral a déclaré que le but de la loi, de sau-
vegarder les droits du saisissant contre les tiers, peut éire
réalisé de deux manitres différentes: ou bien l'immeuble
saisi est, pour toute la durée de la saisie mis « extra commer-
cium, » ou bien, le droit d’aliénation du propriétaire étant
maintenu en principe, Peffet de inseription de la saisie se
borne & ceci que le créancier saisissant ainsi que ceux qui
participent avec lni en vertu des art. 110, al. 1, et 111, al. 1
L. P. ont, pour leurs créances, en capital, intéréts et frais un
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droit de préférence sur tous les droits (propriéts, hypothéque,
gervitudes, etc.) que des tiers viendraient & acquérir posté-
rieurement sur 'immeuble. » (Recours Stehelin & Cie & Reber,
Archives 11, 33.)

Dans I'espéce, 1a Banque cantonale avait, des I'inscription
du séquestre au registre foncier, le droit de perfectionner la
poursuite. Il ne saurait étre porté atteinte i ce droit par
J'aliénation survenue aprés coup, et la créancidre peut exiger
la saisie des immeubles bien qu'ils aient passé en maing de
tiers acquéreurs.

Par ces motifs,
La Chambre des poursuites et des faillites
prononce :
Le recours est déclaré fondé et I'office des poursuites de
la Gruyere est invité & procéder a la saisie requise, le 31 dé-
cembre 1895, par la Banque cantonale vaudoise.

107. Entideid vom 22. April 1896 in Saden
Chelente Fifder.

L m 5. Juli 1893 fat bad Betreibungdamt Sarmenjtorf
bem Anton Fifcher fiir mehreve Glaubiger Mobillar und eine
Riegenfchaft gepfinvet. Die Ehefrau Fijcher erhob auf einen Teil
dev Fahrhabe EigentumBanipriiche; diefe wurden jedoch von ven
pfdndenven Gliubigern Deftritten und burdy obevinftanzliches Urteil
bom 21 Mirg 1894 geridhtlich aberfanmt. Am 5. (oder 21.) Juli
1893 Paite va3 Gerichtaprafivium Bremgarten oegen ded einges
leiteten Binvitationsjtreites die Betreibung fijtiert.

‘%Im 14. Jult 1893 Batte Frau Fijder fiir den Fall, dafs ihre
_@tgentuméanfprﬁ&)e mit Grfely bejtritten wirben, Anfchlngpfan-
bung fiir gwei Forderungdbetrdge verlangt. Nach dem unglic-
lihen usgang ves Bindifationdprozefled forderte jie im April
18_94 bag Betveibungdamt auf, ihr eine Pfindbungdurfunde ju-
gutellen und dann nay Avt, 144 und 113 ved Betreibungs-
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gefeed vorzugehen. Der Betveibungdbeamte lehute diefe Vegehren
ab, erhielt feboch durd) obevinftanglichen Entjdhetd wvom 30. Of:
tober 1894 andere Weifung. Der Unfpruch bder Chefran auf
Anfchluppfindung wurbe von den Gliubdigern beftvitten, wad zu
eimem teuent Progeffe fitbhrte,

I Nachpem am 29. Juli 1895 Philipp Kindig und Wit-

Bafte die BVevjteigerumg der dem Ehemann Fifdher gepfinbdeten

Sadpen verlongt Hatten, und Hieoon am 30. Juli dem Schuldmer
Witteilung gemacht worden war, fithrte biefer gegen dad Betrei-
bung2amt Savmenitorf Befdywerde beim SeridytBprafidium Brem-
garten, ba bie Betretbungen verfibrt feien. Die Befdywerde wurde
am 8. Unguft evftinftanglich und am 5. September audy von der
obernt fantonalen Aufjichtdbehdrde abgewiefen, vou letever wefent:
lidy bedhalb, weil die Betreibung, wie man angenommen, wihrend
be3 Befchwerdeverfahrend iber bad Begehren der Ehefran Fijder
Betveffend thre Anfchlufpfindung, vom 9. WAprtl 1894, gerubt
und el bdie Werwertungdfrilt erjt wieder zu laufen Degonnen
babe, nachdem ben Slaubigern von bdem Unfdhlupbegehren der
Ehefrau Renntnid gegeben worben fei ; von dba an 63 yur Stel-
lung de3 Berwertungsbegehrend aber jei die Verwertungdfrift nidt
abgelaufent gewefen,

III. Gegen bdiefen Entjcheid BHaben ble Eheleute Fijdher vedht-
seitig an die eidbgendffiiche Wufjicht8behdrve vefurriert : Die Ehe-
frau Gifcher Habe johon am 14, Sult 41893 Anjslufpfindung
verlangt und e3 fel bied ven Glaubigern audy befannt gewefen.
Bon da an Habe dle Verwertungdfrift zu laufen begonnen unbd
fei Hichftens wilhrend de3 Vindifationsjtreited unterbrodhen ge-
wefen, Dann Hatte fie aber mit dem 31, Marz 1894 nen u
laufen begonmen unb wive bei der Stelfung ve3 BVerwertungs-
begehrend werfivichen gewefen. Dedhalb wird beantragt, e fel der
Borventjheid ald ungefeslich su  erfliven und zu erfennen, daf
pag im Jult 1895 gejtellte BVerwertungdbegebren der Glaubiger-
gruppe Philipp Kiindig uud Mithajte erlofhen und verjibhet fei.

Die Schuldbetreibungd= und Konfurdfommer ieht
in Erwdigung:
©3 fragt fich einglg, ob oie BVerwertungdfriften von einem und

vort gwet Jabrem, wie jie in Art, 116 ded Betreibungdgejetsed
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aufgeftellt find, fitr die am 5. Juli 1893 bem Unton Fifdher ge-
pfdndeten Gegenftinve am 29. Juli 1895, al3 von einer Gliu-
pigergruppe dad Berwertungdbegebren gejtellt vourde, abgelaufen
gewefen feien ober nidht.

Diefe Friften haben nadhy Mitgabe bed Abfakes 2 ve3 Wrt. 116
mit bem 14, Juli 1893 zu laufen begonnen, an weldem Tage
pag lepte Pfandungdbegehren, ndmlich da3 Anfchlupbegehren ver
Ghefrau Fifdher gejtellt worben ift. Demnady wiven bvie Ber-
wertungdfriften, und zwar nidht nur fiir dte Beweglichfeiten,
jonbern audy fiir die Liegenjdhaft, verftrichen gewefen, al3 am
29. Jult 1895 bdie Glaubigergruppe Kimdig und Konjorten
bie Berwertung verlangte, fofern nicht ber Friftenlouf in bder
Bwifdengeit gehemmt war,

Died war nun aber zweifellod der Fall, wie fibrigend bdie Ne-
furventen felbft amgunehmen {dheinen, wihrend ber Dauer bed
Bindifationdprozeifed awifdhen Frau Fijher und bden Gliubigern
ibred Ehemanned. Surdy BVerfligung vom 5. (oder 31.) Juli 1893
batte ndmlich) dad GerichiBprafidium von BVremgarten nad) An-
hebung  bed Vinvifationdprogefjed die Vetvelbung eingeftellt. Ie-
boch nur ,bi8 ur Criedigung diefed Progefied,” wie im Entjdeive
ber nimlidien Wmtditelle in der vorliegenden BVejchwerbefache aus-
brivlich Demerft ift. €3 Legannen baber die Berwertungsfvijten
nacy der Grledigung bded Bindifationdftreited, 31. Miry 1894,
wiederum gt laufen. Gin weitered Hindernis, tad fich dem Ab-
lauf berfelben entgegengeftellt bitle, ift nicht erfichtlich. JnSbefonbere
bevubt bie Annabme der BVorinftang, daf audh wdhrend ded nach
bem Binbditationdprozeffe durchgefithrten Vefchroerbeverfabrens bdie
Betreibung eingeftellt und der Friftenlauf unterbroden gewefen
fei, auf feiner rechilichen Grumdlage. Und e ift nicht minder
gweifellod, baff der Rechtdftreit fiber de Wnfdhluppfandung bder
Chefrau an iy feine bdie LWerwertung aufichicbenve Wirfung
batte. Demnach war am 29. Juli 1895, ald ba3 Berwertungs-
begehren geftellt wurde, die Jrift von einem Jabre fitr die Ber-
Werting  ber Beweglichfeiten in der That abgelaufen und fonnte
bie Betreibung auf lepstere nicht mehr fortgefest werden (Ant. 121
be3 Betreibungdgefened). Tagegen war die Friff zur BVevwertung
ber Rlegenfchaft, die jwei Jahre betrigt, nodh nicht evjchBpft und
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mup 3 dedhalb infoweit bel bem bdie Befdhwerde ber Eheleute
Fijdher abwetjenden Entideive der fantonalen Wuffichtsbehdroe fein
DBewenben Haben.

Aus bdiefen Sriinden Hat dle Schulbbetreibungd= und Konfurd-
fammer
erfannt:

1. Der Refurd wird begritndet erflirt, joweit de Verwertung
ber pem Unton Fifcher gepfindeten beweglichen Sachen wverlangt
wird ; demgemdp iwird dad Betreibungdamt Sarmenitorf ange-
wiefen, injoweit bdem BVerwertungdbegehren von Philipy RKilndig
und Mithajte feine Folge su geben.

2. Dagegen wird der Refurd ald unbegrindet abgewiefen,
foweit {ih dad Berwertungsbegehren auf die dem . Fijdher ge-
pfandetent Liegenjdaften begieht.

108. Sentenza det 22 aprile 1896 nella causa Lessi.

I. Nel mese di settembre 1896 Ostini Nicola di Ravecchia
fece pignorare una certa quantitd di fieno e di lisca a Lessi
Zefferino di Camorino per ottenere il pagamento di un suo
credito.

La madre del debitore, Lessi Giuseppa, intervenne asse-
rendo che il fieno e la lisca erano di sua proprietd, e sull’ am-
missibilitd di questa rivendicazione pende causa davanti al
Tribunale distrettuale di Bellinzona.

IL. In base all’art. 98 della legge federale sull’ esecuzioni
e fallimenti Ostini domandd all’ ufficio d’esecuzione di Bellin-
zona-Riviera che prendesse in custodia i beni pignorati onde
impedire che durante il corso della lite venissero dalla contro-
parte distratti o consumati,

L’ufficio si rifiutd di dare seguito a questa domanda non
ritenendosi autorizzato dalla legge a prendere in custodia
beni sulla proprietd dei quali era pendente una contestazione
davanti ai tribunali,
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111, 1I 23 gennaio 1896, Ostini inoltrd un ricorso all’ auto-
rita inferiore di vigilanza a scopo di ottenere che l'ufficio
venisse obligato a provvedere alla custodia degli enti pigno-
rati.

Nelle sue contro-osservazioni Vufficio si riconfermd nell’
opinione superiormente espressa.

La signora Lessi rispose al referito reclamo, in linea princi-
pale, che la domanda Ostini doveva ritenersi contraria alla
legge ; in linea subordinata, che Ostini venisse obbligato a
depositare fr. 500 a titolo di cauzione per i danni che potreb-
bero derivare alla signora Lessi dall’ esecuzione del provvedi-
mento richiesto.

- L’autoritd inferiore di vigilanza emano in data del 30 gen-
naio la sua decisione nel senso che: 1° all’ufficio fosse in-
giunto di provvedere alla custodia del fieno e della lisca.
90 Ostini fosse obbligato a depositare la somma di fr. 300 a
titolo di cauzione per gli eventuali danni che alla signora
Lessi potrebbero derivare nel caso che quegli soccombesse
nella lite.

IV. Ambedue le parti ricorsero contro questo decreto
all’ autoritd superiore di vigilanza.

La signora Lessi, domandando che fosse confermato il
rifiuto dell’ ufficio di variare lo stato di fatto attuale e su-
bordinatamente che la cauzione fosse elevata a fr. 500, alle-
gava che col ritirare le chiavi del fienile sarebbe privata
dei foraggi di cui abbisogna e deilocali nei quali dovrebbe
riporre il nuovo fieno da acquistare. L’art. 98 avere esclu-
sivamente di vista i beni che sono proprieta del debitore e
si trovano presso di lui. I beni in possesso di terzi non poter
venir presi in consegna dall’ ufficic quando il terzo vanta su
di essi un diritto incompatibile con tale provvedimento, come
un diritto di proprietd o di locazione. La comproprietd della
signora Lessi essere del resto riconosciuta da parte Ostini.

Ostini richiese dal canto suo la revoca del dispositivo se-
condo della decisione 30 gennaio 1896 ritenendo che I'ordine
di fornire cauzione non & di competenza dell’ autoritd di vigi-
lanza. Dichiarava in oltre di essere pronto ad abbandonare



