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134. Urteil vom 15, Juli 1896 in Sadhen
Daberfaat gegen RNordoftbafn.

A. Durdy Urteil vom 2. S
: - Sunt 1896 erflarte bie 9 lationg-
;:?t;g::tt be3 Q.Bergerld)teé bed Rantons Sitvidy bie gz:p?&gf :
e ;‘é Sqttg'@aberiaat gegen a3 rteil bes %egirfégerid’;teg
i f", . Wbtetlung, vom 10. April 1896 in Sadien  gege
e cbm"e?g: %?rboftﬁabugefeﬂfcf)aﬁ ald  unbegriindet uny erfgng tn
Bgengg‘ @1? Klage wird abgewiefen, e
Q{bm;fat egen btefeé 1"11:teiI f)ut Namend der Wittwe SHaberfaat
b %uﬁ;r in g?,unc@ rﬂeg@tgeitig und fnrmgem&ﬁ bie Eéerufun
Bursen d;xt fgértcf)tf erfldrt, und e Antrdge geftellt, bag
inbedgeri ¢ erlennen, bie Beflagte fei Thulhi i
Kligevin 5000 v I ien g i de
v - 31 begablen, eventuell eig ' {
Crmefien zu beftimumenden B ’ Mo e
Betrag, eventuell, dbag B i
wolle bas angefocterne rteif | , e e
: ) aufbeben und die Sache art i
g?jégag:rnéiammer gurttcfmgifen aur %[ftenberbo[f&&n?igung ft:
pelion o on ber RlGgerin vor Beiben fantonalen Snjtangen
i, g b;‘;g;,} bﬁ ? b3ur Abnahme beg anerbotenen Beweifes
TUr, B ETODL Ded Uberfchreitens ver Geleife :
b) ‘t
g;;ts al(gt{l};el:n ube;‘ fon;p;te;ten Anffichtsorgane der %eff{agtfeoti gft%’tt
eobay Toe und baf fpesiell vor bem Unfalle d
1} s . bon i
;Iecfe% ezfx{n Sndbuftriequartier Biviy 1 wobnenben Ronbuggzift
%abnbnfggéen ﬁZer Qi'ieg 3mi’}'c‘£)en v Gilgutihuppen uny per
oy ¢ Uber die Geleife Bin eingefhlagen yourde burd)
. gﬁme der yor ber Rldgerin begeithneten Seugen ! '
geftel:[ten er%I %Ir"tmaft _ber Rligerin  nimmt beute bdie {dhriftlics
By %rlt}ttx;a%e aug Namend per Beblagten trigt Qibbsfat
efjung der B i
foconen e amg erufung unp Beftitigung ve3 ange:
i@aé@%unbeéjgerid}t 3itebt in Crwigung:
ﬁon’b " ec bel Der fcl}r?eig. %orboftba@ngefeﬁfcﬁaft angeftellte
- teur %'(anf .&j)abe'r]aat bon Haujen q,/9., wobnbaft im
;5a P viequartier au Siirich, follte am 10, Jtovember 1895
n Smnitn eli:ma% 9. Slm?ernnl‘?er frel gebabt Batte, frip 5 11{}3;
. abnbof Siirich zum Dienfte antreten. G fand
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fich jeboch g diefer Stunde nicht ein, fondern fam erft in den
Bafnhof, fury beoor bder von Rapperdwyl Herfommende Zug
Rr. 440 fabrplonmifig um 6 Whr 25 MM, einlief. Haberfaat geriet
pabei unter biefen Bug und wurde gleidh nady dejjen Einjahrt
auf dem Geleife, bad berfelbe yaifiert Batte, al3 Leiche auf-
gefumden. Dev Unfall muf fich nach ven Crgebniffen der daviiber
gefiibrtent  abminijtrativen wnd ftrafrechtlichen Unterfuchung, die
audh im vorliegenden Progeffe von ben Parteienw dber Darftellung
o3 Sadverhalted ju Grunde gelegt worben find, auf folgende
eife gugetragert PHaberm: Haberfaat war von der Mufeums-
ftrage Der gwifchen dem Gilgutjchuppen und der Bahuhofhalle
pindburd) auf dag ndrbliche Pervon v, I gelangt und fudhte
von Bler aud auj dem fhrgefen LWege dad Jimmer fiiv bad
Bugsperfonal ober die Buveaur ver Babhnbhofinfpettion i erveidhen,
bie fich auf der gegenitberliegenden Seite bder DHalle befinden, an-
gelebnt an bad fidlihe Pervon Nr. I. Bu diefem Bwede mufte
er die 6 DHallengeleife in der Reibenfolge von MNr. 6 63 Nr. 4,
forie dad in der WMitte ltegende Vervon Mr. II quer fberichreiten.
Wuf bem dem Pervon Nr. I jundchit gelegenen Geleife Nr. 6
Befanden fich zur fritijhen Heit die Lofomotive und einige Wagen
ped Ruged Mr. 2, ber ehwad vorber von Winterthur Her ein-
gefabren war. Die Lofomotive reidhte b3 etwa in den erften
Biertel der gangen Linge der Hafle hinein. Haberjaat muf nun
auf Pervon Nv. I dem auf Seleife Nr. 6 {tehenden TWagen
und ber Lofomotive ded Buged v, 2 entlang, hievauf vor der
letern durch fiber dad Geleife Nv. 6 gefchritten und von dber
Lofomotive ded Buged Mr. 440 erfaft worden fein, al3 er audh
pa3  Geleife MNe. 5 g dberfhreiten im Begriffe war. Jug
RNr. 440 fuhr mit jlemlicher Schnelligleit ein. Haberfaat wurde
noch eine Stvedfe weit gefdhleppt, blieb danm liegen, und bder
gange Bug fubr iber ihn Bhimweg. Perronw Ny, III war damald
nicht Dbeleuchier, wobl aber Perron Nr. II und 1. Bug Nr. 440
hitte ber gerobhnlichen Fabrovbnung nady auf Gelelfe Nv. 6
einfafren follen, war aber, da bied nidht frei war, auf Geleife
Ne. 5 geleitet worben. Beim Einfahren wurde ein Pfeifenfignal

nidyt gegeben.
2, Die Mutter ded3 Verunglitdten, Wittive Luife Haberfaat,
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- — .
adyte  Bierauf gegen  bie %erboftbabngefe[[icbaft geftl‘iig,tv auf

et 5 A6, 2 pe3 i

\ . tfenBar;ngqft i ,

b . Pilichtgefenes .
bagmblige?efor:z?n%e Im%ﬁietmge vont 5000 %‘j §elten;m§nb®ggt?ai:

T ; . ,
Rechi5meg. abugefelfdhaft nicht anerfanns wurde, Hep
Die Betlagte bejtritt

; en Anjprudy, weil ey

;tegn:n; fse;fcf)ufben be8 Berungliiekien 3urﬁ&6ufﬁf)rlelff?g.mg§ ba§
be B I?e perfonal verbosen gewefen, woir der ﬁ)tufeumgft;qge’ fei
9. iﬁ?:&rg 186151955€tr521en und die Geleife au dtberjchreiten %?;:
irfular erfafs fet von der Bahnhofinfpeftion ein be ﬁ'Iic{ 3
perfortal b”f.’e" b i bem fog, Orbvebuch firy bagé .
@aBerfqét ;Ij ;m Rvnbuﬁfeurgimmer aufliege, eingetragen morﬁ?
wats oo oo 25 B qum 30 Wiy 1895 gun Uushiiffe
fein Bifum upnb %appe.rfamt)l berfest gewefen  upd babe beﬁlja{tf
dber Yt ef X er fraglichen Suftruttion nidt beeugt, Sevenfalra
gelegios But a3 2§€r§ot gefornt. Dieg fei aud, wie ein eine
gebanshabt $T§Ef8e‘®nt§ ausweife, von ben Q{uﬁicf)téorganer;
Fabelifigeit pon gt S sbgeleben bavon mifie eine grog
fich Beimg ® e3 %ew"ﬁuc&en davin  erblidt werben bag :
Wire big etreten be? @eieifeé Rr. b ticht umgefeéen EBZI:
b b33 1 gefcf)ef)eljf 10 bitte er pen einfabrenden Rug b af .

Die R["ng[.u& oare nidyt gefchepen, § bemertt,
e B T Ll 3 20 0

oy o ' erbindliched Werh i ;
3u'uBer1c'ﬁrezfen, babe nidyt exifttert, %ennd) aber Iascf{; bbteel‘ %«igf

er  Vorgefey
@aberhatgeifgs:e%dt%er aud) fonft fhnne pog Beralten be3
w3 uges o )u é;im Berfdjulden angerechrtet swerden. Wegen
o einqu)re;1 - Wegen der  Bervfchenden Lunfelfeit Habe
e v e Bug Rr, 440 night feben thunen. {lberpaupt
st @a %al’;nangeftsﬂtm, nidt die ndmlicge Sor falt
1 Gefahren deg Bahngetriepes gugemutet werben, gmie
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einem Deliebigen Dritten. Audch habe Haberfaat nady der gewdhnlichen
Sabrordbnung  annehmen diirfen, dag der auj Geleife v. 6
ftehenbe der Bug Jr. 440, diefer aljo eingefabhren fei. brigens
fabe die Majhine ved Zuged febr wenig Sevdujch gemacht.
Yuch oud Ddiefen Griinden BHave er FTeine Vevanlajjung gehabt,
fich beim Detveten ded Geleifed umguiehen. Dem Berftorbenen
fei afjo iiberall ein Berfdhulben nicst beizumeffen. Dagegen liege
ein grobed Vevidhulven der Beflagten bdarin, dafg bder Perron
Ne. 1T nicht beleuchtet gewefen, umd dag der Bug Nv. 440
febr rajdh und ofne Peifenfignal eingefabren fei.

3. Tad Begivtdgericht Birich, IIL. Abteilung, wied die Kiage
ab, weil der BVerunglifte den Unfall felbjt verjchuldet Habe und
ein WMitverfhulber der Vahn nidht amgunehmen jei. Duvdy baj
Girfular vom 25, Miry 1895 fei den Babubedienfteten dad ber-
fdhreiten ver Geletfe fm Bahnbhof Ilrvid) ausdriidlicy verboten
gewefen und e3 fei Ddiefed BVerbot nach den von ber Beflagten
vorgelegten Bupenverfiiqungen audh gehandhabt worben. Dem
gegeiiber feien die flagerijchen Darftellungen und Beweidan-
erbieten micht au acceptieven. Der Berunglidte fdnne audy nidht
ehoa damit entjhuldigt wevden, daf er gum Uberjchveiten der
Seletfe gendtigt gewefen jei; derfelbe hitte, obme etwad zu ver:
Yaumen, dert orbentlichen LWeg nady dem Uufenthaltdzimmer ded
Bugayperjonald einjdhlogen fonnen. Allerdbingd fei nicht davgethan,
daf bad Verbot bem Haberjaat aud) befarmt gewefen fei. Wllein
vad vermbge fein Berihulden nidht audzufdhlieen, da er vers
pilichtet gewejent wire und audy Gelegenbeit gebabt hitte, die
Cirtulare, bie in feiner Abwefenheit erlafjen yoorden feien, nady-
gulefen. Wber auch abgefehen Bievon fei das Verhalten bed
Haberfaat ein {duldhaftes gewefen. €3 wave fiiv ihn geboten
gewefen, vor Uberfdhreiten ved Geleifed Nr. H fih duwd) einen
BlE 3u vergewijjern, ob dadfelbe fret fet. Die Unterlafjung
biefer Borfidhtdmafregel fHnmte ibm  nur dann  nadygelehen
werden, wenn er fih in dienftlicher Funfiion Dbefunden batte,

wag aber nidht utveffe. Laf der Perron Nv. 1 nicht belenchtet

gewefert fei, gereiche der Beflagten nicht yum Verfdhulden, weil
ble Mapnahme nicht diveft geboten gewefen fei und nidht zu den
verniinjtigerweife  zu  verfongenven Borfihtdmafregeln gehove,
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geitbt. Jm Gegenteil Hitte pei biefer Sachlage ver Berungliictte b
Lichter ved Bevantommenden Buged Nv. 440 ym fo eber bemerfey
mitflen, Da befanntermafen in per Bafnhofhalle Bitrich feder, aud
ein langfam fahrender Sug, obne Rickiicht auf vas verwendete Lofo-
motiviypjtem, ein Gevdufcp verurfadie, vagd auf die Diejtany von
nur wenigen Schritten unbedingt gehdrt erden miiffe, fo Babe
auch Bhievurd Haberfaat quf bie Gefabr  aufnerfiam gemadht
werben milfien 5 nun gebe die Rldgerin felbft 3u, bag Sug
M. 440 rafep eingefalven fet; e3 Babe alfo  beffen Gerdufep
um o grdBer und unter alfen Wmjtanden vernehmbar fein
miijfen.

4. Die Appelationsfammer be8 Obergerichtes von Biiridy, an
welhe die  RiGgerin  pag begirtagerichtliche  rtei Ieeitergng,
beftdtigte bagfelbe, im wefentlichen  aud den pon der erften
Snftan; angeflthrten Grinden. Sie bemerfte {iberdies gegemitber
ber Behauptung der Kldgerin, der Berunglitctte Gabe nas Cirfular
bom 25, Marg 1895 nie gefeben und  audh fonjt von defjen
"t Jubalt feine Renntnis gebabt, daf in jenem Girfular auf bie
librigen einjdhlagigen Dienftoordriften, fowte auf ein fritheres
Givbular wom 10, Miry 1893 Begug  genmmen fei unp baf
bie Rldgerin nicht Behapter babe, daf audy biefe Borjdyriften
threm  Sobne  unbefannt gebliebert feien. Dem wiederfolten
Antrag ey Rldgerin, e3 mbchte diber bie Thatfachen der Uber-
trefung  de8 BWerboted unp ber  Dulbung biefer ﬂbertretung
eiir Bewoeis abgenommen werden, yourbe nicht ftatt gegeben,

5. Dte RKompetenz be3 Bundedgerichtes gur Beurteilung der
vorliegenben Streitfache jteht wifer Sweifel, unp bie Formalien
ber Berufung find gewabut, Bur Sadse fodann ift zu bemerfen :
Die Darftellung pes Sadyverhalted, wie fte von ben fantonalen
Jnftangen ibren eteilen 3 Grunde gelegt wirdbe uny unfer
Biff. 1 oben tviedergegeben ift, berubt in der Hauptfache nicht
auf finnficher SZBQI';rneE)mung von Perfonen, die pey Hergang
beimt  1nfaly beobadhtet Bitten. (sip eingiger Seuge, der $Hiilfa-
agenwdrter  Reller, at yom Seleife Nr. 3 qusg eine Epifode
bedfelben birekt wabrgenommen, invem ep gejeben  Bat, wie
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A Bruf § bet, auf bem
ole Brujt gegen den Perron Nr. I. gewenbet,
‘@a??img?r.teﬁ ogr gbget' Lofomative He3 emfal)renben Ruged
o el440 oie Wrme oaudftredte und unmittelbar nacf)be'r ‘ unter
o Qofomotive verfdoand. €3 muRten beé‘»_f):xfﬁ jur g}xterung
:e; Thatbeftanded die {Immitlichen %eg[&?tumﬁftbe ib'etbetgego‘gen
eerb;t. Jtun erfdieinen aber die thatjdchlichen @ct)[gmo{gerungeg
gelcf)e oie Borinftangen bhierausd gejogen Igaﬁen, mc:)t egtmn(:ﬁf?m
fort i i alg geboten, un
ivrig, fonbern im Gegentell « : . |
ng;;eggnex: geéf)a[ﬁ andy fiir bad Bunvedgericht maggekfienb Nie{.rtl,
jumal da efne andere Grélivung ved unbfaiﬁeéb bon{efe;;;;;&?: e;
ift. So it i e al3
f nur verfudt worden ift. So ift 1}15 ejondere X
:;;tcgﬁzl feftgufjaf?en, baf DHaberfaat unmittelbar E);nn: ;erbfgfeg:&?i
3 Jtr.
bet PLervon MNr. III ftehenben Sug’e..a
;S 6 i’tbﬁic‘f)ritten unb fHievauf basd (Sjeieqe Re. b Betr;tten 2;8
in 'melcf)em Hugenblid er von der Rofomotive bed %ugg@ Qr;.emn—
f t bie Beflagte vorab, ber =
erfaft wurde, Nun bei.)aupte‘ s maer Gomttuito
likte Babe dadurdh, dafy er die Bahnhofg quer ity
ggg E e?n au§bri’?c)ﬂic£)e§ Berbot der %abfnboﬁg]geftt{og b?gl;;?g
l ‘ ihn betroffen Habe, fe
itbertvetent, und “ber Unfall, ber" If)q" fen Bha
zuf fein eigenes BVerjdhulven puritdzufibren. Gie hat aug%m:;}gf;
einen €riag der Bahnhofinjpeftion bon 31mcf),- bom : ﬁ'e ot
1895, produgiert, worin unter %ermetfu&gfa{uy s;en ;G i
i { in fribered Qirfular vm .
febriften und fpestell auf ein fru[{ere ;
%gégd)u fa, dad berjchreiten der @efex?ean[agex; ot ?;r[g?:f;gif;fn
rage i i ver @Eingdnge beim Ci
o ;Eaﬁmm i Begehen ter Abrigen Babn-
unterfagt wurdbe, ,wie aud ;ebe§. ege der i
und I(Sji;Ieifeanrag’er{’ durch Unberechtigte, ff)me;t htei:e bu;c{)i;zte:j:b
lidhe Funitionen nicht bagu gegmm;g;eg }’mb.@riget:eme oabrri
iht o obme weitere flar, ob b_u}* b biejen :
;1;? %fetret}en ber Geleife im Fritijdyen ﬂusmﬁh&e"d:{?bfaii bb?;
Stelle bed Unfaflled verwebhrt gemefm’. fet. ,Sunaﬂmg s
Berweifung auf die beftehenden Borfdriften un?i ﬂ‘{T ¢ there
Cirfulor vom 10. Marvy 1893 nidht in %eruc‘f;td)ttgu’ng 463 gd)t
werden, weil bevenr JInbhalt i’xberbauptﬂ nic{)f aﬁfnglénblgmiemaber
worden ift. Dad Cirfular vom 25, Mary 81. i anae
verbietet nur Unberedhtigten bad Betveten der Gelelfe e
gebenen Umfange, ohne audbritdlich angugeben, wer 3
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Beredhtigten und wer i den Unberechtigten gebdre. MWan Fany
freiliy aud dem Rujae, ,joweit dieje durch dienftliche Funftioney
nicht dazu gegwungen find,” jchliefen, daf eben alle, auf die dieg
nidyt gutrifit, al8 Unberedhtigte zu gelten haben. Die BVorinftany
bat vem Berbote bieje BVedeutung beigemeffen, und e8 fann ihre
Auffaijung nidyt ald unvidtig angefehen werden. Sie hat ferner
feftgefteflt — und Dbdiefe Feftjtelung ift thatfahlicher Natur uny
bezhalb, weil weber aften- nody rechtdwidvrig, fiiv bad Bunbes-
gericyt binbend, — eine dienjtliche Beranlaffung, die Seleife zu
fberichreiten, Babe fitr Haberfaat damald nicht beftanden ; er
batte, um an feinen Beftimmungdort zu gelangen, ebenfo gut
ver ordentlidhen ungefdhrlichen ey diber die Pervond einjdilagen
tonnen. Hat aber vamald audy Haberfaat gweifellod dem Berbote
objeftiv umwidevgehandelt, fo muk e3 fich bodh weiter fragen, b
auch bdie jubjeftiven Wiomente vorhanden felew, um ein Ber-
{chulben besfelbent zu begrimden. Jn  diefer RNidhtung ift der
Borvinjtang darin  jedenfalld beizupflichen, bag der Berunglicte
bad vor furger Beit elajfene Berbot Fannte ober Fenmen mufste,
Wenn ev auch dad ublige BVifum in bem Ordrebud), Yoo bdasd
beziigliche Ctrfular eingeflebt war, nidht beigefept hat, weil er
pamald firv einige Tage abwefend war, fo batte er dochy Pflicht
und Gelegenbeit, bdie wenigen ingwijden erlajjenen Cirfulave
nachzulefen ; tibrigens batte er gewif von dem Verbote audh von
feinen RKamevaben, fpejiell von den ebenfalld im Jnduftriequartier
wolnenden gehdrt. Dagegen wittde die Ubertretung bdes Berboted
bem Haberfaat von der Veflagten bdann nidht um BVorwwf
gemacht werden fdnnen, wenn bemfelben iwirklich beftanbdig unter
ben Uugen bder Aujfichtdorgane, und ofme bdaff bdiefe dagegen
eingefchritten waven, wwibergehanbelt worden wive, Die Bor-
inftangen haben e3 abgelehni, den von der Kldgerin Yieriiber
angettagenen  Beweid abjunehmen, el durd) bdie Bufenver:
fligungen, dle bdie Beflagte produgierte, erwiefer fei, bdaf von
etner gewobubeitdmifigen Duldung der Ubertvetung bed Verboted
nidyt bie ebe fein Finme. 63 ift nun aber flar, daf hievauf
einglg nidit abgeftellt werden bdurjte, um bdad BeweiBanerbieten
ber Rldgerin itber dle behauptete Dulbung der VerbotBitbertretung
abzulehnen, Demn erft eine Vergleihung diefed Beweidergebnijjed
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1. Ha

iy egenbeweife bitte 3
i port der Beflagten gefithrien ( tte
;m[t u{iemeinen fidhern Seluf nady »ber %c}bt}zng ved -Tul'i;etftt:;r;
%;[d;l;{benﬁ ped Haberfaat 3w siepen, Wllein 3 erjchein

i ieber angebotene Beweiser:
i vern Grunde die aud I)eu"te e : ewel
en;en:[ aglé’a {iberfliniiig. Abgejehen namfid tto'r; jebem a11§§n1c§[1t£)e;
> u{nﬁe und abgejeben davon, wie bie Aufftchtovgane ein qo[&ée‘
%erbf)aﬁteu mug ber Unfall qud folgenden alfgentetnent .Br—
o ungen ’ber eigenen Fahrldffigheit bed .S}yber@aat sugefdrie ﬂf
mafben Bei pem Uberjchreitert von Geleifen in efnent o berfef};ﬁf
mid}en'%af)nf)oi mitffens body vor jedermant, ob erﬂ?e{ugter’ Df;
:fnﬁefugter Weife die Tafrbalhn betveten Babe, gewtiie %nrﬁf;?bn,
¥ ‘ pert: und auch vor emem z
mafregelit Heobadhtet tfaer 5 o e ben
enjl pot bem fa alferding® 3 108 , Dof .
%ﬁ;i?iifn'beg Bafnbetriebed gegenitber nu'turgemgg 'md); ;1;
teiche  Ingftfichel pet Tag legen wird, wie trgen
e %ngﬁf!d)felt Bl pedbalb audy nady einem anbern
Dritter, und Ddejfen Qﬁfgeng ¢ I;' NS AANA
aiftabe au Bemeffen ift, mug ‘I;Ixer verlang dert, Dap.
?ﬁg &:ié)t isetma {einte Yufmerfomeeit durd trgenb eine btemthc{?;
Berrichtung, over purd ein au%erg(egmff);g&%% "Qg::::]f;?ngﬁ
; ined Geleifed jichy uber ,
{enft ijt, pov Dem Vetreten emes L : o
gzgieelege fre]i ’fe't over nicht. Diefe yrimitive, %mtt g;eb;miaantergﬁgzr
i j t3mafgregel Hat Haver
figen Dtenjhen befelgte Borfichtér e
i & pen einfabrendent 3ug feh '
Acht gelaffen, jonit Izatte e B TN fine
wid dad Unglitd wive nidt geici;ebent . ; ne
' i ienftliche  Berrichtungen oder urdh
Yufmertfambeit purdh bte'nftifﬁf;e e oneion i
pobhnliched Creignid anhniu@ gen N e
gge;gd; gen d)t{;ati&cfﬂid;en %erumftanb@gen e3 gaﬂeém :rfime?:
audgejylofjen. Haberjast burfte eﬁ@b;?;teg;‘r;b ;r;xu zzerfen glg
it { i i a3 Geleife Jir. ,
unteclaffen, etnent Blick diber : o
i pe3 Juged Nr.
er unmittelbar vor ber Lofomoiie :
{ i i pasfelbe verdectt BHatte, un
fam, Dev ibm bisher Die Ausficht auf_ e :
' i i F eit ein Rug einfohren
ald er ferner gewif woupte, baf wm jene ] g A
i i Hichuldigt werben, afg ¢ ’
mufte. Gr fann nicyt bamit entldju b
rf f Geleife Mr. 6 fteenve Bug
annemen durfen, ber auf Ddem ' ' iy o
i 13 eingelaufen. Lenn
ber Rug N, 440, diefer alfo beret -
amf)sni&) der ge;néf)nli&;en %af;m“rﬂhnung Der 31%; ffgfn inb
auf Gelelje Rr. 6 einfabet, jo miifer poch offenbar
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woieber Abweichungen vorfommen, fo baf fih auch ein Bapn-
bedienjteter nidyt o obne weitered auf die Junehaltung der
gewdhnlichen Fabrordnung verlafien darf. Wudy bdie Hervichende
Duntelbeit fann ifm nidt aur Cntjduldigung denen. v Patte
tm Gegenteil um fo mehr Unlag, vorfidhtig su fein und e
hatte auch um fo eber bden Schein der Lidhter der Lofomotive
echblicfen  fonmen, ven biefe vor fich hin auf dad Geleife warf.
Dazu fommt enbdlich, dag der einfahrende Rug gewif efn auf bie
in Frage fommende Diftang letcht vernehmbared Gerlufdh verur-
fachte, dad ven Haberfaat unter allen Umitinden BHitte bdavon
abbalten mitjjen, blindlingd iber bad Geleife hinwegzufchreiten.
Auf bdiefe Auperachtlajjung bder gewdhnlichen BVorficht ift bas
Nnglid zuriidufithren, und e8 erjdheint fomit bdle Einvede bed
Selbftverfchuldend voriiegend, ohne dag ef ioeitever Grhebungen
ftber dle Handhabung bed mehrerwihnten BVerboted bediirfte, ald
begritndet.

Nnter foldhen Umftinden fdnnte ble Klage nur nodh (teil-
weife) gutgebeigen werben, wemn ble RKldgerin ein Witver=
fbulben  der Dbeflagten Babngefellihaft nachzmweifen vermodht
batte, Wber oauch bdied ift nidht der Fall. Die mangelbafte
Beleudhtung ded3 Pervond Nv. I bed Babhnhofed ware wohl
unter Umitdnben bder DVeflagten zur Sduld jugurednen, da o8
bod) zu den gebotenen BVorfidhtdmakregeln gebdrt, sur Madhtzeit
bie Gin- und Ausfteigehallen eined Bahnhofed, fofern fie benmupt
werbent, gebdrvig zu ecleuchten. Uber im vorliegenden Fall ift
nicht erfichtlich, inwiefern der Unfall vermieden worden todve,
wenn  ber Perron v, I ebenfolld belendhtet gewefen ywdre.
$Haberfaat fonnte den beranfahrenden Sug, der ihm durch den
Bug Nr. 2 verbedt war, nidht fehen, ob bder Pervon beleuditet
war oder nicht, bevor er an ber Lofomotive bed lebtern vorbei=
gegangen ‘ar, und wie ihm fept bdie Veleuchtung nody hdtte
belfen fonnen, ift unerfindlich. €3 feblt jomit in bdiefer Ridtung
awijdhen der Unterlajfung der Beflagten und dem Unfall ber
erforverfidhe faujale Rufammenhang. LWenn fermer bder Umitand,
baf vom einfahrenden Bug v, 440 fein Pfeifenjignal gegeben
wurbe, ber Beflagten um Verjdhulven angeredynet werden wollte,
fo mifte bodhy bargethan fein, dbaf bdiefe Mafregel vorfdyrifts-
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gemdi over ufuell beim Cinfabren in den Baphuhof IBiridy
beobachtet wird, Dafite mangelt aber jeglicher Beweid, ebert}o
wie audy dafitv, dap bie Fahrgefhwindigeit ded Buged v, 440
eine den Deftefenven Borfchriften ober den Umijtdnden nidht ent:
fprechende gewejen fet. Gin  Mitverfchulven der Betlagten ift
fomit nidt angunehmen und bedhalb bie Klage mit ben Bor-
inftanzen be3 ginglichen abzumeifen.
Demnachy hat bad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung der Kligerin wird ald unbegrinbet abgemwiejen
wd bad angefochterre Wrtetl der Uppellationdtammer bed Ober-
geridhted ped Kantond Iirich beftdtigt.

185. Urteil vom 20. Juli 1896 in Saden
RKrtend-Luzern=-Bahn gegen Stamm.

A. Durdy Urteil vom 8. Mai 1896 bhat dasd Obergeridht be'tﬁ
Rantond  Lpgern ecfannt : Die Beflagle habe der Klagerin
6000 Fr. zu begablen nebft Verzugdsing su 50/, jeit Dem
20. Quni 1894 ; mit ber Mehrfordevung fei Klagerin abge-
wiefert.

B. Gegen biefed Urteil erflirte die betlagte Rrieuﬁ:?ugwn:
Babhngefelljhaft die BVerujung an dad Bunbvedgeridyt mit dem
ntrage, 3 fei die Entfdhidigung an die Klagerin _auf 2500 Fr.
famt Ring 3u b Y/, feit 20. Warz 1895 3u vebugteven.

Unterm 26. Juni 1896 evflirte dte Kldgerin pie Anjchluk-
berufung mit dem Antrage, ed fei thr der Betrag vou 12,500 Fr.
famt Bing a HY/, feit 20. Juni 1894 suzuiprechen ; ebel}tueII
fole bie vorinftanlich gefprochene Entjchidigung nad) richterlichem
Grmeffen erhdht werben. .

Bei ver Beutigen Berbandlung Halten beide Parteien an ihren
Untrigen feft. Die Veflagte lifgt die Ginvede bed Selbjtver=
fehulvens fallen.

Dag Bundedgericht zieht in Crwagung:

1. $einrich Stamm, geb. 1866, Sofn bed $Heinridy und der



