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treibung geftellt werden wmup (Urt. 116 Sd.- u. K.-G.), nur
tm Falle einer auf Grund von Art. 106 ibid. angehobenen
RKlage gehemmt wird. Handelt e8 fich aljo, nachy dem Bor:
ftehenden, in casu nidht um eine Klage aud Art. 106 cit., o
lief dle Frift ded Art. 146 einfach weiter, und e8 ift daher bie
Betveibung  berelld wihrend bed Progefjed erlojchen, da  die
Piandung jdon am 25. Mai 1895 ftattgefunden haite. Lige o3
in ber Abjicht ded Gefetsed, dem pidnbenden Gldubiger, der jeine
Legitimation jur Unbebung einer Anerferumungstlage gegen den
Drittjchuloner auf Avt, 106 nidht ftipen Fann, eine folde Klage
gletchroehl gu geben, Jo ift flar, daB bder durc Avt, 116 gejdhaf-
fenen Gefahr ve3 Grldj c@en@ der Betveibung, und damit vesd
Dabhinfallens jeded Jntereffed an ber verlangten Fejtjtellung vor
Beendigung ded Progeffed, durd) eine Veftimmung analog der-
fenigen bed Art, 107 AL 2 vorgebeugt worden wive, Jm vor-
liegendent Falle ift e3 zweifellod, dak der Kliger, ba der Art. 106
eben wicht anwendbar ift, gegemwirtty auf Grund der Pfindung
vom 25. Mai 4895 gav fein Pfindungdrecht melhr befist, die
Betreibung vielmehr ganglich evlofehen ift ; der Prozeg ift daber
gegenftanddlod geworben, und e3 wiifite behalb die Klage felbft
bann abgewtefen werden, wenn Kliger wripriinglich dagu Iegm—
miert gewefent wdve.

Demnady Hat dad Bunvedgeridht
evfannt:
Die Berujung ded Kidgerd wird ald unbegriindet abgewiefen,
ud daber dad Urtell bed Obergerichted ded Kautond Thurgau
vom 29. ugujt 1896 in allen Teilen beftdtigt.
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XI. Civilstreitigkeiten zwischen Bund
und Privaten. — Différends de droit civil entre la
Confédération et des particuliers.

204. Urteil vom 28. Oftober 1896 in Sadyen] Gerber
gegen {dhweizerifde Cidgenoffenidafit.

A, Mit Klage vom 14. November 1895 ftellte Ehriftian
SGerber gegen die Schweizerifche Cidgenoifenichaft beim Bunbesd-
gevidite ba3 Rechtdbegehren : ,Die Beflagte fei ald Unternehmerin
yoer eidgendififchen Damitionsfabrif in Thun {duleis und zu
yverurteilen, den Rldger betreffd der Bfonomijdhen Folgen ded
Jhm it ihrem Dienfte jugeftokenen Berufdunfalled angemefien
J3u entfchidigen.” Bur Begriindbung wurbe im wefentlidhen an-
gebracht : Am 22. Janwar 1894 Habe bder RKlldger in der duvd)
die Deflagte betriebenen, der eidy. Pajtpflichigelengebung unters

ftellten Munitiondfabrif zu Thun bei der ihm dbertragenen Be-

blenung einer Gefhofmaidyine einen Unfall erlitten. Ev jet gevade

mit dem Schmieren ber Wafdhine befchaftigt gewefen, al8 diefe,

bie abgejtellt gewefen, pldslidy in Bewegung gevaten jei und basd
Guperfre Glied ved3 Reigefingerd feiner vedhten Hand eingeflemmt
habe. Trop fofortiger dvgtlicher Behandlung Yabe fich die BVer-
lesung verjchlimmert und fei bem Rldger bedhald junichjt dad
erfte, und fpdter, auf dvatliched Anvaten hin, am 18, Wpril 1895
audh ba3 pweite GSlied ded verlefsten Fingerd amputiert yworden.
Snfolgevefjent fei ev bi3 jum 20. Mai 1895 volljtindig avbeitd=
unfihig gewefen. Uberdies fet er, objchom ev gum gleichen Lohne
port bev Beklagten wieder angeftellt worden fei, in ver Crwerbs-
fabigteit dauernd in gewiffem Mage Gefchranft, und ywav fei die
Bleibende Ginbuge, nachy zwei BVefinden von Dr. Collon und Dr.
Bogt, — von derten dad evfte eine Verminderung von 15—20 o/,
tad leteve eine jolche von einem Drittel anmimmt, — auf 20 7/,
amgujchlagen. Der Lobn bed Kldgerd fei, nachem er im Jabre
1891 juerft 2 Fr. 20 Gt3. und bald 2 Fr. D0 €8, betvagen
Babe, tm Sommer 1894 auf 2 Fr. 80 €3, erhdht worden.
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Leitere Aujbefjerungen feien bei der diedbesiiglich in der Muni-
tionsfabrif Thun befolgten Tbung und in Unbetvacht der Leiftun-
gen und dev guten Auffifhrung bed Kligers mit Sicherbeit 3u
evwarten gewefenr. So fei der Beredhnung ded Srwerbdausfalls
ein Cinfommen von 3 Fr. 50 Ct3. per Tag ju Grunde 3u legen.
Beim Ulter ded Verlehten, 23 Jahren, gelonge man fo, unter
Beriidfichtigung dev iblichen Abftriche filr die Bovteile der Kapi:
talabfinoung u. §. w. (R0 9)), fowie eined Abzugd wegen Ju-
fdlligeit be8 Creignified (10°/) auf eine Entjchadigung von
3370 Fv. nebit 3ind vom Tage ded Unfalled an. Die Wvzt=
und Epitalfojten jeien, abgefehen von einem fleinen Betrage von
1 Fr. 50 Gt3., von der Betlagten bernommen worden, und fie
ben Rohraudfall wikrend der Krantheitdperiode fei der Kliger
ebentfafld abgefunben.

B. Die Betlagte beantragte in der Antwort: ,E3 fei die vom
Rldger geforderte  Hofjtpilichtentidhivigung angemeffen Gevabzu-
jepen.” Der Unfall fef, wurde angebracht, in boppelter Richtung
auf ein  Selbjtverichulben ded RKigers uriicfufithren : Die
Quetfhung ded Fingerd fei durch den Drud eined zu der be-
treffenden WMafdyine gehrenden Schicbers, ver fich, wenn diefelbe
fidy im Sange befinde, Horizontal hin wnd Her bewege, gegen eine
fefte Geitentwand hin hervorgerufen worven. Mt hatte der Rlager
erftlich jum Schmieven der Mafdhine feine Finger nidht in den
Roum gwifhen Schicber und Seitenwand eingufiifren brauchen,
ba ihm Biefiir Ofiajhhen zur LBerfilgung geftanden feien. So-
bann Gabe die Majdhine, bie abgeftellt gewefen fei, nur badurdh
in Bewegung geraten frmen, daf der Kliger mit dem Fube ouf
einen Hebel getreten fei, ber jur Herftellung ver Berbindung der
WMajdyine mit der Trandmiffion diene, wasd bdchit unvorfichtig
gewefen fei. Wollte man diefer — auf Mitteilungen des Klagerd
ynmitteibar nad) bem Unfall fich ftigenden — Darftellung nidsi
folgen und annefmen, daf nicht infolge Wbtvetend ded Gerberd
auf den Fuptritt, fonbern aus einer andern, von befien Thatigkeit
unabhingigen Urfache der Schieber in Bewegung gevaten fei, fo
beftiinde die eingige, tmmerhin umwabrichetnliche Miglichteit davin,
bafg ber einen Beftandtell der Wajdhine biloende Greenter fich in
einer Lage befumven, bie ihn durch die Wirtung feines eigenen
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Gewidhted zu einer Heinen Dvehung gebradht habe, Cine hieduvrd
vevanfapte Cinflemmung Batte jevody unter feinen Umftinden
eine o fchivere Quetichung berbeizufithren vermodht, wie fie Gerber
evlitten Babe. Hinjidhtlich ded Maged dev bleibenden BVerminderung
ver Grwerbsfabigfeit wurbe, tn Anfdlug an ein Gutadien von
Profejjor Sivard, beftritten, dah bdiejelbe auf Hdher ald 8 —10 ¢,
angujlagen jei. Die Lohnung betreffend gab die Beflagte u,
bafy Gevber jur Heit ded Unfalled 2 Fv. 80 €13, im Tag ver-
bient Habe, beftritt aber, daf ein ftdmdiger Ujug yperiodifcher
Lobnaufbefferungen in ver Munitiondfabrif in Thun Dbejtehe, und
bradhte felbjtindig an, dap namentlich der Marimallohn von
4 Fr. mur audnabhmBweife von fraftigen Leuten, die udem be-
ftimmte beruffiche RKenntniffe und Fertigfeiten Defigen mithter,
erveicdht werde, daf Serber bdie biefiiv erforderfichen Cigenjchaften
nicdht Defefjen habe, wie iiberhaupt, trofdem feine Leiftungen und
fein Benehmen zu feinen Ausdfepungen Anlaf gegeben Hitten, dodh
eine Grhdhung feined Qohned mit Sicherheit nicht vorauszufehen
gewefen {el. Die Schadendberechnung ded Kldgerd fet beShalb eine
viel su bhobe.

C. Su bver Replif wurden bie jeldftandigen Anbringenw bder
Untwort, namentlidy aud) die auf ein Selbjtverjchulben hingielen=
ben, vernetnt, Jn lepterer Begichung yourde diberdied hervorge:
Hoben, daf bet RKalte bad zum Schmieren verwentete Ol did-
flitflig werde und vedhald mit dem Finger auf der Schmievliche
verfiridhen werben miijle, wie bemn auch der Borginger ded
Kltgers bied je und je fo gebalten und ibhn felbjt entjprechend
infteuiert Habe, wikrend ihm eine anbdere Jnjtruftion nie erteilt
und er vom Berftreichen ved O3 mit dem Finger nie abgemahnt
wordent fel. Ferner wurde bemerft, dafy die fragliche Wafchine
offenbar an einem Konftruftiondfehler leiben mitffe, fndem bad
am Wenbelbaum befindlidhe Triebrad auch bet eingeftellter Majdhi-
nenthatigleit Neigung Habe, nad) vormdrtd in Bewegung zu ge=
vatet und fo bdie fibrigen WMajdhinenteile in Thatigleit gu Jegen,
wie died 3 ber Zeit, da ber Kliger die Mafdhine bebient Habe,
fowie audy vor und nachber, vovgefommen fei.

D. Qu der Duplif wurde leptered verneint und hinfichtlichy der
Entjchuldigung wegen de3 Gebrauched ded Fingerd beim Schmieren
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entgegnet, dap vem Didflifjigwerden ve3 Oled durdy einfache
Wittel abgeholfen und vorgebeugt werden FHune.

E. Bon ven Ergebnifien der Beweidfiihrung tiber die Defirittenen
Thatfadhen ift Heraudzubeben :

1. Betreffend die Urfache bed Unfalled, dap die Majdhine einen
Konfteuftiondfeblev bejige, injolgedeffen fie von Jjelbft in fort:
laufende Bewegung hitte geraten fhnnen, Degeichnet fdhon bdasd
Augenjdheindprotofoll ald umvabhrjdheinlih, und wird vom ted):
nifhen Sadyverftindigen pofitiv vernmeint, trofdem ber Seuge
Jdggt audgefagt Batte, daf einmal die WMafdhine in Bewegung
fich befunben Habe, obne baf ev auf vad ,Trittbrett” getveten fei.
Dagegen  erfcheint e8 nach Nugenfdhein und Erpertife mbglich,
pag der eijerne Sehlittenr, der den Hauptbeftanbdteil der Majdhine
bilbet, und dagu beftimmt ijt, nacdh unten einen Drud ausdzuitben,
unter Nmftdnden von felbft in eine fallende Vewegung gerdt.
Diefer Schlitten jteht mit einem Ercenter in Verbindung, durdh
ben die an eirter Welle wirfendbe Kraft auf bdenjelben fbertragen
wird. Jjt dle Diafdhine in Gang, jo bewegt {ich gleichzeitig mit
bem Sdhlittent, der in einer jenfrechten Flthrung lGuft, ein Schieber
tnneralb ded Schlittend in hovizontaler Ridtung, und war je-
weilen bi8 nabe an dle fenfrechten Fibrungdwdnde hinan. LWenn
nun die Mafdhine in einem Womente abgeftellt worden ijt, wo
pad Hewidyt bed Sdlittend von oben auf ben Ercenter wirfen
fann, fo erjdieint 8 miglicy, bejonderd wenn die Miajchine frijch
gedit ober dle Schranben dev Fhbhrung Iofe find, daf derjelbe von
felbit nacy abwdvtd gletet, wobet ficy gleichzeitig ber Schieber in
borizontalem Sinue bewegt. Der Drud, den lebterer dabel in
feit(icher Richtung auditbt, ijt nach dem technijdhen Erperten, da
ote ercentrifhe Verfebung mur 19 M. betragt, nicht grof, und
e3 wiirde, wie ein Verfuch mit Weidiblet gezeigt habe, die Lider-
ftanb3fraft bed Fingers geniigt haben, venfelben augzubalten. Nun
Bat fich der Unfall, wie er vom Kldger felbft gleidh nadher den
Bovarbeitern Hottinger und Weber Lejchrieben worden ift, in der
Weife ugetragen, dvaR der Finger durdy den Schieber injolge
einer fallenden Eigenbewegung ded Schlittend eingeflemmt, dap
er, Rldger, damm, um bden Finger zu (Bfen, auf dag Fupbrett
getvetenr, durdy bad die MWajchine gewdhulidy in Bewegung gefebt
wird, und daf fo eine weitere Bewequng ded Schieberd gegen
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den eingeflemmten Finger bin veruviacht worben fei. Sg'ottinger
fligte bei, baf anbevd {ih vder Unfall nicht habe zutvagen EHnnen.
Unb aucy der technifche Erperte [Eft fich dabin aud, e3 fei mit
semlicher GSicherheit gu {chliefen, dafp der Kldger in der momens
tanen Aufregung, ald er den Drud am Finger {pitvte, irrtiim-
licherroeije auf den Fuptritt dev Viafchine getreten fet und vamit
ven Unfall Berbeigefithrt Habe. Tlber die Art bed Vfend der Ma-
fehine bemerft der technifche Crperte, dak biele Arbeit itbevall mit
Olffafchchen, dle mit Auslanfedhrcpen verjehen jind, vorgensmmen
werde und daf dad Berftreichen ded Vled mit dem Finger, fpestell
an vev fraglien Stefle, jedenfalld unvorfichtig gewelen fei. Tie
Ausjage ved Werffithrerd Hottinger, ded diveften Bovgefepten bed
RKlagers, in biefem Puntte geht dabin, er habe nie davon Kennt
nig gehabt, dag dag Ol mit vem Finger verfivichen werde; jonit
Bitte er bdied fofort vermiejen. €r und Werkfiihrer Weber be-
merfen ftberdied, baf das Olen beffer wnd leidhter mittelit Ol
fannchen vor {icdy gebe und bag bem Tidwerden ded Scymier:
materiald leicht begegnet werden foume dadburd, dah man dadjelbe
porfer etwad erwdrme, wad audy der Eyperte bejtdtigt. Ander-
feitd berichtet der Reuge Robert Jdggi, der wvor bem Klager die
fragliche Majchine bedient BHaite, bann aber entlajjen worden war,
bafy ev biesbeyliglichy nicht befonbeve Jnftruftionen erhalten fabe,
und daj ev die Art ver BVebienung jeinem BVorgdnger abgeldant
Babe, wie died denn aud) von Seite ded Kldgerd thm gegenitber
gefdheben fei.

2. Betreffend die Folgen ded Unfalled: Der mebiztnijhe @f:
perte, Profefjor Dr. Girard in Bern, der fhon am 3. April 1895,
por ver Umputation auc) ded gweiten Gelented, ein %ef‘mbe_n
abgegeben Batte, wnd davin jum Schluffe gelangt war, bie I?Ietz
benbe BVerminderung dev Sriverddidbhigleit fei, bei Q}ﬁrnu{)me_ einter
weitern Operation, auf 8—10 9/, angujdlagen, lie jidh in feinem
Gutachten vom 22. Jult 1896, nady cingehenver Unterfuchung
bed RKlGgers, dabin vernehmen, daf diefe BVerminvevung, nachbent
— wund gwar vom medizintichen Standpuntte aud nic[)t.unbe:
griindeter Weife — cine weitergehende Nadhoperation, aI@}ne ven
i fel6ft in Ausficht genomntene, ftattgefunden babe, au 13 %,
anguihlagen fei. ~ o

3. Die vovaudfichtlichen YLobnerhbhungen Betreffend beftitigten
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ber Buchhaltergehilfe Riefen und ber Buveanangeftellte Kampf,
paf periobifd) die CLobnliften durdigangen und die angemefferen
Hufbefferungen vorgenommen toerden. Lehteve feien immerhin nicht
allgemeine, jondern vidhten jtch nach bem Witer, der vt der Be-
fhdftigung, ber perjdulichen Cignung, jowie bdem Fleig und
Wobhlverhalten der Arbeiter. Aucd) dad Seugnis ded Diveftors
Jubin lautet dbhnlich. Jmmerhin bemerft diefer, daf MNidytberujs-
arbeitern ein Yobu von 4 Fr. mr bezablt werde, wenn fie dwe:
vere Arbeit vervichten mithlen und Ilingeve Reit fn ber Fabrif
gearbeitet batten. Dagegen werbe fitr Avbeit, wie fie Gerber ver:
ridytet Babe, nidyt ein o Goher Lohn besahlt, wie benn auch devs
jelbe mach Anficht der Reugen, bei ber Stellung, de ev inme:
gebabt, nicht einmal auf einen Lohn von 3 Fr. H0 Gi3. ge-
fommen wive. Ungefdhr itbeveinjtimmend fprachen fich bie Reugen
SHottinger und Weber aud, weldy lepterer immerhin glaubt, e3
batte Gerber n 2—-3 Sabhren auf einen Lohn von 3 Fr. 50 €3,
gelangen fonnen. Hottinger beridhtet fbrigens, daf ber Kldger ein
fleipiger, vubiger Uvbeiter gewefen fei, wie audh dem Diveftor

Rubin vor bem Unfall feine Klagen itber denjelben jur Kenntniz-

gelangt find.

F. Jm beutigen Borftande wiederholten die Partelamvilte, fiir
ben Kldger Fiwfprech Ibi in Ve, fiiv vie Betlagte Fitrfpred)
Lobner in Thun, bdie fduiftlich gejtellten Wntrige.

Dagd Bunvedgericht zieht in Erwagung:

1. Die Kompeteny ded Bunbedgerichted ift sweifellod begriindet
und e3 ijt dedhalb ofme weitered auf die Sacje felbjt eingu-
frefen.

2. Die Beflagte bat ihre Haftpflicht grundjislidy anerfannt,
Sie gefteht damit zu, dbaf bie Munitionsfabrif in Thun, n der
fih ber Unfall eveignete, ein ber eidg. Fabrithaftpflichigefensgebing
unterftelites nternehmen fei, und daf {ich der Unfall beim Be-
triebe dedjelben eveignet habe. Auch {cheint fie fidh auf den evjten
Blict in einem Widberfpruch mit fich felbft zu befinden, wenn fie
teop grundfdslicher Anerfernnung der Haftpflicht den Sinwand ded
Selbjtveridhuloend erhebt. Tem ijt aber doch nidht fo. Wbgefehen
vavon, baf nidit audgefhloffen war, daf ber Kldger aud ein BVer-
jchulven der Beflagten felbft geltend madhen werde, fonnte fich diefe
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nad) der Lage ber Sadge auf den Standpunft jtellen, daf junacdit
ein Bufall eine BVerlebunyg ded Kldgerd bewirft Habe, fitr welde fie,
bie Betlagte, einguftehen bhabe, daf aber dann durd) etgened BVer-
fdhulven vie Folgen de3 Unfalled grbgere geworden felen und daj
jie fiiv bdiefed Mebr nicht verantwortlicdy gemacdht voerden Edine.
Alleint audh in foldy’ befchrantiem Umfange ift der BVovwur| ded
Selbftverfdiuloend unbegrindet. €3 fann in diefer Bejiebung su-
nadhit varin, daj der Kliger fih jum 23et[tre1d)en bed Oled bed
Fingerd bevient hat, — welchem Umftande dtbrigend die Betlagte
nady ibrem Berhalten im Progeffe faum eine erhebliche Bebeutung
beigemeffen BHat, — ein {huldhafted BVerbalten nicht erblickt wer-

den. Derfelbe war, wie die Beweisfithrung evgeben Hat, itber die

Bevtenung der  Mafchine dberhoupt, und fo audy itber bdad
Sdymieven devjelben nie befonderd inftruiert yworden, fonbern Bhatte
bie betreffenden Manipulationen einfach feinem Borginger, dev
fetnerfeitd ebenfal( nidht befonderd inftruiert worden fein will,
abgefhaut. Audy ift nicht dargethan, dafp thm bdiefe Art ved BVer-
fabrend feweilen verboten worden wive. €3 {ft ferner, trof ber
entgegentjtebenden Ausjage ved Bemgen Jdggi, ver perfdnlich nidht
unbefangen ericheint, ba er aud dem Dienjie der Beflagten, aus
alferdingd mnidgt feftgeftelliten rimben, entlajfen worden war,
nad) vem NRefultate bed Wugenjheind, nady der technifchen Er-
pertile und ben Audfagen bed Werkfiihrers Hoitinger, anzus
nehmen, baf die Majdhine in fortlaufende Bewegung nur geraten
farm, wenn burd) ven fjie bedienenden Wrbeiter mittelft Tvetend
auf eine bejonvere BVorrihtung die Verbindung mit der wirfenden
Kraft hergeftellt wird. Dann formte aber der Kiiger aud) nidht
borausfehen, dag ev feinen Finger durd) die Cinflthrung in die-
felbe ver Gefahr des Berquetfchiwervend audjefe, und famn oud
von diefemt Gefichtdpuntte aud ein Berfulben in jeinem Ber:
Balten wnicht evblicft merden, may immerhin mit dem Erperten
jugegeben werben, daf ed wefmifiger und vorfichtiger gewefen
wire, zum Sdhmieren jich blog ded Of&jchchens zu bedienen.
Ob zubem eine befondere Urfache, dad Didwerden bed Oled, den
Gebraucy ded Fingerd sum BVerjtveichen vevanlapt haben mbge,
ift unter jolchen Wmitinbden unerheblich, da auch abgefeben bigbon
bte Manipulation dem Kldger nicht jum Berfchulden angurechnen
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ift. Den ferneven Verlauf ded Unjalled nun fann man fidy nad
pem Grgebuifle der Bewerdfithrung, indbefondere nach dem Neful=
tate ped Augenjdeind und ber tehnijcden Erpertife, nidht anders
penfen, al in der Weife, dap bev Seplitten infolge feined Cigen-
gewichtes in’s Fallen geraten fei, dadburdy eine entjprechende hovi=
sontale Bewegung ded Schieberd nach der Sette hin bewivft habe,
wo jidh der Finger ded RKligerd gerabe befand, und bap diefer in-
folgedefien an die Seiterwand der Majdhine gebriickt worden Jei.
Diejer Druct bitte indeffen nicht gendigt, um eine erhebliche
Quetjhung ded Fingerd Hervorzurufen. Sonbern e3 mufpte ein
ftavferer Drud audgeldst voerden, wad wieberum nur {o dentbar
ift, bafg ver Rldger auf die Vorridhtung trat, durd) weldpe die
Mafdyine mit der Trandmifjfion in Berbindung gefest wird.
Diefed Moment ijt in der Kette der WUrfadhen, die den Unfall
Herbeigefithrt Haben, dad einzige, dad bem Kldger zum BVerjdulven
sugevechnet werben fdunte. Wllein fo weit diivfte nur dann ge=
gangen werden, wenn dargethan wive, dbaf der Kldger einen itber
ble Dlof mechanijche Handbhabung Hinaudgehenven Einblit in bie
Funttionen ver Majchine gehabt Hatte. Hiefliv liegen aber Feirmers
lei UAnbalt3puntte wvov: €3 ift nidht aftenfundig, daf bemielben
etwa infolge ded von thm erlernten Berujed bdie tedmijdhe Kon-
jtruftion ber Majdhine Hitte befannt fein miifjen, und ebenfowenig
bafy thm Dbiedbeziiglich eine befondeve Uufflivung zu teil geworben
fet. Unter joldhen Umitdnven evicheint e3 durchaud wahricheinich,
baf ber Klager, al8 er den verhingnidvollen Tritt that, in dev
irrtiimlichen: Annabhme befangen gewefen fei, daf ev badurc) bden
bebrofhten Finger Ibfen Ednne, jo daj jein Berbalten jubjeftiv
feinedwegd af3 ein fhulbhafted fid) darjtellen witrde. Hichitensd
biirfte gefagt werden, daf ev fid) 1iber die Wirfungen feiner tveten-
pen Bewegung fiberhoupt feine BVorjtellung gemacht Habe. Audy
fo aber erfdyeint diefelbe al3 begreiflicher Ausfluf der Uufregung,
it die er durdy die unvermutete Bewegung der Majdyine gevaten
war, ald ein Wt augenblidlicher, burd) vag Einflemmen bes
Fingerd vevanlafte und bdedhalb fohuldlofe BVerwirvnng, durd) die
der Borwurf der Nadldfiigleit audgejdlofien wird. Audy in
vtefer Ridhytung trifft alfo ven Kidger feine Schuld an dem Unfall.

3. Anderfeitd ift per Berfuch bed Klkgerd, ven Unfall auf ein
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Bevjchulven der Beflagten guviidauilihren, indem Gehauptet rourde,
baf die WMajdyine fehlerhaft fonjtruiert gewefen jei, — abgefehen
bavon, bag in beitimmter Weife diefer Standpuntt erft in der
Jeplif eingenommen worden ift und dbaf verfelbe, nachbem in der
Rlage felbjt ein Abftrich wegen Sufall gemadht wurde, Faum
ernfthaft gemeint woav, — miBlungen. ©8 braudyt biesbeyiiglich
blof anf bdie beftimmte Crfldvung ded tedmijden Grperten und
auf die Grgebniffe ded Wugenjcheind verwiefen Fu werben.

4. Was die Folgen dev BVerleung betrifft, fo Hevefdht fiber bdie
Dauer dev glnalichen Wvbeitdunfibigeit fein Streit. Dagegen ift
bad Wafs der bleibenden Invaliditdt beftvitten. Jn biefer Besiehung
muf nun aber einfach auf dad eingehend Degriindete Gutachten
pe3 mebizinifdien Sadpverftaudigen abgeftellt werden, der die Ber:
minderung dev phyfiologiichen Leiftungsiibigleit auf 130/, idhast.
&3 ift flar, dbag dem gegenitber die vom RKldger felbft eingeholten
Gutadhtent von Dr. BVogt und Dr. Collon nidyt in Betvacht fallen
fonnen. Die Differeny 3wifdien bem legtern und dem gevidhtlichen
Grperten erflavt blefer {ibrigend felbft damit, daf in der Reit
swifdien der Bornahme der bLeiden Unterfuchungen ber Ruftand
be3 Pattenten jicd) wefentlich . gebejfert Haben miifje,

5, Dte Urzt= und iibrigen Heilungsfoften jind nady den eigenen
Angaben bed Rligerd jum groften Teile von der BVeflagten be-
veitd besablt worben. Diejelbe Hat fich {iberbied beveit evfldrt, fiiv
bie nod) nidht gededften Betrige aufufommen. Hiebet ift jie u
bebajten, Wud) hinfihtlih 28 Crwerb3ausfalled wdbhrend der
Heilungdperiove erflirt jidy der Kldger fiir befriedigt, {o daf nur
vie Entjdhadigung fiir bdie danernbe Beeintrichtigung ver Erwerds-
fabigteit su beftimmen bleibt. Da nun nady vem BeweiBergebnid
eine Lohnaufbefferung fiir den Kidger, ver ald flethiger, rubiger
Aebeiter vou jeinen Worgefesten gefchilbert wird, allerdingd u
evmarten war, anderfeitd aber bod) bei ver Bejhaftigung, die ihm
fibertragen war, die Grreichung ded Lohnbetraged, den er feiner
Bevedhnung ju Srunde gefegt bat, ndmlich 3 Fr. HO Gi8., nicht
in fichever, oder doch nicht in Dbaldiger Ausiicht ftand, jo mag
ald Durdyjdnitt3ertvag feiner provuftiven Thatigleit ein Taglohn
vont 3 Fr. eingefept werden. Damit fommi man, unter der An-
nabme von 300 Urbeitdtagen, auf einen Crwerb3ausdfall von
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147 Fr., wad beim Alter ve3 Klagers efnem Kapitalbetrage von
2355 Fr. entfpricht. Nach den itblichen und in ber Klage felbit
augeftandenen Abgligen formmt man jo auf einen vunben Ent:
fohadigungsbetrag von 1600 Fr. Bon dem Bufpruch von Rinfen
ift abjujeben, da der Kliger nad) feinen eigenen UAngaben vom
Unfalltage an feinen gewdhulichen Lobn weiterbegogen Gat, o
baf thm ein Ausfall dadurch, daf die Eutjchidigung nidht jchon
am Unfall8tage ausdgeviditet vourde, nicht evwachfen ijt.
Demnad) hat dad Bundedgericht
evfannt: .

Die Beflagte, Schweiz. Eidgenofienjhaft, Hat dem Kldger,
Chriftian  Gecber, aufer den nod) nidht begahlten vzt und
SHeilungstoftenr, etnen Betvag von taufend fech3hunvert Franfen
3u enividhten,

205. Urteil vow 21, November 1896 in Saden Wirid
gegen eidgendififdhed Pofibepartement.

A. Der im Jabre 1863 gebovene, verbeivatete aber finderloje
Klager Tvaugott Wlrich, NReifender der Firma Meper & Cie.
Baumwollenmmanufaftur in Winterthur, fubr am 14, Februar
1895 Ubend3 mit ber Poft von Gurfee nach Lriengen. Das
Pojtiuhrwert war ein Scplitten, denn e3 lag damald Hober Schuee.
Dadfelbe tvaf wm 7 Ubhr Abends in Triengen ein. Bor dem Poft-
bitreau, weldyed fih beim Cingange in dad Dorf von Surfee
ber [inf3 der Straje, einige Schritte abfeitd bderfelben, befindet,
ftand ber von Schdftland Hergefommene umd ur WAbfabrt nady
Surfee beveite Pojtjchlitten. Dad von Surfee Dherfourmende Poit-
fubrwerf fuby fibungdgemdp einige Schritte fiber dag Poftbilvean
binaud und bielt vor dem einem Herrn Fi{der gehdvenden Hauje
vethtd der Strafe; alfo anf der dem Poftblivean entgegengefessten
Seite. Neben dem Kldger war eine Frau Siholer von Surfee
bi8 Triengen mitgefalren. Diefelbe war nun bereitd audgeftiegen.
Nad) thr wollte Kldger audy audjteigen, aber bevor er ed thun
fonnte, fam von Binten Ber ein Cinfpinnerfdhlitten gegen diefen
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Pojtidlitten gevannt ; die vedhte Lande ded Einfpanners drang
in ben Pojtfdhlitten und bradhte dem Kliger erhebliche Ber-
lepungen am Kopfe bei. WMit dem Cinfpinnerfubrwert fubren die
Gigentitmer degfelben, die Gebritder Friedvich und Jojeph Dever ;
fie Batten auf demfelben 100 bi3 120 Kilod Tabaf in gwei
Ballen geladen. Da3 Pferd, welhed vorber rubhig gegangen war,
ging auf dem slemlidh flarfen Gefdll, weldhed bdie Strage wor
bem Gingang in da3 Dorf Tviengen Kat, in rafhe Gangavt
itber; nad) den Reugniffen it angunehmen, daf e3 geradesu
purdhbrannte. Jofeph Weener fprang bier fdyon aob, ober yvourbe
abgeworfen. Friedvid) Meler, der bad Leitfeil Hielt, wurde beim
AUnpralle an ven Poftjdlitten abgeworfen. Dev verlepte- Kldger
wurbe im Poftbiiveau vom Nrjte jofort verbunben, und dann in
2a3 Gafthausd jum RHFHE in Triengen verbracht, und bdovt vers
pilegt und dvatlich behanvelt bi3 zum 19. Februar, an weldhem
Zage er nad) Winterthur veifen fonnte. Audy hier war ev ju-
nadhit nod) nidht avbeitdfibig, beduvite vielmebr fortgefepter drst-
licher Hitlfe, welche thm Dhauptidlich fein Haudargt Dr. NRoth
leiftete ; nebftbem wurdet aud) bdie Dfvendrzte Brunmer und
Qaubi in i), jowie Dr. von Muralt dafelbjt, Fonjultiert.

B. Wlrichy gelangte an dle eidgendififche PLoftverwaltung um
Cutfhadbigung, wurde aber mit jeinem Gefuche abgewiefen; ev
veichte bdavauf am 25, September 1895 eine vom 19. gleichen
Monatd datierte Klage gegen die Eidgenovjjenjdhaft beim Bumnbed-
geridhte ein mit dem Univag, e3 fei die Beflagte zur Leiftung
einer Entfehadigungdfumme von 16,543 Fr. 60 Gt3. nebjt Iins
g 59/, feit Anhebung bder Klage su verurteilen, unter Borbe-
Balt ber Reftififation bded Ucteiled im Falle unvorhergefehener
Berjdhlimmerung bed Buftanded ved Kligerd. Kldger behauptet,
er habe dburd) den Unfall vom 11. Februar 1895 einen jdhyweren,
dauernden Nachteil evlitten; derfelbe beftehe in erfheblicher Ber-
minverung e Gehdrvermdgend, in grofer Crvegbarfeit und
Reizbarfeit, in Berminderung bed Gefithled auf Dder vedhten
Gefichtahalite, in Gedachiniffchodde und bder Unmdglichelt ber
Komgentration der Gedanfen. G leide faft immer an Kopf-
fhmerzen. Die Gefahr bder Berfhlimmerung bded Juftandesd fei
in Hohem WMage vorhanden. Seit 1. Juli 1894 jei fein Jahres-
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