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Refurd. Ta fie in jenen Jtecht3handlungen die Legitimation dey
Refurventin nidht bejtritt, Yann die Refuvdbetlagte diefelbe aud
bier nicht mehr beanftanden.

2. Die Kompeten3 der waadtlindifchen Serichte gur Veurteilung
per berfemumgstlage ift nidht beftvitten und nidyt Deftreitbar,
&3 fragt fich alfo eingig, ob dem Urteil ded Gerichtdprifiventen
von Bevey die Rechtdfraft dedhalb abgehe, weil bie Refurdbeflagte
nidht in gefelicher Fovm vorgeladen und ihr bad Urteil nicht in
diejer Form gugejtellt vourde,

3. Nach Bunbdedredht find aber Borladbungen vor Sericht von Per-
fonen, bie in einem anbernm Kanton ald dem ded Detreffenden G-
richt8 yohnen, gemd den gefeslihen Formen ihred Wobnfantong
su evlaffen und Urteile, die gegen joldhe Perfonen olme Be-
obachtung dlefer Formen ergeben, Haben feinen Anfpruch auf
Recdytdfraft und Volljug in andern Kantonen (Amtl. Samml.,
Bov. XVII, &. 451, €rw. 2; XX, &, 293; XIX, &. 731).

4. Da8 Obergericht bed Kantond Luzern hat nun verliegend |
evflart, bie Titation bder Fefurdbeflagten und die UrtellBmitteilung

an diefelbe fefen nidht in eimer nady hrgernifchem FRedhte -genligen=
ben Form erfolgt. Diefe Crflovung beruhr auf Audlegung bed
fantonalen Gefebedrechted und die thr zu Grunde gelegten That-
fachen find aftengemdp. Sie entzieht fich aljo nach befanntem
Grundfage der Nadprifung durdy dad Bunbedgericht. Aud bden
Atten geht indbefondere hervor, daf den waadtlindijden SGerichten
bie Ubdrejfe der NRefur3betlagten, d. §. der damaligen BVeflagten,

Befannt war. (brigens Hatte die Refurrentin, ald Kligevin, jelbjt |

pon diefer Adrveffe Kenntnid wud e3 wive ihre Pfliht gewefen,
biefelbe den Gevidhterr mitguteilen. Endlich ift bdle Thatfache, dap
fih die jepige Nefurdbeflagte beim Prdfidenten bed waadtlindis
jben Kantondgeridhted diber bie RKoftenvedhnung ihrer Segen-
pavtel Gefdwerte, hier ofme vedtliche Beveutung, Sie verwahrie
namlich babei alle ihre Redhte und ed rwurde bievon AL ge:

nommen.
Demnach hat dad Bundedgeridyt

erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.
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Zweiter Abschnitt, — Dsuxiéme section.

Bundesgesetze. — Lois fédérales.

I Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

13, Nrteil vom 31, Marg 1897 in Saden
Badmanmn.

A. Um 1. Mat 1890 verehelichte fich Grnft Badhmann von
Himweil, Kantond Biwvid), mit Jofephine Nieverift von Hard-
Wiilflingen, Kantond Jiirich. Dev erfte eheliche Wobnjig befad
fih in Hard-Wilflingen. Von da wverlegten die Eheleute Bady=
mannt ibren Wobnjis nach Blaichach in Bapern. Sm Jahre
1895 fefrte bdle Ghefrou tn die Schweiz zuriidf. Nadidem fie
eiem, auf ben Untrag bed Ghemanned am 6. September 1895
burd) ba8 UmtBgevicht Smmenjtadt, erlaffenen Ritdffehroefehl
feine Folge geleiftet Datte, erhob dev Ghemann bdie Ehefcheidungd-
flage, worauf bdurdy Urteil bes Landgerichtd Kempten vom
1. Marz 1896 wie Ehefjcyeidung, wegen bbslicher Verlajjung
bon Seite der Ehefrau audgefprochen winde.

B Mit Gingabe vom 25. Auguft 1896 ajudte Dr. Weisflog
W Altftatten-Sirich Namend bded Chemannes BVadhmann, unter
Borlegung ves angefiifrten SdeibungBurteiled und eined Redhtd=

&qft&eugniﬁeﬁ, jowie unter Verufung auf die §§ H10 und 511

bﬁ? glirdh. Rechtdpflege-Gefetes die Suftizdiveftion ded RKantonsd
Bivity um Anoromung bder Gintragung diefes Uvteils in bie
@mﬂftanbéregifter von Himveil und Witlflingen und um Yus-
ellung etnes Beugnifjes, baf der Wieberverehelichung Badhmanna
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nihtd mebhr im Ldege fiehe. Dad Gefud) wurde mit der Be-
grimbung abgewiefert, daf nach Avt. 43 ded Bundedgefersed be-
treffend Givilftand und Gbe, wie er durd) den Bunbdedrat aus-
gelegt werde, Chen wvon Sdweizern nur in der Scdhweiz und
nidgt durch audlindijche Serichte gejchicden werben fhnmen. Segen
bie abweifende DBerfiigung der Jujtizdiveftion von Riwih bat
Dr. Weidflog Namend bed Bachmann, {oweit e3 die Wnmerfung
bed Sdheivungdurteild in den Civilftand3regiftern betvifft, den
ftaatdreditlichen Refurd an bad BVundedgevicht evgriffen. Jm Cin-
gange bded Mefurfed wird bemerft, baf bderfelbe auf Wrt. 189,
A, 3 bde3 Lundedgejehed ftber die Organifation bder Bunbdes:
rechtdpflege geftiit werde. Rur Begriimdbung wird angebrachi:
Die angefochtene BVerfitgung widerfpreche dem Art, 43 ded chmwei-
gertichen  Civilftandd- und Chegefetsed. In Wrt. 43, AL}, 2 fei
nur  gefagt, die Rlage ,Faun® beim Abgong eincd Wobhnfikes
in ber Sdyweiz am Iebten TWobhnort oder bdem Heimatort ange:
bradt werben, nidht aber {te ,muf” angebradht werden oder fie
LAY angubringen. Mit den JFann” wolle audgedriict voerden,
baf johweigerifhe Cheleute, weldhe im uslande ‘wobmnen, fich
biefer Gevichtaftanve bediewen Fdnuen, wenn die auslindijden
Gerichte ihre Ghefdjeibung3flagen nicht oan dle Hand nehmen
wolfe ober wenn bie betreffenden Ghelente ed vovaiehen, in der
Sdyweiz zu flagen. Fir biefen Sinn jpredhe dle Entitehungsd-
gejdbichte ded Avt. 43. Die Folge ber Firierung eined erclufiven
Geridhtsftanded fiir foldie Ehejcheivungstlagen wive, daf jdhoei-
gevifhe Cheleute im Audlande in diefer BVegiehung fchlechter ge-
jtellt waven, a3 die Audlnver in dev Schweiz Nbrigend fei
jobonr die Kompeteny ded Bunded zur Nufitellung eined aus-
ihlieRlichen Gerichtdijtanded fitv ole in der Shweis dbomizilierten
Ghelente nicht aufer Bweifel, weil e3 jich um eine projefrecdhitliche

Frage Bandble, bderen Negelung bden Kantonen jujtehe; nod

weniger fel die Kompeteny vorhanden, fiir die im Ausland bomis
siltevten Qhegattenr einen joldhen Ddauernden Gerichtdjtand in dev
Schweiy s begeichnen. Ueber bie anbere Frage jobann, ob Sceis
bung3urteile audkindijher Gerichte in der Schwvely anerfamnt
werbent milffen, jdhweige dagd Bundelgefes vollftandlg. And bdiefem

Stillfchroeigen dinfe nicht bev Schluf gezogen werben, dafp fdhwets |
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serifcge Ehegattert 1m ?Iuélanbe thre Klage nidht betm dortigen
Richter anbringen divfen. Sondern man habe die Regelung diefer
Fuage, weil fie prozeprechtlicher Natur fei, ben Kantonen itber-
laffen wollen. €8 ywerde jugegeben, daf bie Fantonatredhiriche
Regelung Dev Frage unter Umitinden Schwierigteizen im Gefolge
aben fhnnte. Dad fei aber fein Grund, den Wct. 43 in der
angefochtenent Weife zu interpretieven. Jum Schluffe wird die Ab-
pondlung von Prof. v. Salid diber bdie jireitige Veftimmung (in
per Beitjchrift filr {chweiz. Recht, N. F., Bv. VIII, &, 45—64)
alg integrievenver Beftandteil ded Refurjed erflavt,

C. Die Jujtizz= und Poligeidiveftion de8 Kantond Jiwich Hat
auf diefen Refurd Folgended evwidevt: Nadh § 14 bed zitvcheri-
fohen Gefeped iber bdie Gefchaftdordmung ved Regierungsrated
ftehe vem Bachmanyn gegen die abweifende Berfilgung der Sujtiz-
piveftion der Refurd an ben Regierungdrat offen, und 3 hitte
pedhalb sundchjt bdiefed Nechtdmittel ergriffen woerden follen. Ste
vetlange jedoh nicht Abwetfung ded Refurfed aud diefem Grunbde,
weil vovaudjidtlicy der Regierungdrat ihre Stellungnahme fanttio-
nievert wiivde und ihr udbem an einem materiellen Entjcheive mehr
gelegen fet. Die Juitigdiveftion Habe Frau Bachmann zur Hufe-
rung in Saden vevanlapt und ed habe diefelbe 3u PRrotofoll ers
fldrt, dafy fte gegen ble Scheidung proteftiere und Wbweifung der
Begehren bed Dr. Weidflog verlange. Die Juftizdiveftion ihrer-
feit8 mirjfe an threr Werfiigung fefthalten. TWas bdiefelbe mit dem
Bundedgelels 1liber bdie civilvechtlichen Bevhiliniffe u thun Habe,
vermbge fie nidht eingujehen. Ste vevweife auf die Begriindung
ber Berfiigung. Jndbefondeve febe fie die dovt citierte Stelle:
Bunvedblatt 1894, II, pag. 156, auch Bier fpesiell BHervor. Bei
fo entjchievener Stellungnahme des Bunbdedrated ftehe e3 ihe nicht
g4, 3u yritfen, ob biefe WAuslegung de3 eidgendifijchen Civilftands-
gefeted ridjtig fei, fie Habe biefelbe einfach anguwenbder. LWitrde
fie davon abweichen, jo wiitbe fie fich der Gefabr ausfesen, daf
bie Berffigung beim Weitersug ald ber Bunbedprarid entgegen-
loufend  aufgefoben wittde. Sie wilrde aber durd entfprechenden
%efcf)eib auch Buftinve {haffen, die nach verjchicdenen Seiten,

Cfregiell in Beimatvehtlicher Begiehung, Schwierigleiten bieten

witben. Was bdad iwcherifhe Redht anbelange, fo anecfenne
Xxm — 1897 ' 5



66 A, Staatsrechtliche Entscheidungen. II, Abschnitt, Bundesgesetze.

§ 510 be3 Redytpflegegefesed allerdingd unter gewiffen Bovaus- A

fepungen audlindifhe Scjeidbungdurteile betreffend  siivcherifche
Rantondbitrger. Jn Anbetvacht bed oben Gejagten habe fie jedody
pon einer Pritfung im Sinme diefer Bejtimmung Umgang ge-
nommen und e3 audy nicdht fiir nbtig gefunden, den Fall ven
ghirchertihen  Gevichten zur Cntfdheidung vovzulegen, und war
um o weniger, al3 in bden Crwigungen eined Vejdhlufied ber
Appellationdfammer ded iivcherijchen Obergerichted (abgedruckt in
bert Hanbeldrechilichen Entjdheivungen 1895, Band XIV, &. 165)
folgenbed gefagt fei:

LSrheblich 1t vielmehr ber Umfitand, baf von Seite der Hich-
ften jcwetzerijchen Udminijtrativbehdrde in Wuslegung ded Art. 43
be3 citierten Bundedgejees audgefprochen wurde, ed fei fein
audlanbijhed Gericht Tompetent, Ehefdheivungstlagen wijden
Sweizerblivgern ju beurtetlen (Entjcheidung ded Schweiz. Bun-
bedrated, B.-B. 1888, II, T74). Diefer Recht3jats fteht nicht in
Wiberfpruch mit dem geltenden Vundedredhte und wurde audy
vom Bundedgeridhte ald DLei Scheidbungdprozefien anwendbar er-
flavt (Entjdeidung 1. S. CEhelente Schdnlen vom 17, Mai 1889,
Bond XV, Nr. 21).% Soeben gehe nody der livdherijchen Re-
gterung eine Sufdhrift bed eibgendififhen Juftizdepartemented vom
10. Dezember 1896 zu, weldhe folgendert Paffusd enthalte:

» e e8  fid bagegen wm audlindifde Sdyeibungurteile
itber jdymweizerifche Ungehdrige hanbdelt, o ift deren Wnerfennung
feitennd ber jcbweigerifhen Behdrden nady dem Gefese unmbglich.
MWir verweifen in diefer Begtebung auf die udfithrungen in den
Gejdhaftaberichten unfered Departemented pro 1887, 1891 umnd
1893.4

Demgemi beantragt die Jujtizdiveftion Wbweifung bded Re-
furjes.

Dad Bunbdedgericht zlebt in Crwagung:

1. €3 frigt fih vor allem ausd, ob ba3 Bunbedgeriht ur
Beurtetung ved Jeefurfed fompetent fei. Davitber ift u bemerken :
Die angefodhtene BVerfligung der Juftiz= und Polizeidiveftion bed
RKantond Blirid) gebt Ddabin, 3 mwerde die Cintragung ded von
Badymann vorgelegten audlandijden Schetbungsurtetled in die Eivil>
ftand3regifter von Himweil und Wilflingen verweigert. Gegen ben
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weiten Tetl bev BVerfligung, wodurdy die Ausftellung eined Jeug-
piffed befjufé Wiebervevehelicdhung abgelehnt wurbde, hat Badymann
picpt vefurriect. Der Refurvent will die Kompetens ded Bunbdes-
gerichted aud Art. 189, AL 3 bed Gefeped fiber die Organi-
ftmn der %unbeérecbtépf{ege vom 2. Mary 1893 Yerleiten,
wonach der Redytfprechung ded Bundedgerichted alle aug Bundesd-
gefesient jiy evgebenben Gerichtdftandafragen vorbehalten find. Die
Jﬂﬁé und Polizeidiveftion ded Kantond 3firich hai viefes Citat
jetimlid) auf Art. 180, Biffer 3 bed angefithrten Bundesgefened
pegogen unb i ber)aIB liber die Kompetenzfrage nicht in Fu-
treffender LWeife gedugert. Um eine Gervidyidftandsfrage handelt 3
fihy nun aber im worliegenden Falle nidht. Aud ber Begritndung
pev angefocdblenen Berfligung ergiebt ed {idh, dag die zivcherijche
Suftiyz wnd Poligeidiveftion biefelbe in der Cigenfchaft ald Wnf-
ficstabehude diber die Civilftandsregifterfithrung getroffen hat. Der
Gegenjtand devjelben bildet bie Frage, ob eine anbegehrte Gintras
gung ober BVormerfung in den Civilitand3regiftern vorjunehmen
fel. $ieviiber haben aber die Wnffichi8behidroen im Civilftanda=
wefen gu entjcheiden, Wil fich ein Veteiligter bei den BVerfiigun-
gen ober Entjdyeidungen der Yantonalen Behbrden nicht berulhigen,

o Taum er an bent Bunbedrat vefuvvieven. Nach Art. 189, ALY, 2

be3 Bundedgejebed itber die Organifation der Bunbdedrechtapflege
pom 22. Marz 1893 find vom Bundedvat oder der Bundedver:
fammiung ju evledigen DBefhmwerden betreffend die Wnvendung ver
aif Grund ver Bundedverfaffung evlafienen Bundedgefetie, joweit
nidhyt bdiefe Gefee felbft ober dad Organifationdgefer abweichende
Bejtimmungen enthalten. Ju Art. 12 bed Bundedgefehed vom
R4, Degember 1874 betveffend Feftitellung und Bewrfunbding ed
Civilftanbes und die Ghe witd bdem Bundesrat dle Oberauficht
Tiber bie Vollziehung diefes Gefesed sugemiefen und diefe umfapt
audy die Beurteilung von Befdhwerden in Cingelfallen gegen Ber=
figungen und Entjcheidbungen der fantonalen Aufficht3behdrven in
@imll}tanbssfac[)en (cfr. die eingebenbe Motivierung bed Bunbded-
ated im (&ntfc@etbe vom 19, Mai 1890 . &. Corragioni v Ovelli,
B.-B. 1891, 11, 557). So weit aber die RKompetery ded Bunbves-
tated  reicht, tit fliv eine Kompeten bed Bunbdedgeridhted Fein
Roum vorhanden. €8 ift jwar ridhtig, dag die Verfligung bder
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slechertfchen Juitizbiveftion auf vt 43 ded Bunbedgefesed be-
treffend Givilftand und Ehe gejtiht wird, afjo auf bdiejenige Bor:

febrift, welcge ben Sevidytaftand in Ehejcheibungdfachen feftfept, !

Dadburd) jdheint die Bebauptung, bdag eine GSerichidjtand3frage

porfiege, eine gewiffe Beredhtigung zu evhalten. WMapgebend fiir .

pie Natur ve3 Anftanded und die Buldifigfeit 2e8 RechtBmittels
ift jeboch vorliegend der Gegenftand bed geftellten Begehrend und
per getvoffenen Verfiigung, nidht bdie Weotivierung Dder leptern,
&3 finven fich allerdingd in ver Organifation der Bundedredhiz-
plege Jalle, bei welchen fich bdie Buldffigeit bded Refurfed an

bag Bundedgeriht u. a. nady bem Umitande Bejtimmt, ob bie

GCntjcpeibung auf eidgendifijhed ober faniomaled Redyt geftitit

werbe, Hier fann affo dad Wotiv ver Entjdyeidung fitr die Kom:

peteny von Bedeutung fein. Diefer Gefichtdpuntt ift aber fein
allgemein durdhgreifender und fitv die Kompetenzaudjcheibung ivi-
fhen Bunbedrat und Bunbedgeridht nidht jutveffend. Daf hier
feine Gerichtsftanddirage im Sinne vou Wrt. 189, AL 3 O.-6,
vorfiegt, woie ber Wefurrent annimmt, ergitt fid) fiberdied audh
aud ber vt der rvechtlichen Wirkungen, weldhe die in Frage
ftehende Verfiigung Hat. Wird biefelbe beftatigt oder aufgehobern,
fo folgt davaud unicht der Wegfall oder bdie Begriindung eined
beftimmten Gerichtdftondes, fonvern einglg und aflein bie Bu-
I&ffigleit ober Ungulifjiafeit eiver BVovmerfung im Civiljtands-
rvegijter. Gine joldhe BVormerfung Hat nun aber nicht die Wir-
fung, vag fie die Dbetreffenden Rechidverhaltnifie in unabinbder:
licher Leife fejtitellt. Gbenjo wenig Hat ihre Ablehnung die Be-
beutung, daf nunmehr bie Detveffenden jurijtiihen Thatjachen
ihre Grijtens ober diejenige vechiliche Bedbentung, weldhe fie vorher
Batten, verlieven wiitden. Die Beteiligten entbehren einfach bder:

jenigen vehtlichen Hitlfe, weldhe die Civilftanddregiftereintvagun: |

gen, Ausdziige, 2c., ihrem Bwede nach zu leiften bevufen find.
Nichtd Hindert fte aber, die Fragen, weldhe von den Civiljtand3-
Bebbrben mur mit Begug auf die CiviljtandIregifter einer vors
lGufigen Prifung und Wiirdigung unterjtellt worden find, vor
ben Geridhten zum definitiven Ausdtvag u bringen. Wil 3. B.
der Refurrent Badymann {icdhy bei vemn ablehnenven Enticheive der
Civilftand3behdrben nicht berubigen, jo fann ev die Frage, ob vad
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itm petreffenbe Scheidungdurteil ded Lanbdgerichtd RKempten in ber
Sweiz anguerfernen fei, immer nody felbftdndig ober bei Anlaf
cined Berfuched der Wiebervevehelichung tm EinfpruchBprogef vor
oen @evidhten juv Beurteilung bringen.

9. Wollte man entgegen den vorftehendben Crwdgungen an-
nehmen, daf vor der Juftizdiveftion bde3 Kantond Riivicy eine
Gerichi3ftandafrage entfhieden worden fei, fo witrde dennod) nicht
per ftaat3rechiliche Nefurd an bad Vumbedgericht gegeben fein.
Hitte die Sujtizbiveftion {hve Berfilgung in threr Eigenjdhaft ald
Auffichtabehdrve diber bie Civiljtandsbeamtent getroffen, fo fdnnte
pavin eine RKompetensiiberjchreitung legen, da biefer Wnffichts-
pehdroe offenbar eine Enifdheioung {ber Gerichtsftandairagen
nicht gufommt. Aber jelbjt gegen eine joldye Berfligung, welde in
bad Gebiet dev rvidhterlichen Behbrden und bded Dunbdedgerichted
fibergreifen wiirde, miifte die Nemebur bder uffichtBbehdrben bet
dert obern Qnjtangen ver gleichen RKategorie gefucht voerben, alfo
betm Regiecungdrat und Bunbedrat und nidht beim Bunbedgericht.
Jm vorliegenben Falle ift diefe Lojung um jo nabeliegender, ald
bie Jujtizdivettion bed Kantond Birich nidhtd weiter gethan hat,
als die Weifungen bed Bunbdedrated au volljiehen. Lhge ein Ubers
griff wvor, fo wiitbe derfelbe bem Bunbedrate zur Laft fallen,
gegen Deffen Werfiigungen ein Refurd an bad Bunbedgeridht nicht
gegebent ift. Sn biefer Veziehung fdunte nur ein Kompeteny-
fonflift bie Lbjung bringen. Juv Crhebung eined folden liegen
aber jur Reit flir dad Bunbedgericht feine gendigenden Griinde
vor. Auch von biefem Standpunfte aud fann bedhald auf ben
Refurd nicht eingetreten werden.

Demnach hat dad Bundedgericht
erfannt:
Auf den Refurd wird wegen Jnfompeteny nicht eingetreten,



