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un pronencé sur 'existence ou la non-existence de la préten-
tion civile en vertu de laquelle le séquestre a été requis,
mais uniquement sur I'existence ou la non-existence d’un cas
de séquestre, ¢’est-a-dire sur une question de procédure, tou-
chant a la forme de la protection juridique. En tirant des
art. 63, chiffre 4 et 65,al. 2 OJF. la déduction que les causes
civiles dont font mention les art. 56 et suiv. de la méme loi
doivent &tre entendues dans le sens étroit, qui exelut les
proces en annulation de séquestre, Ie Tribunal fédéral a in-
contestablement interprété la loi d’une maniére correcte. Si
le législateur était parti de I'idée que le recours au Tribunal
fit possible dans les proceés en annulation de séquestre, il
serait incompréhensible qu’il n’elt pas établi pour ces contes-
tations comme pour celles, soumises aussi & la procédure
accélérée, mentionnées aux art. 63, chiffre 4 et 65. al. 2 OJF.,
des délais abrégés pour la communication des jugements et
Pexercice du recours. En soumettant les contestations en
annulation de séquestre & la procédure accélérée, le législa-
teur fédéral a reconnu que les mémes raisons militaient en
faveur d’'une solution rapide dans ces cas comme dans les
autres soumis 4 la méme procédure. Le message du Conseil
tsdeéral du 5 avril 1892, & I'appui du projet de loi d’organi-
sation judiciaire (Feutlle fédérale 1892, 11, page 160), recon-
nait aussi que les contestations mentionnées aux art. 63,
chiffre 4 et 65, al. 2 de la dite loi, sont les seules de celles
soumises & la procédure accélérée par la loi sur la poursuite
pour dettes et la faillite qui puissent donner lieu a un recours
au Tribunal fédéral. Tl est vrai sans doute que par suite de
T'exclusion du recours au Tribunal fédéral dans les proces en
annulation de séquestre, des interprétations divergentes des
dispositions légales sur cette matiére peuvent se produire
dans les différents cantons, ce qui est le cas également pour
d’autres dispositions de la méme loi. Cette considération n’a
cependant pas paru au législateur fédéral suffisamment grave
pour le déterminer, au risque de prolonger la procédure, 3
accorder dans les contestations de cette nature un recours &
Tinstance fédérale.
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-2. -— D’aprés ce qui précéde, il n’y a pas lieu, pour cause
d’incompétence, d’entrer en matidre sur le recours. Celui-ci
ne souldve en effet pas d’autre question que celle de la vali-
dite ou de l'invalidité du séquestre, puisque la demanderesse
n’a pas recouru contre 'arrét de la Cour de justice et qu’ainsi
la réclamation de dommages-intéréts pour cause de séquestre
injustifié n’est plus en discussion.

Par ces motifs :
Le Tribunal fédéral
prononce :

Il n'est pas entré en matiére sur le recours pour cause
d’incompétence.

24, Urteil vom 22. Januar 1897 in Saden
Kubpfli-Ragt gegen Brodbed & Tamm,

A. Der Kliger, Boauunternehmer A. Kndpili-Kigt in Bajel
patte fliv die Veflagten, Brodbed & Tamm, Sanbdfteinfabrit h;
Pratteln, tm Jabre 1894 rbeiten fiir den Boau eined Fabrif:
gebduded in Pratteln libernommen. In einem Friedendvidhter-
porftand vom 5. Februar 1896 ftellte er dbad Nedht3begehren, e3
feien~ bie Betlagten zur Begabhung von 2128 Fr. 30 (St@.,fi'tr
geletjtete Arbeit im Jahre 1894, qur Bahlung von 232 Fr. 20 Gt3.
fiiv Dberedmeten Cement vom 28. Juli 1894, sufommen jur
Bezablung von 2360 Fr. 50 €13, nebjt Bind feit 31. Juli 1894
a 5%, su verurteilen, unter ordentlicer und auferorbentlicher
S%o“ftenfolge, Jn feiner gevidhtlichen Klage vedugierte indef der
Rlager feine Forberung fitv tm Jahre 1894 geleiftete Wrbeit um
500 Fr., alfo auf 1628 Fr. 30 €t3., fo daf feine Sefammifor-
ber'ung fih nmunmebr auf 1860 Fr. 50 Ci3. nebjt Bind belief.
Die Beflagten trugen auf Abweijung der Klage an uid forbevten
threrfeitd widertlagend aud vem gleihen Gefhifte vom RKldger
Bezahlung eined Beivaged -von 1991 Fr. 10 €18, jamt Siné 4
5 %/, vom 28. Movember 1895 an. Die Beiven Jnftanzen, Has
Lbergericht ded Kantons Bafellandfdhaft duvd) Urteil vom 4’. De=

xxm — 1897 ' 9



180 B. Civilrechtspflege.

sember 1896, haben bie Klage abgewtefen, die Wiberflage dagegen
gutgebethen. o

B. Gegent dad obergevichtliche Urtell, weldhed ifm am 23. SDe':
sember 1896 erdffnet worben jei, ergriff der Kliger vermitteljt
einer, vom 11. Jomuar 4897 batierter, am 12. gl. Mts. dem
Obergericht eingereichten Berufungdfdrift vie Berufung an dd
Bunbedgericht, indem ev die Untrige ftellte: ,CB fei bas Wrteil bed
Obergeridhts ded Kantond Bafellandichaft vom 4.@e3em§er 1896,
mitgeteiltt am 23. gl. Witd., aufzubeben, vie Beflagten mit threm
Wiverflagabegehren abzpmweifen und fhulbig su evfldren, und no_cI%
reftangliche 822 Jr. 46 Gi3. Derauszubegahlen. Gventuell 3 et
die Sadhe gur Bervollftindigung, namentlidhy ur neueriicfzen Ein=
pernahme ded Seugen Leuenberger im Sinne ber  nadhftehenden
Grdvterungen und zur newen Beurtellung an dad fantonale SGericht
suriictgumeifert, wittev Folge famtlicher Koften.” Jn der %erufung?:
jehrift fithree der Kldger rlidfichtlich der Kompeteny ved %gnbegf
gerichts aud: Da die Gegenpartet itber den flagevifchen Q(n}pm.xct}
pinaug in ihver Antwort aud dem gleichen %ertrgg@nerf)altmﬁe
nody eine Gegenforberung von 1991 F. 10 Gt3. ftelle, fo drebe
fich der Rechtdftreit faftifch fiv fede Povtet um eine. @um'me voi
3851 Jr. 60 Gt3. Die Berufung fet daber ftattbaft. Die ~911;§=
nahmebejtimmung ved Art. 60, Abf. 2, Qrgani].-Gef., dap ber
PBetrag einer LWiverflage mit demfenigen dev Haupttlage I“mI}t
sufammengerediet Yoerbe, freffe in casu nidht 3u. @iefelvﬁe fénne
jich nur auf folche Wibertlagen besiehen, die nidht aud emem‘unb
vemfelben Nechtdoerhilinifie fich Hevletten, fonbern nc{) auf einen
gany anvern Gegenjtand begiehen. Eine andere Auffajiung, mpna”ci)
Streitigheiten, die an und fiir fidh) ein Ganged bilden, und b}e fi
jeve Partet Summen bedenten, mweldhe ten gefeslichen gtrettm"ert
evceichen, bev Dunbedgevichtlichen Kognition entzogen 1vﬁrbe{1,~1vare
eine Berleung bed Art. & und ded Avt. 58 der Bunbedverfajjung.
Das ‘Bunvedgefess fdnne dody die Berfchiedenartigleit ber fanto-
nalen Progeoorihriften itber bdie Wiberflage nicht fanftion{eren,
jonvern mitfie alle Widerflagen gleidh behandeln, tn tem Sinne,
baf fonnere Anfprithe und RKompenjationdetnveven al8 ein SR-ecI)t%:
ftreit sur Beurteilumg gelangen fdnuen. § 53 ver bajellanbichaft
fichen ©.-R.=0. beftimme, daf bei Wiberflagen der hoheve Wert,
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jei e3 derjenige der Klage ober der Wiberflage, die Sujtindigfeit
b8 Seridhtd beftimme. Wnalog angewenbet werde in casu der
hohere Wert ber Wibertlage auch die Kompete; bHed Bunbed:
gerichtd begriinben. Nody weiter gebe Hafner, Keitfdhrift fiir jdhpweis.
Recht N F., Bd. 111, pag. 175, welcher fage, ver Segenjtand ber
Wiverflage fei mit bemjenigen der Hauptflage sufammengurechnen,
wenn beide Unfpriiche nacy eidg. RNedyte 3u beurteilen feien.

Dad Bunbdedgericht zieht in Erwagung:

1. Da die Sadpe ungweifelhaft nach eidgendifijchem Rechte zu
beurtetlen ift, fo Dangt die Kompeten; ded Bunbdedgerichted davon
ab, ob ber gefeplidhe Streftwert gegeben ift.

2. MaRgebend blefiiv find nach Art. 59 Organif.-Gefes bie
pont den Parteien in Klage und Antwort vor dem erftinftanglichen
fantonalen Gerichte angebrachten Redytdbegehren. Danach ift denn
ungweifelbaft, baf fiiv die Strettwertdberedynung nicht bdle vor
Frievendrichteramt geftellten Begehren, fondern die in Klage und
Untwort vor dem Srjtinftanggeridht gejtellten Anirige entjdheidend
find. Jtun erveicht yoeder die Klage, noch die WiberHagefordernng,
fiiv fih alfefn, den gefeblichen Streitwert. Die Kompeten bved
Bundedgerichtd wire daber nur dann begriindet, wenn ber Gegen-
ftand ber Klage unmd der IBiberflage sujammengervechnet terden
thunten. Died wird aber durdy Arvt. 60, AL, 2, Organif.-Gefess
ausbriidtlich audgefdloffen, und e3 ift daher 23 Bunbdedgericht
nidyt fompetent. Dev Berujungdtliger meint freilich, die ,Ans-
nabhmedeftimmung” ved  Art. 60, Ubf. 2, Organif.-Gef. finde dann
feine Unwendung, wenn Kioge und Widerflage auf dem gletchen
Rechtdgejchdfte bexmben, fie fei nur bdann amwendbar, wenn bdie
Wibertlage auf einen gamy andern Gegenjtand fich beglehe, ald die
Hauptflage. Died ift aber mit dem Fflaven Wortlaute und Sinne
be3 Gefepsed unverveinbar. Art, 60, Abf, 2, Organii. - Gef. enthilt
teine ,Audnahmebeftimmung”, jondern entfcheidet dle Frage, ob
fitr bie Stveitwertdberechnung, ber Betrag bder Haupt= und der
Wivertloge jufammenguvechnen jeien, alfgemein und grundfiplich,
@Er unterfcheidet nidht darnadh, ob dle TWiderflage mit der Haupt-
flage former fei over nidht, jondern fdhliefst dle Sujammenredhnung
allgemein audy bet fonneren LWidertlagen aud, trogbem ja dem
eibgendifiichen Gefepgeber natiivlich befarnmt wav, daf fonnere
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Wivertlagen vorfommen, ja, nad) mehreven fantonalen Progeh-
gefeben e einglg suldffigen feten. Danach darf demn auch der
Ricbter nicht eine Unterfcheivung in dad Gefep Hereintvagen,
weldhe demfelben fremd und von ihm nicht gewollt, ja gegeniiber
Sdhywanfungen der frithern Prarid (. Entfd). ded Bunvedgerichts,
Bo. XII, &, 189, Grw. 3; 197, Grw. 2; Bo. X1V, &. 336 ff.
Grw. 3; S. 478, Grw.bd) offenbar mit Bewuftjein veprobiert
ift. Smviefern dle vom Berufungdtliger angerufenen Art. 4 und
58 B.-B. fitr die vovliegende Frage der Streitwertberehnung in
Betvacht fallen fdnnen, ift nidt eingujehen.
Demnady hat dad Bundedgericht
erfannt:

Auf die Berufung ded Kligerd wird wegen Jnfompeteny bed
Gevichtd nicht eingetreten und ed Hhat vemnad) bei dem Urteile bed
Obergericitd ded Kantond Bafellandjchaft vom 4. Degember 1896
fein Bewenven.

95. Urteil vom 22. Sanuar 1897 in Saden Fenfart
gegen Borarviberger Stidereigensifenjdaft.

A, Durd) Urteil vom 17, Degember 1896 BHat dad Kantons=
gericht St Gallen erfannt: Die Klage ift abgewiefen.

B. &egen biefed Urtell bhat ber Kldger die Berufung an bas
Bundedgericht exflirt, mit dem Antrag, dle Beflagte fei ju ver=
pilichtenr, bem Kldger ven laut Sabhlungdbefebl und Leitfhein ge-
forberten Betrag von 30,000 Fr., ualghd 5 %, Iind vom
1. Januar 1895 an, anzuerfennen uud ju bezahlen.

Mit Cingabe vom 4. Januar 1897 ftellt der nwalt der Be-
rufungdbeflagten die Antrige:

1. €3 fei auf bdie Berufung mangeld Kompetens ded Bunbded-
gerichted nicht eingutrefen.

2. eventuell jei bie Berufung ald unbegritndet abzuwetjern.

Dag Bunbdedgeridht zteht in Erwdgung:

1. Deinvih Fenfart, der Vater ded gegenivdrtigen Kidgers,
wurde am 12./15. Senuar 1894 aud der Borarlberger Sticevei-
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genoffenjchajt in Dornbirn (Oefterreich), weldhe eine rvegiftvierte
Genoffenjdjaft mit Dbejdhrantter Hajtung, gemdf dem Biterreichi=
jhen Gefese tiber Crwerbd- und Wirtjdhaftdgenofjenfhaften vom
9. April 1873 ift, wegen ftrafreditlicher BVerurteiling audge:
jdhloffen. Gr hatte in derfelben 120 Gejchiftdanteile & 100 Gulden
in &old befejffen, wofiir er bdad entfpredhende Kapital von
30,000 Fr. einbegablt Batte. Durch Ceffiondaft vom 6. Mai
1896 trat Hetnvidy Fentart fein Guthaben an der Vovarlbergers
ftifeveigenoffenfdhaft in Dornbirn tm Betrage von 30,000 Fr.,
augiiglich 5 9/ Bevzugszinfen jeit 1. Januar 1895, feinem Sobne
Jofef Fenfart in St. Gallen zu freiem Cigentum ab. Jofef
Fenfart evwivfte fiiv diefe Forberung im Mai 1896 in St. Gallen
Wrreft auf bort Hegende LWare ber beflagten Genvffenidhaft und
echob Hernach bort gevicdhtliche Rlage auf UAnerfermung und Be-
sablung ber Fordevung Jamt BVerjugdzing 4 5 0/, feit 1. Januar
1895. Die beflagte Senofjenfchaft beftritt bdie Klage vollftdndig,
evertfuell gur Reit, indem fie wefentlich vorbradhte: Der Wnfprud
pe3 Heinvich Fenfart ouf bdad Genoffenidaftdvermdgen fei laut
§ 06 ber Genoffenfdhaftditatuten, jowie nad) dem mafgebenven
Biterveidhijchen Redhte, welhed mit vk, 183 D.-R. iibevein-
ftimme, unitbertragbar, fdnnte bdaber won ihm Jelbft oder Jeinen
Grben, nidht aber von einem angeblichen Cefjfionar geltend gemadht
werbent. Ein Genoffenjdhaftdanteil jei ftberbem Feine gewdhmliche
Forberung, fondern ein Wnfprucdh an ein Genoffenjdaftsver-
mbgen, deffen Beftand und Hihe erft fejtgeftellt werben fdnne,
wenn  dad Haftungdjahr bed audgechievenen Genvfjendhafterd
abgelanfen unbd der Rechnungdabfchluf fiiv dasdfelbe genehmigt jei.
In casu fet nun a3 Haftungdjabr 1895 swar abgelaufen, da-
gegen ber RedhnungBabjchluf fiir dasdfelbe nodhy nicht genebmigt,
welch’ lepterer Wmitand in ber Revifion friihever Bilangen unbd
einem pendenten Stenervefurje jeine Begrimdung finde. Beidbe Jn=
jtangen (Vegivtageridyt St. Gallen und Kantondgericht ded Kan-
tond ©t. Gallen) baben bdie RKlage abgewiefen, dad RKantons:
gericht burd) Urteil vom 16. Degember 1896 und im wefentlichey
mit folgender Begritndung: Die (wie e3 fdyeint von dev Beflagten
geftitst auf eine Schieddgevichtaflaufel ihrer Statuten beftrittene)
Kompeten der it. gallifdhen Gevichte jei begriimdet. Dagegen fei



