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IV. Haftpflicht der Eisenbahnen u. s. w.
bei Tédtungen und Verletzungen.
Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, etc.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

29. Nrtet! vom 28. Sanuar 1897 in Saden bde Gillia
gegen Centralbabn

A. Duvdy Urtell vom 23. November 1896 Hat dad Appellations:
gericht ded Kantond Bajeljtadt in Sachen bder rubrizierten Parteien
bad erjtinftanglidhe Urteil bed Givilgevichtd von Bafelftadt vom
27, Oftober 1896 Dbejtitigt und die ordentlichen Koften der pweiten
Jnftang, mit einer Urteil3gebiihr von 50 Fr., beiben Partelen 3u
gleichen Zeitlen auferlegt. Dad beftatigte Urteil lautete: ,1. Die
»Detlagte witd bet ihrev eventuellen Wnerfennung von 411 Fr. 3u
+Sunften der RKlagerin Witwe Maria de Cillia beajtet. 2. Die
+Beflagte wird verurteilt, ber Wihve Maria de Cillia eine lebens-
ylingliche Jahredrente vom 80 Fr., und jebem ber RKinder Framug
»(geb. den 23. Mai 1879), Mathilve (geb. den 25. Suli 188R),
»Umalie (geb. ben 26, Januar 1885), Melanie (geb. ven 4. Weai
»1887), Mar (geb. ben 4. Auguft 1889), und Angélique be
#Cillia (geb. ven 2. Juni 1896), eine Salresrente von 20 Fr.
»0i8 um suriidgelegten 18. Wlterdfafre jeded RKinbed, feweilen
souf den 12, Degember, erfimald 1896, audzuweifen. 3, Sobald
#0208 fiingfte Kindb fein 48. Qebensjohr nod) bei RQebgeiten der
» Wutter vollendet haben wird, geht dejjen Rente auf die LWitwe
suber, jo daf deren Remte von da an 100 Fr. befragt. 4. Stirbt
»ote Witwe Waria de Cillin vor vem 12. Degember 1905, fo ift
phen gur Reit bed Toded ber Wutter noch ventenberechtigten Kin=
poern bie Jabvedrente auf je 40 Fr.zu erbdhen, jedoch mit ber
»Maggabe, baf der Gejamtbetrag der an bie Kinder fiiv ein
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»3abr audgwveifenven Renten 200 Fr. nidht diberfteigen jolf.
,0. Dte orbindven Progefojten jind geteilt.” Dem Urteil legt
folgender Thatbeftand zu Grumde: Dev veutfdhe Grengaufieher de
Gillia wutbe am 12, Degember 1895 bag Opfer eined Unfalls,
ber fidhy nach itbevein ftimmender Unnahme der Parteien Juperlich
folgendermagen gugetragen hat : de Gillia, ber in ber Ndbhe ded
Perfonenbahnhofed der Centralbabn wohnte, BHatte am Morgen
bed Unglifdtaged bden Giiteryug verfeblt, der etwa um 5 Whr
vom Perjonenbahnhof abgeht und den bderfelbe gewdhnlich benupte,
um nach dem Giiterbahubof zu gelangen, wo er feinen Dienft zu
beforgen hatte, Sel e3 nun, dag ev biefem Zuge nadeilen wollte,
fei €8, dag er i Fup nady feinem Dienjtorte zu gelangen bead-
fichtigte, fo betrat er die Geleifeanlage und {hlug die NRidytung
nach dem Giiterbahnbhofe ein. €r ging unddft dem jdrdg in
bie fibrigen Geleife einmilndenden fogenannten Hallengeleife ent-
lang, oielleiht in demfelben, wabridfeinlicher jedoch) auf einem
fdymalerr, dbaneben Binjithrenden Lege, wurbe aber wijdhen der
Weidhe tr. 46 und dem  Wirterhiuddjen Nr, 9 durd) einen
Rangievgug iberfahren und getdtet. Um Ddiefelbe Reit ndmlich
wurde von Nangiermeijter Hegnauer und feinen OGebilfen ein
Perfonemwagen, der fid) in gevinger Entfernung von dber Weidhe
Nr. 46 in ber RNidtung bde3 Perfonenbahibofed bin auf dem
Hallengeleije befand, um diefed fret su machen mitteljt einer Ran-
gierlofomotive, bie in der gleidhen Ridhtung, in dev fidh de Cillia
bewegte, bevangefalhven fam, fiber die Weidhen 46, 47 und 48 auf
eitt nifer beim Ranglerbahnhoi befindliched Refervegeleife geftogen.
Bon biefem Wagen muf ve Cillia, bald nachdem er in Bewegung
gefest worden ywar und wmmittelbar nachvem er bie Weiche Nv. 46
paffiert batte, gefat und iiberfahren worden fein, wie Spuren
vort Haaren und von frifihem Blute, die gleih nach dem Unglit
an bem borbern vechten RNabe entbect wurdben, amgeigten. Die dad
Wanbdver audfiihrenden Avbeiter wollen von bem Vorfall nichis
bemerft Haben. Dagegen fand Bahnmwdrter Nupbaumer bald nadher
bie verftiimmelte Qeiche vom Perfonenbahnhof aud gefehen vedhtd
pe3 Geleifed, auf dem Ritfen legend, den linfen Arm auj dem
einen Sdhienenftrang vom iibrigen Kdrper fajt abgefchnitten. Der
Mantel ded ve €illia’d lag in der Nabe pwifden den Schienen.
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Geftiit Bievauf evhoben die Witwe und die RKinder ved Getbteten
an bdie fdhweis. Centralbabn einen Hajtpflidhtanfprudy. Ju bev
Klage wurde in erjter Linie behauptet, dag der Unfall auf ein
Berfdulben der Betlagten zuriicfzufithren, und jwar wurbe dies-
bezitglich, abgefeben von efmem {pdter fallen gelaffenen Puntte,
geltend gemacht, daf dad fragliche DMandver ohne alle und jebe
Borfichtdmapregel audgefithrt worden fei, dag fich namentlich,
entgegen den Vor{dyriften bed Nangierveglementd fir bdie {cheis.
Jtormalbahnen, fein Lidt auf vem Wagen befunben Hhabe, daf die
(nad)y ber Fabrrichtung) vordere Plattform ved Wagend uicht
Befelst gewefent und dag audy Femand dem Suge bvovangeaangen
fel. Dad Quantitativ der CEntfchibigung betveffend, wurbe ange-
bracht, daf de Gillia, ein joliver Mann und guter Familienvater,
von feinem 1700 Mart betvagenden Einfommen mindeftens 1200 Fr.
fiir feine Familie habe verwenden fhnnen. Rechue man die Hilfte
auf bdie Witwe, {o fei bdiefer efn RKapitaljchaden von 7500 Fr.
erwadfen. Dev gleiche Betvag fei ben Kindern ald Erjaly der
Criiehungdioften 6i3 jum 16, Wlterdjahr sugufprechen. (lberdied
wadhte bie Witwe eine Forderung von 411 Fv. fiiv Trandport der
Reiche geltend. Leptever Pojten yourde von der BVeflagten eventuell
anerfannt, Dagegen Dejtritt fle grundiiglich den Klagdanjprud),
weil ein Bevjdhulven ihrerfeitd nidht vorliege, indem die Vorjdjriften
ve3 Mangierveglemented durd) dle dad Manbver bejorgenden An-
geftelltent durdpwegd beobachtet worben feien, und weil ber Unfall
vielmehr lediglich buvch bdie Schuld bded e Cillia felbft verurjadht
worden fel. €3 fel ndmlidy den deutjdien Jollbeamten von ihrer
Oberbehdrde verboten gewefen, wifchen dem Perjonen: und bem
Giterbabubhof die Seleife-Anlagen 3u betveten. Wbgefehen davon,
fel bie Hanblungdweile bed de Cillia eine HdDit unvorfichtige
gewefent, da er ftatt bed furzen und villig fichern Weged iiber
beftimmte Offentliche Strafgen den gejibrlichen Weg Uingd bed
Hallengeleijed eingefchlagen bhabe, und da er iiberdied habe foven
und feben miijjerr, dag Bier manbdoriert werbe. Die Hihe der
Entjdhadigung betreffend twiurdbe beftritten, dafy be Gillia mehr ald
1000 Fr. auf feine Fomilie habe verwenden finnen und ferner
geltend gemacht, dap die Kliger von dev deutfhen Sollverwaltung
eine Penjion beydgen, die bei der Feltfebung bder Bfonomifchen
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Folgen ded Unfalld zu beriifiditigen fei. Sn der Replif yourde
beftritten, dafy den Getdteten eine Schuld an dem Unfalle treffe,
und weiter felbftindig vorgebracht, ein BVerfchulven bver Beflagten
liege audy bavin, daf ber Weg nicht bewacht, und dafp die Civfu-
lation auf bdemfjelben gedulvet worden fei. uch wiverfeisten fich
bie Kldger dev Anvedhnung ver Nente, de huen von der deutjchen
Sollverwaltung audgevidhtet swird, Dad Civilgericht von Bafelftabt
fithrte aud, dag bad Vetveten bed dhmalen, gefibrlichen Weged
[ingd oed Hallengeleijed unter den obwaltenden Wmftdnben dem
e Gillia yum BVerfdhulden uzuvedhnen fei. Anderfeitd nahm dadjelbe
aber audy ein Mitverfchulben der Beflagten an. Bwar eine fahr:
lifftge Tichtbeobachtung der Rangiervorichriften fei nidht bargethan.
Tagegen babe die Beflagte bdadurch, dag fie dad Betreten der
Geletfeanlagen duvch bdie bdeutjchen Sollbeamten, entgegen bdem
allgemeinen Berbote, gebuldet Habe, eine jduldhafte Nadhlaffigteit
begangen. Demnadh fei ber Haftpflichtanfprudy jur Haljte gutyu-
beten. TWad die Bemeffung der Entjchadigung Betrifit, fo fei nadh
dem mapgebenden etmatlichen (bayrifchen) Redht de Cillia feiner Ehe-
fran und feinen Kindern gegenitber jum Wnterhalt verpflichtet gewe-
fen, leptern gegenitber immerhin nur jo lange, af3 diefelben nicht felbjt
fire ihren Wnterhalt Jorgen fdnnten. Den Verhaliniffen entjpredie e3,
biefe Ulter3grenge vorliegend auf bdad vollendete 18. Nlter3jabhr
angufeen. Ferner fei angunehmen, dag be Giflia fiir ben Unter-
balt jeiner Familie jahelich minbeftend 1200 Fv. habe aufwenden
milffen. Diefer Betrag jei aber feiner Familie durd) den Tod nidht
gdmalich ent3ogen worben; benn an Stelle bedjelben feien die von
pev dentfchen Rollveryoaltung geleijteten Penjionen getreten, die in
threr Totalitdt zur Reit rund 800 Fr. betriigen. Die Minberung
ber Ruwenbdbung betvage fomit blop 400 Fv. jahrlich, fo bdafy bie
Beflagte fiiv 200 Fr. aufufommen Habe, welcher Betrag in Form
einer Mente und tn der im Uvtell3didpofitiv angegebenen Bevtei-
tung den Kligern juguerfennen fei, wozu die eventuell anerfannten
11 Fr. ju Sunjten ber Kligerin Witwe de Cilfia fommen. Bor
Appellationdgericht, dad von beiden Parteien angerufen wurde,
nafmen biefelben famtliche in den Rechtdfchriften begeichneten Po=
jitionen wieder auf. Der Bevtveter der Beflagten gab dabei zu,
bag auf Anjuchen der deutjchen Jollverraltung am 17, Mat 1889
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ihren Beamfen das Betveten ded Babubofgebieted geftattet worden
fei, fofern bied fitv ifre Dienjtfunttionen nbitg fei, woriber aber
bie Beflagte eine Kontrolle u iben nidht in der Lage gewefen jet.

B. Gegen dad appellationdgerichtiiche Urteil Haben beibe Par:
teien die Berufung an dad Bunbedgericht erflirt, Die Kldger
nahmen ihre Klagsbegehren iwieder auf; bie %eﬂagte ibrecjeits
fhlog au] UAbweifung der Klage.

Dag Bundedgericht ziehbt in Erwigung:

1. €8 ijt nidyt bejivitten, daf de Gillia beim Betriebe der Cen=
tralbabu getdtet worden ift. Tagegen erhebt die Veflagte der Klage
gegetitber  bie Ginvede bed3 Selbjtverjhulvens ded Getbteten. Jn
per Antwort yourde diedbesliglich in erfier Linte geltend gemadyt,
baf derfelbe, entgegen eimem Berbote feiner Oberbehirde bie
Bahnanfage poijhen Perfonen- und Giterbahuhof betveten Habe.
€in folded Berbot ijt fedoch nidht nachgewiefen worden und e
Bat die Beflagte itberhaupt diefen Standbpunft fallen gelafjen.
Dai fobann von Seite der Babngelelljchajt e3 bem de Cillin
verbotent gewejen jei, an fragliher Stelle bie Geleijeanlage Fu
uberjdyreiten, ift nicht behauptet worben. Jm Gegenteil Hat der
Bertreter der Veflagten vor der Appellationdinjtang auddritclidy
erflirt, baf man ben deutjchen Rollbeamten auf Unfucdhen ber
bentfchen Bollverroaltung den ARutritt jum Babngebiete geftattet
habe, iofern died fliir Dienftfunftionen ndtig fei. €8 ift nun be-
greifficdy, oafy itber letere Bejchrintung eine Kontvolle ourch bie
Babn nicht geitbt werden fonnte, jo daf diefelbe thatfacdhlich bedeu=
tungdlo3 war, und e3 Haben denn auch die BVorinftangen feftge-
fellt, bag bie Ddeutjchen Rollbeamten bei Tag umd Nacht, in
Uniform und €ivil, auf und neben ven Geleifeanlagen, zwifchen
pem Perfonen= und dem Giiferbahnbof ungehindert civfulievten,
Diefe Verhdlinifje jhliegen €8 aud, daf dem be Cillia fchon
baraud, bap er iiberhaupt bie Babhnanlage betveten Hat, ein BVorwurf
gemadht yoerben fdunfe. Wer nur unternimmi, wad taglich von
RKameraden, unter den Augen der Auffihtdorgane unternommen
ird, handelt nicht fdhuldbhajt. Jmmerhin fonnen bie bejonbern
LBerumftandungen bdevart fein, dai bad Betreten der Baknanlage
durdy jemanbd, dem bdie3 an fich nicht verboten ift, docy al3 eine
fhubdhafte Handlung fich darjtellt. Died trifft vorliegend zu. Die
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Bovinftangen ftellen fejt, da der Weg, ben de Cillia einfdhlug,
febr fchmal und dafy dejen Betveten, befomberd zur Nadtzeit, ein
gefibrliched Unterfangen ift. Sie evfldven ferner, dafp dem DBer-
ungliidten, von feiner LWobnung weg, ein nicht viel voeitever,
bequemer und gefabrlofer Weg offen geftanden wdire. Dann Hat
jih aber be Gillia vdllig unndtigerweife der Gefabr audgefest,
bte ba3 Betveten von Geleifeanlagen in einem grofen Bahubhof,
su einer Beit, wo bdafelbjt mandoriert wird, jtetd it fich fohliefst,
und auf diefe Sorglofigfeit ift e3 zuriifsufithren, wenn derjelbe
bann verungliit ift. Allerdingd ift e3 mbglich, dag fich de Cillia
bereitd auf dem Bahnbofaveal befand, ald er bemerfte, daf Dder
Rug, ven er gewdhnlich sur Fahrt nady vem Giterbabhnhof benupte,
bereitd abgefahren jei. Allein aud) bann erfdheint e3, wie die Vor-
inftangen utveffend ausfitbren, ol ein nidpt entjhulbbared Wag-
ni3, daf er den jdhmalen, gefabrlichen LWeg [ingd bed Hallen-
geleifed einjd fug, ober vielleidht gar dort, wo ev iiberfalren wurde,
pas Geleife iberihreiten wollte. Denn eine irgendwie erfebliche
Reiterfparnid fonnte nacy den Rofalverhiliniffen damit nicht evgielt
yoerden, e3 yodre demm, dap bde @illin beabfichtigt Hatte, ben beveitd
in Bewegung befindlichen Gittersug eingubolen. Died mithte aber
ant fidy wiever al3 ein f{duldhafted Berbalten betracdhtet werden,
ba 3u einem folchen Unternehmen bdocy eine Vertvautheit mit den
Ortverhiitniflen und eine Sicherheit in der Erfermung der e-
fahren gehdrt, die dem be Giffia, der nicht etroa infolge feiner
bienjtlichen Stellung beftimdig auf ber Seletfeanlage fich zu bewe:
gen Batte, gewif abging. Wenn 3 dem Verungliidten aber auch
nadygejehen werden wollte, da er fich iiber alle diefe Bedenten
Yinwegfehte, und den Weg nach feinem Dienftovte iiber die Se-
leifeanfagen nabm, fo mufite thm denn dabei boch ein griferes
Mak von Adptfambeit ugemutet werben. €3 it nicht dentbar,
bafp be Gillia nicht3 davon bemerft Pitte, daf auf dem Geleife,
neben dem er Gerging, ein Mandver audgefithrt werden follte. Er
mufte bie Rangievlofomotive entioeder daftehen fehen ober Hevan:
fafren oren umd Bitte daher Dbefjer auf feine Sicherheit bedacht
fetit follen. ©r fann bdedhald unter feinen Umftdnden aller Schuld
an bem Unfall lebig erflart werben.

2. Die Kliger bebaupten nun aber, daf auch vie Beflagte ein
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Berjdhulven an dem Tobe ded be Gillia treffe; und die Borinjtangen
erblicfen ein Devartiged Mitverjchulden davin, daf bdad aud guten
Grimben  evlafjene Berbot bed Betvetend der Bahnanlagen nidt
gehandhabt worden fei. Hiegegen 1ift jevpodh gu bemerfen: Jn dev
Fegel wird ber Crlaf eined bahnpolizeilichen Berbotd durdy die
Bahnverwaltung audh bie Pfidt ver lehtern begriinven, fite befjent
Pandhabung zu jorgen. Aber boch nur innerhalb der Grengen ded
Berboted, Vorliegend waven nun aber, fei e3 audbeiicflich, fel e3
jtiltjchweigend, bie bdemtjthen Bollbeamten vou bem Detreffentden
Berbote audgenommen wordeit. 1ud diefe generelle Duldung beryhie
widyt etwa auf der Nadyldffigheit der Bahnbedienjteten, jondern e3
yoar die Bergiinftigung offenbar gewdhrt worben, um den Boll
beamten ihren Dienjt gu evleichtern oder bequemer 3u gejtalten.
Su threm SJnteveffe vourde bie Ausnakme ugelaffen, und ed war
diefe in gewiffem Wmfange wenigftend burdh dpie Grforbernifie de3
Dienfted der Jollbeamten geredyifertigl. Die Bahu odurfte aber,
ohne iy den Bovwurf vder Nachlajfigheit audzujepen, nod) weiter
geben unb bad Betveten Ddev Geleifeanlage diefen BLeamten itbers
Haupt nachiefen, und war nidgt nwr dedhalh, weil ihr eine
RKontrolle daritber, wann ein Sollbeamter in blenftlicher Funftion
bie Bahnanlage betvete und yoann nidyt, gewif nidt zugemutet
werben fonnte, jonbern auch deshalh, weil viefelben infolge ifred
Dienfted mit den Ortd- umd PBetriebdverhiltniffen boch einigers
magen befonnt werden, und weil fie beahalb bdie Gefabren, mit
venen bad Betreten ver Geleife verbunven ift, ju fenmen und auf
fih su mebmen in ber Lage find. Die BVergiinftigung, die den
Rollbeamten gewdbrt wurde, und auf die geftiigt auch de Gillia
bie Bahnanlage zu betveten befugt war, Tann alfo ber Betlagten
nicht gur Schuld angeredynet werden.

3. Dagegen muf angenommen werden, bag der Unfall wabr=
fheinfichermetfe verhirtet toorden wire, wenn  dad Mandver, bel
dem fich derfelbe ereignete, unter Beobadhtung dev reglementarifchen
Borjichtdmagregeln von ftatten gegangen wire. Jn thatfdclicher
Besiehung Haben in diefem Puntte die Borinjtangen auf dle Wusd-
jagen ber von ber Betlagten angeritfenen Seugen Frey, Hegnauer
und Nupbaumer abgeftellt. Auch Heute yicder ift oie Glaubwiiv
bigfeit diefer Beugen bemdngelt worden. Allein Hievauf fann dad
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@gxxbeégericf)t nicht eintreten, da die Witrbigung der Beweidtiich-
tigfeit ber angerufenen Reugen vollftindig Sadje bed fantonalen
Ridterd tfi. Tanacdh nun wurde dad Mandver purdy Hegnauer
1~mb Frey beforgt, wihrend Nupbaumer die Weidge Nr, 48 ridhtig
ftellte. Jrey Batte fich mit einer Saterne auf die Hintere Plattform
bed Perfonenwagend begeben und bielt nach rechtd vorne Uusdichau,
Sgegnauer tagegen, weldher nach der gwar nidht vdllig unanfedhi=
bagen Feftftellung der Bovinjtany ebenfalld eine Raterne trug, war
auf der linfen Seite de3 LWagend vorgegangen, um nadjgu%ef)en
n{B va8 eleife frei fei; dabet fei er Bi3 15 M. iiber den %ager;
f).mfmé big gur Hitte Nr. 9 gefommen, wo er vad Signal jum
%(B]tﬁg_el_x gegeben habe. Die Vorvinftangen folgern Hievans, dap
gur Sidjerung ded Wagend war Frey nidhtd Habe beitvagen
fgsmen{ bag diefelbe aber durd) Hegnauer beforgt yorden fei. Diefe
Sdlupgfolgerungen jind nidyt vetn thatfachlidher Natur, jondern ent-
I)'aIten eine rechtliche Bitwbigung ded BVerhaltend der beiden Avbeiter
et Urtell dariiber, ob bdie Sidherung pflichigemafp borgenommer:
lporben fet ober nicht, uno ed ift dedhalb dad Bunbdedgeridjt daran
nidht gebunden. Sondern ed Hat dasfelbe frei zu pritfen, ob De
ber" Art, wie bag Mandver durdigefithrt wurde, die durd) aus-
brltff{icf)e Bor{dyrift oder burc) die Umitande gebotenen LVorfichiz-
magregeln DGeobachtet worden feie. M lautet Art. 31 ber
Sls‘of:fcf;rtften iiber den Rangierdienft auf den jdhweizerifdhen Ror-
malbahnen vom 1. Januar 1891: ,Wihtd ein z'Rangiergﬁg von
,,bex'? Cofomotive gefdhoben oder geftogen, jo muf ber in Dder
R Ridtung der Bugdbeegung vorderfte Wagen durch einen Mann
,,befe}g,t jein, welcher die ndtigen Signale 3t geben hat. Bei Nadht
ymup biefer Mann mit einer brennenden Laterne verfefen fein.
B0 bei den Rongievbewegungen in den Bahnhdfen der in ber
poabrrichtung vorderfte Wagen eined ridwirtd gefdobenen ober
,,g.eftogenen Rangierzuged aud irgend einem Grunde nicht mit
,,emem’%&rter Defest werben fann, weldher frele Ausjicht auf die
ngh befahrenben eleife BHat, hat ein mit den nbtigen Signal-
pmittelt verfebener Mann neben dem 3u befabrenden Geleife dem
p3ug voraudzugelen unbd joll biefer nidht jdhneller bewegt werben,
,al8 bem Gang eined Manned im Schritt  entfprechend. Die
»Stellung devjenigen LWagen, gegen welde angefabren oder abge-
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,ItoBen wird, muf el Nacht durdy eine brennende Signallaterne ge-
Sfenngeichnet fein.” Danady Yatte aber bie Sidherung ded Wagens
vorliegend entweder baduvch beforgt werben jollen, daf ein Mann
mit einer Raterne auf die in der Fabrrichtung vorbere Plattform
geftellt worden wdve, oder damn in der uleht befchriebenen LWeife.
Die erftere Mapnahme war nun gweifellod nidht getroffen worben:
Frey befand jich auf der Hintern Plattform, und Hier war ikm
die Musficht auf dad Geleife ginglich benommen; und neben dem
Geletle Bin fommte er nur auf eine furze Strede und nur nad
einer Seite hin Audjdhau Halten; ja 8 war allem Anjdeine nad)
auf die vordere Plattform ded Wagend nidht etnmal eine Laterne
geftellt yoorden. ber auch die anbere Wrt der Sidherung fonu
nicht in veglementdmagiger Weije durdhgefithrt worben fein. €3
aeht aud dem Bwed der Beftimmung und ibrem Rulammenbang
Peroor, bafy der Wanm, der neben bem Geleife dem Buge vovan:
sugeben BHat, fich wdibhrend der gangen Bewegung nale vor dem
Ruge befinvent {olf, wibrend vorliegend Hegnauer guerft etne langere
Strede zuriidlegte, bevor er dad Signal zur Bewegung ded Ruged
gab, der nun auch jdneller, al3 vorgefchrieben, Herangefahren 3u
fein jcheint. Wive veglementdgemdB verfalhren worben, jo batte
Hegnauer dent ve Cillia erbliden miljlen und warnen fdnuen, wie
audy die andeve Art der Sicherung durch efnen anf dev vordern
Plattform befindlichen Wann in gleiher Weife die Gefabhr, dle
ven Bevungllicftenr drobte, zu  Defeitigen obder dbodh zu vermindern
geelgnet gewefen wdve, nicht nur dedhalb, weil durdy Buruf der-
felbe Hatte aufmerfjom gemadht roerden Ednmen, fondern audy
bedhalb, weil dad Licht von de Gillia wohl bemerft worden wire,
nidt ywar io, dafp er dadfelbe direft Hitte erblicten fonnen, vwohl
aber vdeshalb, weil Strablen davon auf eime gewiffe Strede hin
ouf bag Seleife geworfen worben wiven. WMuf aber fonad) bdie
Giderung de3 Geletfed in bder Fabrridhtung durvd) bdie Babhnbe-
dienjteten nicht in veglementdmifpiger LWeife beforgt worben fein,
io liegt bievin ein Bevjdhulden, dad mit dem Unfall audh i dem
erforberlichen urfachlichen Sujaommenhang fteht. Denn hiegu gentigt
e3, wenn bie Walhridjeinlichfeit dargethan iff, vaf dagd Unglitd
durdy Beobadhtung der gebotenen Stherheitdmainalmen verhindert
worden wlre, und e braudht nicht nachgewiefen s werben, dag
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pie Unterlajiung notwendigerweife dad Unglitt 3uv Jolge gebabt
habe. Liegt fomit ein Mitverfhulven der Beflagten wor, fo it bie
Haftbarteit gwijdhen den Parteien su verteilen, wumd gwar mit der
Borinftang zu gleichen Teilen.

4. Wasd bad Audmag der Entjdhddigung betrifit, fo Baben die
LBorinftangen angenommen, €3 Habe der Verungliicfte 1200 v, im
Jabre auf ben Unterhalt und die Gryiehung ver Rliger verwenden
fonnen. Hievan ift ofne weiteres feftzubalten. Ferner jehetnt audy
ber Jufpruch einer Rente den Verhdliniffen angemefien. Dagegen
ift 8 rvechtBivetinlich, wenn bdie Bovinftamzen bie Penftornen,
weldhe ben Kldgern von der dentjhen Sollverwaltung feit dem
Wnfall ibred Verjorgerd gewdhrt werden, in Wbredymumg bringen.
Die Penfionen, die nacy dem 1t {hlieRen, wa3 die Parteien dariiber
vor ben fantonalen Jnftamgen vorgebracht BHaben, anf bem Ffiir
Cliag-Cothringen geltenden Gefes Betreffend bdie Penftonen bder
Witwen und Watfen der Beamten und Lhrer, vom 24, Degember
1873 beruben, diemen nidht dagu, wm den burch den Unfall den
Hinterlaffenen ved ve Gillia entftanvenen Schaden ju erfetsen; bie
Bevpflichung gur Penfionterung febt den Tod nidht ald ein uner-
wartet die Berhilinifie der Hinterbliebenen berithrenves Jchavigended
Creignis voraus, fondern e3 ift bdiefed lediglich ver borausdgejeberte
Anlefy ur Ausdridhtung eined bid feht nidyt auBgeridhteten Gnt-
geltd fiir die von vem penfiongberechtigten Berftorbenen geletjteten
Dienfte. €3 hoandelt fich aljo nicht wm cinen Bovteil, ver den
Dinterblicbernen ausd dem Tove ded de Gillia evwadhien wire, fon-
dert um Dbie Crfiillung einer im Dienftvechilinifie begriindeten
Berpflichtung , oder Sfonomifch gefprochen, um eine Axt Criparnis,
Jm Grunde und tm Swece find fomit bdie Penjionen und die
Haftpflichtentichavigung, auf weldhe die Klager Anfpruch evheben,
verfdhieden und o fann von einev gegenfeitigen Unredhntung der
beiven Bumenbdungen nicht die Rede fein, 8 trifft audh nidht etwa
bag Billigleitdmotiv su, 2af die Kldger auf Koften dver Beflagten
bereichert wiivoen. Denn da bie Penfionsberechtigung einen Teil
ber Gegenletitungen ded Staated fiir bdie Dienfte feiner Beamten
bilvet, fo ift flav, daff die eigentliche Lhnung uwm jo geringer
gebalten worden {ft. Ofne bdie Penjtonsberecitigung wive diefe
grdfer und damit wilrde auch im Falle, ve3 Toded ded Veamten
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ber Qaftpflichtanipruch ber Hinterblicbenen evhdht. Dag vie Auj-
rednung foldper Setftungen nicdht juldffig ijt, geht iibrigend audy
pavaud Bervor, daf in dem filiv die baftpflichtigen Unternehmer
pocy ungleid) glinftigern Fabrifhaftpflichigefes eine foldhe Anred)-
nung nue unter gewijfen Boraudjegungen geftattet ijt (vgl. Art. 9
pedfelbent und fermer dad Urteil bed Bumnbdedgerichd 1. S. Gerber
gegent Gentralbahn, Umtl, Sammlg., Bd. X, &. 136 {f.). Heute
ift behauptet worden, de Gillia fei auf Grund ded Reih3gefenes
vom 15, Mary 1886 betreffend Fiirjorge fiir Beamte und Perfonen
pes Solbatenjtanbed infolge von Betriebgunfallen penjiongbevechtigt
gewefen. Hievauf ift aber jhon dedhalb nicht eingutveten, voeil
piefer Standpunft vor den fantonalen Jnjtanzen nidht eingenom:
men und jened Neichdgefer bdenjelben mnicht vorgelegt worden ift.
Die BVerteilung der von der Veflagten zu begablenden NRenten-
fummen auf die verfchiedenen Kliger, wie jie von den Borinftanzen
porgenommen toorden ijt, wurde nidgt angefochten, und 3 ijt
benfelben bedhalb Bievin zu folgen,
Aus diefen Grinden fat dad Bundedgeridyt
pie Berufung der Kliger Dbegriinbet erfunben, diefenige. der Be-
Hagten dagegen abgetviefen und demgemdik
erfannt:

1, Die Beflagre wird Dbel ihrer evenfuellen Wnerfermung von
11 Fr. su Sunjten der Klagerin Witwe Maria de Cillia bebaftet,

2. Die Beflagte wird vevurteilt, der Witwe WMarta de Cillia
eine lebendlangliche Jabredrente von 240 Fr. (sweihundert viersig
Jranfen), umd jebem ber Kimber Frang (geboven dem 23. Wat
1879), Mathilde (geborven dew 25. Juli 1882), Amalie (geboven
pen 26, Jonuar 1885), Melanie (geboren den 4. Mai 1887),
Max (geboren den 4. Auguft 1889) und Angélique de Cillia
(geboren den 2. Juni 1896) eine Jabhredvente von 60 Fr. (fed=
sig Franfen) bi3 yum guriicgelegten 18. Lebendjahr jeded Kinbes,
feweilen auf den 12. Degember, erftmald 1836, auszuweijen.

3. Sobald dad fiingjte Kind fein 18. Lebendjahr nody bei Leb-
zeiten ber Wutter volfenbdet Haben wird, geht deffen Remte auf bdie
Mutter fiber, jo dak deren Jahredrente vou da an 300 Fr. (drei-
Hundert Franfen) betrigt,
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4, Stivht dle Witwe Marie de Cillia vor bem 12. Dezember
1905, jo ift ben zur Zeit 2e8 Toded der Mutter nody ventenbe-
rechtigten RKindern die Jahvedvente auf je 120 Fr. (hunbert und
awangig Franfen) zu erhdben, jedocdh mit der Mapgabe, baf der
Gefamtbetrag ver an die Kinder fiiv ein Jabr audzuwetfenden
Renten 600 Fr. (fechBhunvert Franfen) nicht dtbeviteigen foll.

30. Urteil vom 10. Februar 1897 in Saden
Wernli gegen Kanton Bajeljtadt.

A, Um 3. Juni 1896, Radymittagd, war ber 63jahrige Jafod
LWernlt, der friber Stallbalter tm Gafthous jum ,Schwargen
DOdfen” tn Bajel gewefen war, jeine Stelle aber wegen Revuftion
per Stallvdumlichfeiten und vorvgevitdten Wlterd aufgegeben batte,
pamit befchiftigt, fiiv die Sdcyreibitube fiir Arbeitdlofe, auf der er
fur; vorber Bejdhaftigung ald Auslaufer gefunden batte, an der
obern Gerbergafje Sefchaftdeivfulare 3u vertvagen, ald er von einem
in der Richtung gegen den Barfliperplah die Serbergafie aufwairtd
fabrenden LWagen ber ftoatlichen elefirijchen Strapenbabhn iiberfah-
vert unb babei dbel zugerichtet wurde. LWernlt Jpielte wegen bded
Unfalld gegen den Kanton Bafeljtadt eine Haftpflichiflage aus, der
ver Beflagte die Einrede ded Selbftverfchunldend entgegenbielt. Lep-
tere wurbe von beiden fantonalen Juftomgen in thren Urteilen
vom 30. Oftober beyw. 16. Jovember 1896 gefdhiibt, und bem=
gemip der Kliger mit feinem Anfpruch abgewiefen. Jn thatjady-
licher Begiehung ftellten bie fantonalen Serichte feft, dag der
RKidger, al3 er pom Tramwagen evgriffen wurde, gerade dad Ge-
leife fiberfchreiten wollte und swar in einer etwad jdyiefen Richtung,
wobei er feinen Blif mehr ftrafaufrodrtd und nidt gegen bdie
Ridtung gewandt Hatte, aud weldher der Wagen der Stragenbabn
Berfam, und ferner, dag ber Tramfithrer ben Signalbienft vidytig
verfehen Bat, Tev Unfall Einne daber, wurbe hieraus gejolgert,
mur bedhalb erfolgt fein, weil fich) der Rldger vor dem Uberjchrei
ten der Sirafe nicht gehbrig umgefhaut und damit eine Bor-
fihtdmagregel unterlaffen Babe, bie in einer verhilinigmigig



