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ver Haftpflichtanfpruc) ver Hinterbliebenen erhdht. Dag die Auj:
rechung folcher Letitungen nicht auldffig ift, geht iibrigend aug
pavaud Bervor, daf in dem fiiv bie Hajtpflidhtigen Unternehmer
bodh ungleih ginjtigern Fabrithaftplichigeles eine jolde Anrech-
mng nuv unter gewiffen Bovausjepungen gejtattet ift (vgl st 9
pedfelben und fevner bag Urteil bed Bunbdegerich i S. Gerber
gegen Centralbahn, Amil. Sammlg., Bov. X, &. 136 fi.). Heute
ift behauptet worben, be Gillia fei auf Grund ded NReidhBgefebes
vom 10. Miry 1886 betveffend Fhvjovge fiir Beamte und Perjonen
bed Solbatenftanded infolge von Betriebunfillen penfionsberechtist
gewefen. Hievauf ift aber jhon Ddedhalb nicht eingutveten, weil
biefer Stanmdpunft vor den fantonalen Jnftangen nidht eingenom:
men und jened ReichBgefes denfelben nicht vovgelegt worben ift.
Die BVerteilung bder vou der Veflagten zu begablenden Renten-
fummen auf bdie verfchicbenen RKlager, wie jie von den Borinftangen
povgenommen worben ift, wurde nicht angefochten, umd 3 ijt
penfelbent beshald BHievin ju folgen,

Aus diefen Srimden Hhat dad Bunbdedgericht

bie Berufung ber Kldger begriindet erfunben, diefenige der Ve
Hagten dagegen abgemwiefen und demgemdf ;
exfannt:

1. Die Beblagre wird bei ifver eventuellen Wnerfennung von
11 Fr. g Gunften der Kldgerin Witwe Wavia de Cillia behajtet.

2. Die Bellagte wird vevurteilt, der Witwe Waria de Eillia
eine lebendldngliche Jabredrvente von 240 Fr. (yweibunbdert vievsig
Franfen), und jevem ver Rinber Frang (geboven den 23. Weat
1879), Mathilbe (geboren den 25, Jult 1882), Umalie (geboven
pen 26, Samtar 1885), Melanie (geboren ben 4. Wai 1887),
WMax (geboren bden 4. Augujt 1889) und Angélique ve Cillia
(geboren dent 2. Juni 1896) eine Jahredrente von 60 Fr. (fech-
sig Franten) bi gum guvitdgelegten 18. Lebendfahy jeded Kinbes,
feweifen auf dew 12, Degember, erjtmald 1896, auszumeifen.

3. Sobald das jlingfte Kind fein 18. Lebendjahr nod) bei Leb-
seiten Dev SMuiter vollendet Haben wird, gebt deflen Rente auf die
Mutter f1ber, jo dap deren Jahresrente vou da an 300 Fr, (vreis
Bundert Franfen) betrigt,
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4. Oftirht dle Witwe WMavie de Cillia vor dem 12. Degember
1905, fo it den zur Reit ded Toded der Miutter nodh ventenbe:
rechtigten Kindern dle Jahredvente auf fe 120 Fr. (Gundert und
gwanzig Franfen) gu erhdhen, jebodh mit ver Mapgabe, bak der
Gefamtbetvag der an Ddie Kinder fiir efn Jabr audzuweifenden
Rentent 600 Fr. (JechBhunbdert Franfen) nidyt fiberfteigen foll,

30. Urteil vom 40. Februar 1897 in Saden
Wernlt gegen Kanton Bafelftadt,

A, Am 3. Juni 1896, Radymittags, war der 63fihrige Jafob
Wernli, der frither Stallhalter tm Gafthous um ,Schwavgen
Odlen” in Bafel gewefen war, jeine Stelle aber wegen Revuftion
per Stallvdumlichfeiten und vorvgevitften Wlterd aufgegeben Batte,
pamit bejchdftigt, fiiv bie Schreibjtube fiir Arbeitdlofe, auf der er
furg vorber Bejdpdftigung ald Ausliufer gefunden batte, an der
obern Gerbergafie Gefdyiftdeivtulave ju vertragen, a3 er von einem
tn ber Ridhhung gegen den VarfiGerplay die Serbergafie aufwirts
fabrenden Wagen der ftaatlichen eleftrifchen Strafenbabn iiberfah-
ren und bdabel 1ibel jugerichtet wurbe. Wernli fpielte wegen bed
Unfall8 gegen den Kanton Bafelftadt eine Hoftpflichitlage aus, der
ber Beflagte die Ginvede ded Selbjtverfdyulbensd entgegenbiclt, Leh-
fere yourde von betden fantonalen Jnftamgen in ihren Urteilen
vom 30, Oftober beyw. 16. MNovember 1896 gejchiilst, und bem=
gemdp der Kliger mit feinem Anfpruch abgewiefen. Jn thatfdd-
lider Begiebung ftellten bdie fantonalen Gerichte feft, dap der
_R{Eiger, ald er vom Tramwagen ergriffen wurde, gerade bad Ge-
letfe fiberjchreiten yoollte tmd zwar in efner enwad jdyiefen Didytung,
Woobei er feinen Blid mehr ftrapaufwirtd und nicht gegen bdie
Ridhtung gewandt hatte, ausd welder der Wagen der Strafenbahn
Berfam, und ferner, bap ber Tramfithrer den Signaldienjt vidtig
berfehen Hat. Dev Unfall finne daher, wirde Hieraud gefolgert,
mur bedhalb erfolgt jein, weil fid) ver Kidger vor dem Uberjchreis
ten der Strage nidyt gehbrig umgelchaut und damit eine Bor:
fld)témaigregd unterloffen BHabe, die in eimer verhdltnigmifpig
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fhmaler Strage mit jtavfem Fubrwerf: und Strafenbabhnverfehyr
fite den Fupgdnger, jobald er dad fihere Lrottoiv veclajje, unbe:
bingt erforberlich fei. Da3 Berbalten ded RKlidgers fei ein devar-
tiged gewefen, dag er auch Hitte umter eine Kuifdre ober eine
Drofchfe gevathen Ihumen, die oft nidht weniger {chmell al8 der
Tramway und wegen ded Holypflafterd ver Fahrbabn mit weniger
Gevdujeh dort dburchfahren. Der Unfall fei daber nidyt einmal
aud{chlielich auf die Gefahr zuriidzufithren, die mit dem Betriebe
ber Gtvajgenbalhn in dortiger Gegend verbunden fei, fondern 3
falle derfelbe eingig dem eigenen BVerjdhulden de3 Kldgerd zur Laft.

B. ®egen ba3 appellationdgerichtliche Urteil bat der Kldger
rechtzeitig umd formgemdf bdie BVerufung an dad Bundedgericht
ecffart und Beamtragte, 3 fei dadjelbe aufsubeben und die Sade
behufs Feftjtellung der bem Verlepten Wernti sufommenden Ent-
johadigung an bdad Givilgericht Bafel uriicfammeifen. Sleichzettig
ftellte ber Kldger dad BVegehren, ed fet ihm, wie flir die fantona:
len Qnjtangen, auch fiiv dad bunbdedgerichtliche BVerfahren, da3
Wrmenvecdht 3u erteilen. Dad Alter und bad ngewohnte der Av-
beit Batten 3 awar mit jihy gebracht, dap fich Wernlt bei der
Bejorgung bed Sejhiftd etwad ungefchict und unbeboljen benom:
men Babe. Died ¥omme ihm jedodh nicht sum Berjhulden ange:
vechnet werden, gumal da jeine ujmerffamfeit auf dad Auffinden
eier Hausmummer gevichtet gewefer fei und ev wohl dedbalb die
Gignale itberhdrt und e3 unterlaflen habe, nach vem Trom Aus-
johau zu Balten. Die eigentliche Urfache de3 Unfalld fei die Be-
teieh3gefale, die der Beflagte gamy auf jich nehmen mijfe. Wenn
aber ber Unfall audh nuv teilweife auf diefe Betriebdgefahr, teil-
weife auf a8 BVerfhulven Wernliz zuriiczufithren fei, jo follte
poch venigjtend eine teilweife BVerghitung ded Schadend eintreten.
Der Beflagte fchliept auf Abweijung der Verujung.

Das Bunvedgericht 3ieht in Crwagung:

©3 ift wicht ju verfenmen, daf der Beirieb einer Strajenbabn
mit gewiffen bejonvern Gefafren fiiv bas Publifum verbunden ift.
Da bie Fabrbahn von lepterm betveten werden darf, fo ift die
Mbglichleit etner Kollifion mit den bdavauf rollenden Fabhrzeugen
erheblich gefteigert, und gwar wm jo mehr, je verfehraveicher und
enger bie Strafen find, itber weldhe die Babhn fifet. Bet elettris
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jopem Betviebe ift dle Gefabr aud) vedhalb nody eine erhbhte, weil
bie verwendete Kraft einerfeitd eine groge Fabrgejdhwindigleit ge-
jtattet, anderjeitd in einer Weife wirlt, die e8 mit fidy bringt,
pafp Die JFovtbervegung ber Wagen in der Regel ohne davafte:
riftijched, ja itberhaupt obme echebliched Gerdufd) vor fidh gebt.
Diefe Ermigungen flifren dazu, dag bet Beantroortung ber Frage,
ob ein betm Betriebe einer elefirijhen Strapenbahn evfolgter n=
fall auf Recdmung der Betriebdgefalr zu fehen fei, ein etwald
anberer Mapftab angelegt werden muf, ald bei Unfallen, die fidh
beim Betriebe einer eigenilichen Cijenbahn eveignet Haben. Und zwar
werden indbejondeve bei der Priifung der Einvede ded Selbjtver-
jhuloens bie befondern Berhaltnijje der Trambahnen beviifichtigt
werdent milfien, jumal ba, wo diefelbe davaud Hergeleitet wirh, daf
ver Berungliickte die Fabrbahn nicht Hatte betvetenr Jollen. Died ift ja
an fich nicht verboten, und fo wird davin ein {dhuldhajted Verhalten
ped Berungliictten nur erblickt werben funen, wenn diefer fich in
befonderd unbedbadhter und leichtfertiger Weife in den BVeveidh der
Gefabr, die er evfennen fonnte oder mufpte, begeben Gat ober wemn
er, voibrend ev fidh Ddavin bejinbet, nicht auch nur die allgemein
ibliche BVorfidht beobachtete, Dabel wird oauch der Umitand, daf
vad DHevonnahen bed Zuged durdy Warnungdiignale angepeigt
wird, nicht zu febr in'3 Gewidht fallen birfen. Denn gar leidht
werden folde Sigrale ob dem dibrigen Ydvm auf der Strage, ober
wohl auch weil man fich daran gewdhnt, itberhdrt. Uberhaupt
bringt ber Umjtand, daf man ben Betvieb mit feinen Gefahren
ftet3fort vor ugen Bat, in BVerbindung mit der Erwigung, dag
fiiv die Berhiitung vonm Nnjillen die lnternehmung geniigende
Borforge getroffen Bhabe, eine gewiffe Sorglofigleit mit fidh, die
piychologijch erfldrlich ift und aud der menfchlichen Natur mit
Rotwendigleit ficdy ergiebt. €3 tritt allgemein eine etwelde Ab-
fumpfung gegen die Gefabr ein, die an fich dem Publitum nicht
ur Sduld angevechnet werden fann, und e3 wird dedhald nidhi
Jebe Vinadytjamteit, jeved 1lberhdven der Signale durd) einen Ber=
ungliidten mit Jug dem ausd dem Unfall hergeleiteten Haftpflicht-
ﬁn_horud; al3 Befretungdgrund entgegengebalten werden bitvfen.
Bielmehr wird nady allen Umiftinden zu beuvteilen fetn, ob der

Berungliicte dasjenige Maf von Borficht aufgewendet BHabe, das
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jevermann gugumuten ift. Borliegend muf died mun aber vodh mit
ber Bovinftany verneint werden. Nicht nur Hat der Kidger vie
Tvambafhn betreten, ofne fich gu ftberzeugen, o6 die Bahn frei
fef, niht wur bat er bie vorjdjriftdmdpis abgegebenen Signale
iberhdvt, fondern er hat, wdbrend er fich fohrdg iiber bie Geleife
bewegte, und zwav in ber Ridhtung gegen den Beranfabrenven
Wagen 3u, gang anderdwobin gejhaut, wie e3 jcheint nach einey
Haudnummer, die e fuchte. Weenlt muf fomit geradegu blino-
ling3 in ben Wagen hineingelaufen fein, und mochte er anch bei
feinem Alter etwad unbelolfer fein, und modhte ferner audh bie
Pelorgung einer gefchaftlichen Obliegenbeit feine Gedanfen Be-
{dbaftigen, fo ijt doch nicht etngufelen, wedhalb ev nicht trotdem
bert Ubergang iber bdle Strape mit einem Anfoand auch nuy
einiger Anufmertambeit auf vad, wad um {hu her vorging, hatte
bewertftelligen fhnnen und follen. €3 ift fomit in ﬁBereinfﬁmmung
mit ben Borinftangen die Klage wegen Selbftverfchulvensd ved
Rldgerd abyuweifen und gwar bes Ginglichen, da eine Teilung
ver Daftpflicht gefeslich nicht suldffig ift, fobald angenommen
werbent muB, dag der Unfall durd) die Schulo ded Verunglicften
verurfacht voorden fei.

Demnachy hat dad Bunbdedgericht
evfannt:

Die Berufung wird ald unbegriindet abgewiefen und a3 an-
gefoctene Urteil in allen Teilen beftitigt, i

V. Obligationenrecht. — Droit des obligations.

31. Urteil vom 22, Januar 1897 in Saden
Bant in St. Gallen gegen von Haberler,

A, Durdy Urteil vom 10. November 1896 Hat vas Kantonsd=

gevidyt be3 Rantond St. Gallen evfannt: Die Klage ift ge-
it

B. Gegen diefed Urteil hat die Beflagte die Berufung an da3
Bundedgericht ergriffen, mit bem Antrag, die Klage fei im Sinne
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903 Anbanged, wie er von der Beflagten im Vermittlungdvor-
jtande, in L ProgeBeingabe und laut Regep vor Kantondgericht
abgegeben worden fei, abguweifen. Jn der Yeutigen Houptver-
Honblung erneuert der mwalt der Vernjungstldgerin diefen An-
trag. Der Anmwalt ded Berufungdbetlagten beantragt Abweifung
per Bernfung und Bejtatigung ded angefochtenen Urteil3.

Dag Bundedgericht ziehf in Crwdgung:

1. Um 1. Februar 1887 Hai Sryhersog Johann von Ofters
reih durdy den Freiberrn Oberit wvon Weew Yengen bder Aften-
gejelljdhaft Bant in St. Sallen TWertpapieve in bebeutendem
Betrage. zur  Aufbewabrung iibergeben, twogegen bdie Banf ihm
einen auf ben Namen loutenden Depofitenfdhein ausftellte. Diefer
Depoiitenidhein nimmt auf dle ,anderfeitiy abgedrucften Bebin-
gungen” Begug, deven Art, 2 Abf. 1 dabin lautet : ,Die Aus-
leferung eine3 Depofitum3d erfolgt gegen Nitdgabe bed quittierten
Depofitenjcheined an den Deponenten oder an  einen von ifm
biegu genligend Bevollmidhtigten. LWenn bdie Auslieferung nur
fiiv furge Beit vevlangt witd, jo faun bded gegen einfache Rird-
gabe ded Depojitenfdieined gelhehen.” Jn der Frelge fanden ver-
johievene Jnverungen im Bejtande ved8 Depofitums ftatt, woritber
neue, beyw. modifizierte Depofitenjdheine, uleht, wie e fdheint,
am 8. Sanuar 1890, audgeftellt wurben. Su einem Brief vom
1. September 1889 fragte Erzhersog Johann die Banf u. a. an,
ob irgend Semand fih um den Beftand feined in St. Sallen
beponierien BVermbgend erfundigt Habe, und wverband bdamit dasd
Gefudh, vorfommenden Falld Audfunft u verweigern, und and
bie untergeorbneten Beamten in Ddiefem Sinne angzuweifen. Jm
Jabr 1889 vergichtete Gryfergog Johamn auf fein Redyt, ald
Pring ved faiferl. dftevreichifchen Haufed bdffentlich angefehen und
behandelt zu werven, nud nahm mit Bewilligung ded Kaiferd
von Oftevveid ben bivgerlichen Namen Johann Orth an. Am
9. Januar 1890 jtelite er in Birftein (Landgerichigbezivt Homau,
Oberlandgericht3treid Kaffel) bem Dr. Framy Ritter von Haberler,
Hof- und Gerichtdadoofaten in Wien, in Crfegung einer beveitd
frither, am 24. Samrar 1889, in Pola audgefteliten Bolmadht,
tine fehr umfajfenve Vertvetungdvolimacht aud. Diefelbe ermdchtigt
Dot Beoolmidtigten u. a., den Machtgeber in allen NRedhtd-
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