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X. Civilstreitigkeiten zwischen Bund
und Privaten. — Difféerends de droit civil entre la
Confédération et des particuliers.

01. Urteil pom 3. Mary 1897 in Sadjen Badymann
gegen Sdiweizerifhe Eidgenoffenjdhaft.

A. Der im Jahre 1859 geborene Nubdolf Badymann trat im
Gommer 1889 al3 Arbeiter in bdie durd) die jhweizerijdhe Giv-
genofienjchaft betriebene Mumitionsfabrif in Thun ein und Hediente
hier wibrend mefhrever Jabre mit einigen, meift durdy vovitber-
gehende Crfranfungen veranlaften Unterbredyungen , mit einem
Kameraden bdie neben vielen andern Mafchinen in einer gerfarmi-
gen Fabrifviumlichfeit aufgejtellte fog. Bleivrahtpreffe. Diefe be-
jteht im wefentlichen aud einem Scmelzofern und einer hydraufi-
fchen Preffe, und die fle bebiemenden Arbeiter Haben einmal die je

etwa D0 Rilogramm jdweren Bleizungen von auferhald ved Fa-

brifgebduded hev in den Reffel ved Schmelzofens zu tragen, bie
Jeuerung bded letern zu beforgert, wihrend bded Ginfcmelzens
mit einer Relle den entftehenden Schaum abzunehmen, das flirfjige
Blei in ben Prefeylinder gu leiten, dle Preffe in Funftion zu
fegen, und die gepreften Bleivrifte aufsubafpeln und wegzutvagen.
lberdied Batten die beiden rbeiter jahrlich einige Male etnen von
ber  Feuerung nach bem Hochfamin fiihrenden, untevivdijchen
Raud)-Abgugsfanal, tn ven wohl aud) von ber Prefie Her Blei-
abfille und ambere Unveinigfeiten gelangen fonnten, ju veinigen.
Nadbem bann Badymamr im Frihjahr 1894 von der Bleidraht:
preffe wegverfest worben war, blieb er vom 18, Oftober 1894 an
wegen ernjthaftever Crfranfung vollftindig von dev Wrbeit aus.
Gr lie fich dburd) ven Wrzt €. Fanfhaufer in Uebefeht behanbveln,
ber in einem Beugnid vom 10. Dezember 1894 erflirte, derfelbe
fei, ,an Neuvajthenie infolge dhronijher Bletvergiftung leidend”,
immer nody avbeitdunfibig. Badhmann wendete fich bald bavauf
audy nodh an einen pweiten Aryt, Shmid in Wimmis, der in el
ner Bujdhrift an bdie Diveftion der eidg. Munitionsfabrif vont
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12. Sanuar 1895 ebenfall3 erflivte, baf berfelbe an dyronifdher
Bletvergiftung evfranft fei, und an diefer Diagnofe mit Schreiben
pomt 4. Februar 4895 fejthielt, audy nacdhdem ihm bder Kranfen:
pevicht Ded Patienten vovgewiejer yoorben wav. Auf Beranlaffung
per Fabrifleitung begab fich Hievauf Badhmann am 11, Mary 1895
sur Unterfuchung und BVehandlung in dad Jnjelfpital in Bern,
aud vem ev am 2, April ungebeflert entlaffen wurbe. Sn einem
Pericht an die WMunitionsfabrif vom 5. Wpril bemerfte der ecjte
Afitftent der mediginifchen Klinif ded genaunten Sypitald, Dr.
Deudher, Bachmann leide gegenwdrtig an einem dyronijdhen Ma-
genfatarrh mit Weagenevweiterung, jowie an hodygradiger Neu-
rafthenie. Allergrdpter Wabrideinlichfeit nacdh Habe jidh derjelbe
eine chronijdhe Bleivergiftung szugesvgen; dody jei von diefem Lei-
ben gegemwirtig faft nicht3 wmebr vorhanden: der Bleifaum fei
faum angedeutet, Blut normal, feine Bleilihmung, feine Kolif.
Wa3d den Rujammenhang der drei Leiden betveffe, fo fei walr=
fhetnlich der chromifehe WMagenfatarrh bdie Folge der Nervenjdhwiche
und Habe wiedernm feinerfeitd bdiefe nod) vevmebrt, Sonady fei
angunehmen, daf die Bleivergiftung den AnlaR gegeben habe um
Augbruch der Neurvajthenie, alfo mit eine Urfache feiner gegen-
wirtigen Leiben gewovben fei. Jmmerbin mitffe bdie Haupturfache
in ber phyfifchen BVeranlogung gejucht werden. Jn einem am
1. Mai 1895 vem Anwalt bed Badhymann erftatteten Verichte fodann
lief fidh ver ndmliche Avst dabin aud, Badhmann fei in bad Spi-
tal eingetreten angeblich wegen Bleivergiftung; dod) fei von einer
foldhen nicht3 zu fonftatieven gewefer; ber anfinglih nody gany
fbwady angeveutete Bleifaum fei Dbeim Audtritt nicht mehr zu
fonjtatieren gewefen. Dagegen Habe Patient wihrend ded gangen
Opitalanfenthalted an audgefprodhener Neuvajthenie gelitten, fiir
bie bdie Haupturfade in ver Veranlagung bdedfelbert zu juden
fel. Den Ynlafy zum Audbruch Habe wabhrideinlich eine norl}cmj
berte Magenerweiterung gegeberr. Auch fet eine frithere %Ieivergi'r-—
tung mbglich, und wenn die Audfagen ded Patientent al3 ridytig
angenommen wiirben, welder Annahme vom medizinijchen @t;}nb:
bunfte aud nidht3 entgegen jtehe, jogar wabricheinlich. €3 bejtehe
fonad) die MBglichteit, vaf viefe frithere Bleivergiftung einen wei:
tern Ynlag um Ansbrudy der Neuvajthenie gegeben fabe. Jn
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beivenr Beridhten war beigefligt, Stmulation fei nady genarer Be-
obachtung audgefhloffen, :

- B. Wegen diefer Crfranfung erhob Bachmann einen Cutfdivi-
gungdanfpruc) an bie fchroeis. Civgenoffenfdhaft und flagte den-
felben, da lestere thn nidyt anerfennen wollte, mit Schrififas vom
31. Degember 1895 vor Bunvedgevidht ein. Die Rechtbegehren
gebent babin:

ol Sbje Beflagte fei fehuldig und gu verurteilen, dem Rlager
pongemeffenen Schadenerjats au leiften.

n2. €3 fei dem Urteil betreff8 Hohe der Cnifchavigung ein
»Rettififationdvorbehalt tm Ginne b3 Wet. 8 pea Fabrifhaji-
oDilidtgefeses eingufiigen, beided wnter Roftenfolge.”

Der Kliger fei, witd ur Begrimdung angefithet, tnfolge fei:
ner Befdyliftigung in der Fabif der Beflagten an Bleivergiftung
ecfranft: Wahrend ev beim Gintritt in biefelbe wbllig gefund ge-
wefen fei, wie fidh indbefonbere aud dem Beugniffe %3 Dr. Ris
?rgebe, bag biefer ihm Beim Anlaf der sum Bwede der Aufrahme
in bie Fabrif-Rranfenfaffe vorgenommenen Unterfudhung audgeftellt
babe, und wifrend ev audh nodh ein Balbed Jahr fpdter ofue
%}ftanb in die fantonale Krvanfenfafie der Gemeinde Anmfolbingen
augenomumen worden fei, fei er etwa 2 Sabire nadh feinem Gin-
tritt ecfranft; 8 Bitten fich ftacte Baucdhfdhmerzen, Magenbren-
nen u. f. . eingeftellt, bie ihn gezmungen Batten, oft su Haufe 3u
?IelB_en und bie Arbeit audzujehen. Dad Leiven babe fidh tros
arztlicher Behandlung ftetd verfchlimmert wund gur Folge gehabt,
bc"(B e feine Arbeit gany BHabe aufgeben miiffen. €3 BHabe fich
ngmhd) in Folge ber Bleivergiftung eine Ttervenfrantheit ent-
m‘lcfEIt, bie fich guecft i Unfillen von Shwermutt  gedupert und
fns} sur Raferet und Tobfucht gefteigert Habe, fo baf feine Unter-
BI:IHQL}IIQ tn einter Heilanftalt nur eine Frage ver Beit fet. Klager
fet infolge deflen feit dem 18. OFtober 1894 fiiv unabjefbave Reit
}xnb wabhridyeinlidy fiir tmmer vollftindig avbeitunfihig, und da bie
tm Dienjte der Beflagten acquivierte Bleivergiftung die Urfache feined
Sujtanved fei, fo Habe diefelbe flir die Btonomifhen Folgen nad
Dajtpflichtvedit aufufommen, und thm u erfepen:

a Die bereitd entftanvenen Heilungadtoften
mi ... L L 000 o L. . 34450
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b. Die finftigen Heilungsdfoften, die auf ' :
360 Fr. yer Jabr ober fapitalifiert auf . . . Fr. 6078 —
angufchlagen feien ; ' :

c. Das zuldffige Marimum fiir die dauernde ~
Grwerb3unfahigheit mit . . v o« ., 6000 —

Fiir et Fall, baf bel- Bornahme der gerichilichen Erpertife die
Solgen der Krantheit nicht ficher evmittelt werben Ednnten, fei
jiberbies Reftififation Ded Urteild gemdf Art. 8 Fabrithaftpflicht-
gefes vorgubehalien. A - o
- C. Die Beflagte, Sdhweizerifhe Eidgenoffenfdaft, jHlog in
iprer Untwort ouf Foftenjillige Abweifung dev Klage bed Bad-
mann: BVoverft witd beftritten, dag bdiefer an Bleivergiftung ev-
franft fel unbd jelbjtandig den diedbegitglichen Wnbringen der Klage
gegenitber behauptet: Jn Hinfiht auf die vorbanvenen Schup-
porvidhtungen (indbefondeve BVentilatover) und bet dev Act, wie
bie Bleibrabtprejfe bedient werbe, fei eine Erfranfung eined dabet
bejchdftigten Avbeiterd beinabe ausdgejchloffen. AUfillige ungiin-
ftige Ginflijfe miften judem aud) anbeve in der gleichen Fabrif-
vhumlichleit befchaftigte Wvbeiter treffen; noch niemald aber feien
jolche Grfranfungen vorgefommen, Sogar bei den in Defonderm
Raum mit der eigentlichen BleigieReret befchaftigten Arbeitern, bie
feit langen Safren ftetd neben offenen Bleifeffeln mit flitfjigem
Plei arbeiteten, Hitten fich niemald Cricheimungen von Bleivergif-
tung gegeigt. Auf bdie Beugniffe jodann, bie dem Badymann Lei
und fury nad feinem Eintritt in bie Fabrif iiber feinen Gefund-
Beitdzuftand jum Bwed der Aufnahme in wet Krvanfenfaffen ans-
gejtellt worben felen, finue fein roefentliches Gewidht gelegt wer-
bent, ba' die Unterfuchung, die Bei foldhen Anliffen vorgenommen
werbe, gewdhnlich nickt febr eingebend unbd jorgfiltiy vovgenoms
men ut verden pilege. Wie e3 thatfichlich mit feinem Gefund-
Deitdzujtand beftellt gewefen fei, evgebe fich aud efnem Berichte
be3 Prifiventen ber Fabrif:Kranfenfafje vom 18. Januav 1895,
Danadh fei er Haufig Franf gewejen, und zwar meiftend infolge
feine3 unfiunigen ,Raufend” von Wmioldingen nady der Fabrif
und umgefelfrt ; an Bleivergiftung fei ev frither niemald behanbdelt
worben, wohl aber habe er bdie Kvanfentajfe audzubeuten verjudyt,
indem er nicht nuv [inger al3 ndtig 3u Houje geblicben fei, fon-



376 B. Civilrechispflege. -

bern hier audy gearbeitet Habe, wie dem Prifidenten ver Kranfen-

faffe vom Bater und Schivager ded Kldgerd felbft im Frithjahr

1894 binterbradit worben fei. Die Kvantheiten, an denen Badh=
mann, wikrend er an der Bleidrabtpreffe bejdhiftigt gewefen fei,
nad) den beyiiglichen Gvstlichen Seugniffen gelitten babe, rvechifer-
tigen filv fidh allein ben SHWB anf Bleiintorifation nicht; bie-
felben feien vielmehr eber auf beffen ungeeignete Lebendweife u-
riidguithren, Berneint werden dann audh die behaupteten Folgen
ber Kranfheit, indbefondere daf Badhmann neuvafthenijch fei.
Cndlidhy wird audy bie Schadenaufftellng in verjchievenen Puntten
bemangelt.

D. Ju ber Replit werden die felbftindigen nbringen der nt-
wort beftritten und fpegicll gegeniiber der Behauptung, dag in der
Dunitiondfabrif nody feine Bleivergiftungen vorgefommen jeien,
bemertt, bag vor etwa Safredfeift ein Nebenarbeiter ved Klagers,
Kropf, an einer tm Dienfte der Beflagten acquirierten Bleivergif-
tung geftorben fei.

E. Die Beweisfithrung fiber die beftrittenen Thatjachen ergab
im wefentlichen folgended Refultat :

1. Hinfidtlich bed friihern Gefunbdheitdzuftandes bves Kldgerd
und feiner Crfranfungen vor dem 18. Oftober 1894: Das Beug-
g bed Dr. RNied vom 29. Juli 1889, vad sum  Bwed ber
Aufnabme in die Kranfenfoffe der Munitionsfabrif audgeftellt
foorden und dem eine, nach Ausfage ded genammten Avzted, aller-
bing8 nur curforijche Unterfuchung vorangegangen war, bezefdet
pet Kliger al3 gefund; in der Rubrif der eigenen Angaben fiber
ben bisherigen Gefundheitduitand findet fich bvie Notig: ,Till
ohie frant gewefen fein (Mutter und Bruder an Sungenfrantheit
ngeftorben)”, unb unter Kranfheitdanlagen : »Unbedentender Dril=
Adenntmor unter linfem Unterfiefer. SHdn und friftig gebout.”
Der Zeuge Ridhner, der wihrend etwa 3 SJabren neben Bady-
mann an der Bleidvahiprefie geavbeitet bat, fagt .aus, biefer Babe
jtetd ein etwad bleiched Ausjehen gehabt und oft itber Schmerzen
getlagt, voobei er auf ben Unterleib gegetgt Gabe, ohne dag man
eigentlich gewupt habe, was ihm fehle; er Habe fich dann feweilen
in einer Rammer audgeruht. Nach drgtlichen  Bengniffen vom
10. Juli 1890, 13. Auguft gl I., 8. Juni 1891, 26. Auguit
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1892, 25. November gl. ., 5. Februar 1894 und 24: %eﬁ'ru'ar
gl. 3. war Badymann zu jenen Reitpunften jeweilen fiiv einige
Reit avbeitdunfibig, und gwar:

Das erfte Mal wegen Schulterblatt- und Nadenvheumatidmus,
pad aweite Mal wegen einer tiefen Rifwunde der linfen Augen-
pihle (infolge Sturzes), dag Duitte Wal wegen Harnrdhrenent:
giindung, dad vievte Wal wegen Kreugrheumatidmus, vas finfte
Mal wegen Jjhiad8 und andern rheumatijhen Schmerzen, dod
jechdte Mal wegen Influenga, da3 fiebente Wal wegen Gelent:
rheumatidmus. )

Der Prdjivent der Fabrit-Kvanfenfaffe beftatigt ald Seuge, daf
Badmann  Haufig und  juweilen in mifbraudplicher Weije bie
Kranfenfaffe in Wnfprud) genommen Hat, und zwar nidht wegen
Bletvergiftung. .

2. Dinjidhtlich bed jebigen Buftanbed bed Kldgerd : dle mebi-
sinijden Grperten, Prof. Dr. Sahli und Dr. Duboid in Bern
bevichten Bievitber in ihrem auf Grund einer Unterfudiung erftafs
teten Gutadhten vom 10, Januar 1897 : ,Badmann ift ein jei=
Jem Alter entjprechend audfehender Mannt von 37 Saf}rer}, von
Jmittlerer Grdfe, von  fraftigem Kbdvperbay, mit gut mtmtcfeltsr
SMusfulatur, Nidtd in feiner Haltung, in feinem Gang berrqt
LDodhgradige ervofitdt oder iberhaupt Kvanfheit, Ev gié} mit
SLeidhtigleit Uusfunft diber die BVergangenheit, ohue baB" IFgenb
Jwelde Gedidhinifichodche dabei bemerfbar wird. Gegenwdrtig be-
Jhauptet er fih geflinber u fitblen af8 frither. Die WMagenbe:
oIhmwerdent, dad Erbredien, die Baudyjhmerzen find verjdpwunden.
»Die eingigen Klagen bezieben jich auf Kopf: und ‘S.Ttacf{nfcf)mfr:
g0, auf Gefithl von Schweve in den Beinen, auf grdpere @r:
Jmidbarfett beim Avbeiten, Sonftige Stirungen Fonnte "Bath?t
onicht angeben, er leugnet auch gany beftimmi, an S)Jtelc{ncbvhe
o3 leiden, gejdweige denn an Tobfudht, yoie irgenbmo' in be-;t
#Abten bebauptet wird. Die objeftive Unterfudhung evgibt auFE)
ofeine Beichen einer ovgantfdhen Crfranfung: Die Sgautf.arbe ift
petwad blag, briunfich, dod nicht Franfhaft. Der Blid ’Ift novs
pmal, ber Gefihtdausdvruc in feiner MWeife melancholifch. Bei
»Befprecdyung feiner Angelegenheiten, beim Erzdbhlen feined Kum-
amerd im Berlaufe ded Progeffed fliefen thm einige Thrdnen, doch
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ofann er fid) Bald bevubigen. Die Schleimbiute find nidt and:
Jmifd). Die Bunge ift vein, an den Rinbern ded Bahnileifhes
L1apt fid) nidt der geringfte Bleijaum nadweifern. Qungen und
aery geben bet ber Perfuffion und uskultation volfommen
onovmale Berhaliniffe. Auch die Unterfuchung Hes Abbomens er-
»gibt nidhtd bnormes. Der Baudy {ft nicht aufgetvieben, auf
»Orud nivgend3 Jdmershaft , Qeber und Milz find nidht ver:
»grdpert. Die auf der mebdizinifden RKlinit vorgenommene ge-
ynanere Unterfudhung de8 Magendhemidmud Bat ein normaled
»Refultat gegebert. Der Urin ift von normaler Farbe, frei von
»Ciwetg und Suder. Bon Seite ded Nervenfyftems ift objeftiv nichts
»madweidbar. Die Wngenbewegungen find novmal, ebenfo aud
woie Sebichdrfe. Die Unterfuchung mittelft ded Perimeterd evgibt
Leine Cinengung bed Gefichtsfelded und Ffeine Grmitdbarfeit. Niv-
#gends find Lihmungseridhetnungen su fonftatieren. Die Hautfen:
H1i0ilitat ift novmal, ebenfo dle Haut- und Sehnenveflere. Kury,
»O0fettiy IRt fich nichi8 nachweifen, und die Klagen ded Patien-
pten vedugieren fich auf bejagte Schmerzen tm Kopf und RNaden,
siowie auf dle Sdwdide in den Beinen.” Die Unterfudhung
liefere gegentvdrtig, antwovteten bann bdie Erperten auf befondere
Frage, feine fidern Reidben eimer bejteherden Bleivergiftung; ev
Yabe gegemwirtiy feine Rolifanfille, feine ihmungen, feinen Blei-
faum an den Randern bed Iahnfleifhed; allerdingd feien bdies
feine fonjtanten Gridheinungen, beven Wbwefenbeit Bleivergiftung
augzujdylieRen geftatten witrbe, aber auf Jolhe Symptome fei man
angewiefert, um eine Blutvergiftung bdirett nadhzuweifen. Gegen-

wirtig leibe Bahmann, Heift e8 auf eine weiteve Frage, nur nod)

an. Kopfz und Ridenfhmersen und allgemeiner Mehibdigkeit, na-
mentlih in den Beinen; bie Mervenjhwdde jdheine Ffeine Hodh-
gradige au fein; von Melandyolie und Tobjucht jei nihtd zu fon-
ftatieven gewefen, wie er felbjt jede Spur von Geiftesftdrung
feugne, Die gegenwdrtig beftehenve Rebultion der Uvbeitdfibhigteit
wird fodann auf 40 9/, gejchant und beigefiigt, dafy vdllige Her-
jtellung bev Wrbeitdfidhigfeit nach der Crledigung bded Proeffed
nidht audgejchlofjen jpeine.

3. Betreffend die Frage, ob Bachmann frither an Bleivergiftung
gelitten Habe und ob jein fesiger franthafter uftand Hievauf su-
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plidgufithren fei: bie Rdglicheit, dag Kliger bei feiner Befhajti-
gung an Bleivergiftung efranfen fonnte, nehmen bie mebigini=
jchen Grperten an, objchont der tedynifche Sachverftindige evflavte,-
paf Bleidimpfe nicht entjtehen und feine Berfepung ber Luft mit
Bleioryd haltenden Staubpartifelchen ftattfinde und daf audy gute
QPentilatoven vorhanben feten; fie bemerfert biedbezirglich: ,Auch
oie guten Bentilationetnrichiungen {dhliepen die MbglichPeit der
,Bergiftung nicht aud. Vel jeiner Avbeit mupte Bacdymann oft
metalfifched Blei und Bleiabjille in die Hinde nehmen und biefg
ywieverholte Beriifrung und Befhmugung der Hinde mit Blei
Jgeniigt, um eine Bleivergiftung hervorgurufen. Verunveinigung
yoer Hinde mit Blet fplelt fberhaupt bei ber Entjtehung der be
gruflichen  Bletvergiftungen eine mindeftend ebenjo groge Rolle
,vie die Ginatmung von Bleibampf und Bleiftaub. Daf andere
,Arbeiter Jabhre lang die gleiche Wvbeit vervichtet Haben, ohme zu
gecfvanten, beweift nichtd. Abgefehen bavon, daf nicht alle Avbei=
Jtev gleidy jorgfaltig bte Meinigung ber Himbe, namentlih vor
,bem Gffen beforgen, mug man nodh mit einer gewtiffen Prdvis-
,pojition, mit einer echdften Emypfindlicheit gegen bdie Wirfungen
,De3 Giftes vehnen. Sn Budbdrudeveien ift 8 jdhon vorgefom-
Jmeit, daj ein Sefer infolge der Beriihrung der Typen an fiche
Jver Bleivergiftung evfrantte, wihrend familiche andern Wrbeiter
paefund Blieben.” Der Behauptung der Beflagten gegeniiber, o8
feten bisher in ber Fabrif Ffeine Bleivergiftungen vorgefommen,
bat Werffiihrer Hottinger beseugt, daf in den 8Oer Jabren ein
Arbeiter Kropf, der an der frithern, allerdingd anderd fonftrutier=
ten Bleiprefje geavbeitet BHabe, penfroniert worben und geftorben
fei, und gwar fei derfelbe bleifrant gewefen. Tarvitber aber, ob
thatfachlich BVacdhymann an Bleivergiftung gelitten Habe, bemerten
bie mediziniihen Sadpverfidndigen: Die Schmerzen, an denen
Badymann feit 1889 gelitten Habe (Schulterblatt= und Naden-
johmerzen, ihtad und Gelenfjhmerzen) fomumen fo oft of.)tte
Bleivergiftung vor, daf fein Grumd fei, diefelben mit groper
Wabhrfdheinlichleit auj eine Bletvergiftung suriidzufiibren; fie Ton-
nen davon Perriifren, fonmen aber auch anbere Urfachen Haben.
Ob Badmann fritfer Symptome von Bleivergiftung dargeboten
babe, foume nicht mehr entfchieden werden; ev Joll einige Male
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tolifartige Baudychmerzen gebabt Haben; in ber am 14. Mary
1895 aufgenommenen Kranfengefchidite der mebdizinifhen Klinit
ped Jnfelipitald Bbeihe €3 wdrtlich : Kein Bleifaum, wikrend alfer-
bingd nady den Beridhten von Dr. Deudher eine Spur von Blei:
faum beim Gintritt in dag Spital vorhanden gewefen wive; man
ftehe da vor Wiberfpritdhen und gegenwdrtig fet €8 unmiglich,
biefe Frage zu [Bjen. Die Nrjachen ded jepigen nervdfen Suftan-
bed jobann finmten nidht mit Sidjerheit Dbeftimmt werden. Wenn
feine chavafteriftifchen Merfmale einer ftattgehabten Bleitntori-
fation nacdjeidbar feien, fo Eune man natiiclidh aud) nicht be-
haupten, dag swifchen Blefeimwivfung und den feigen Befhwer-
ben ein wfdchlicher ISufammenbang Geftehe, wenn auch nicht
geleugnet werden finne, daff Bleivergiftung fie Gervorgerufen Haben
mbgen. Und fpdter betonen die Erperten nodmald bdie Unmdg-
lichteit, Bleivergiftung ald fichere und alleinige Urfache bed Ge-
ftebenden Y1beld feftyuftellen.

F. 3m beutigen Borjtande wiederholten bdie Rarteiamwilte die
fehriftlich geftellten Antriige.

Dad Bundedgericht sieht in Erwigung:

Die Beflagte beftreitet ihre Haftpflidht vedBalb, weil der Kld:
ger nicht davgethan Habe, dag er fidh Deim Betviebe der Fabrik
eine Kranfheit im Sinne bed Art. 3 ded Fabrifhaftpflichtgefetes
sugezogen Habe, und bdaf jein jehiger Suftand auf eine devartige
@rfranfung juriidzufitbren jel. Sie bat zuvem bdiedbeyliiglich den
Gegenbeweid angetvetert, indem fie eine Grfranfung bed Kligerd
an Bleivergiitung al8 beinahe audgefhlofien binftellt, wad jie
bavaud folgern will, dafy in den Fabrifriumlichfeiten viele und
muftergiiltige Schuvoreidhiungen vorhanven, und dag weder un-
ter bent in ben gleichen Raumlichleitenn befchdftigten, nod) bei den
in der eigentlichen Bleigieperet befhftigten Wrbeitern je Bleiver-
giftungen vorgefommen jetent. Ullein abgefehen davon, baf letere
Behauptung fidy nidht erwahrt at, indem nach vem Seugnisd ded
LWerlfithrerd Hottinger in den 80er Jahren ein Urbeiter Namend
Kropf, der dbamald die — allerdingd anderd fonftruierte — Blei-
prefle bedient Hatte, an Bleivergiftung erfranft ift, evfliven die
medizinijdhen Sadyverfiindigen mit alfer Deutlichfeit, bdag die
Mbglichteit, dbaf Badymann bel feiner Avbeit an Bleivergiftung
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erfranfer fonnte, feinewegd audsufdhliefen fei, und wenn fie aud
beiffigen, dbaf babei gewifje individbuelle Weomente von Bedeutung
fein fdunen, ndmlid) bas. grbheve oder gevingere Maf vou Rein=
lihfeit, Dad bie Arbeiter aufwenden uud eine eventuelle Prididpo-
fition, fo mag e3 fraglich fein, ob tm eingelnen Falle Heim Bor-
Handenfein von jolden befonvern Umftinden die Fabrif von ihrer
Haftpflicht fich befreien Finme; allein o3 mithten dann diefelben
jum mindejten fpestell nachgewiefen werben, wa3 vorliegend nicht
gufrifft. Anderfeitd fann aber audy der bem Kliger auffallende
Hauptbeweid mnidyt ald ecbracht angefehen werben. Art, 3 Ded
Fabrithaftpffichtgefeted verlangt von bdemjenigen, ber wegen einer
innern Grfranfung gegen bden Fabritunternehmer einen Haftpflicht-
anfprudy evhebt, ausdrirclich den Nadyweid bvafiir, daf man €3
mit einer fpesifijhen, audfchlieplich bdurc) den Betrieb der Fabrit
bervorgerufenen, Berujsfrantheit su thun Habe. Danady barf 3
jevenjafld mit dem bem RKliger obliegenden BVeweife fir bad Bor-
Banbenfein einer aunf den Betrieh uviicfaufiihrenden Berufdtrant:
Beit nicht letcht genommen werden. Gervade in bem entjdheidenden
Punfre mangelt e8 nun aber an einem hinlinglidhen Beweife.
Bwar fehlt e8 in ven Wften nidht an AnbaltSpuniten dafilr, daf
Badymannd  Organidmud wirflich durd) dle Cimvirfung bes
Bleid, womit er jahrelang faft ununterbroden u {haffen Hatte,
gelitten habe. Sunddyft muf auffallen, daf der Kliger, der bei
feinem Eiutritt in die Fabrif vdllig gefund war, nady einer ge-
wiffen Reit nicht nur wibhrend der Avbeit dfterd von Umvohljein
befallen wurde, bad mnady der Ausfage ded Beugen Rychner fpe-
siell in Bauchfchmergen beftanden ju Haben jdyeint, fondern audy
wegen ernfiever Erfvanfungen, indbefonbere wegen Rpeumatidmus
u. bergl. mebriach ganzlich vom der Wrbeit ausdbleiben mufte.
Obne weiterd erflirten jodann die Hrzte Fanthoujer und Shmid
im Degember 1894 und Sanuar 1895, Badymannd Juftand fei
eine Folge von VBleivergiftung. Und beim Cintritt in bad Jnfel-
fpital in Bern wive nady den Berviditen von Dr. eucher ein
darattertjtiiched Seichen bdiefer Krvantheit, der Bleifaum an den
Sabnfleifdrindern, nod) leiht angedeutet gewefen, wibhrend aller-
bingd, wie die Erpevten mitteilen, die bdamald aufgenommene
Reanfengefhichte ausdriicflich Bervorhebt : , Kein  Bleifaum “¢
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Nllein anderfeitd evfliven die medizinijchen Crperten, devren Sach-
unbe vdllig auer Rweifel fteht, daf die Unterjudhung bded Ba -
mann gegenwdrtig feine fichern Seichen einer beftehenden Blei-
vergiftung fefern, und daf nicht mehr entjdhieden werben Fdnne,
ob berfelbe frither devartige Cridheinungen dargeboten Babe. Diefes
Nrteil ber Sachverftindigen fillt um fo mehr in'3 Gewicht, al3
pbenjelben bad gefamte ltenmaterial, indbefondere audh die Jeug-
niffe ber Irzte Fanthaufer, Shmid und Deucher, vorgelegen Ha-
ben. Daf fie babei fiber die Beugniffe ver beiben erften vste
hinweggegangen find, evflict fich wobl daraus, daf darin feines
per typijchen Werfmale der Bletvergiftung, auf die man nach den
Grperten angewiefen ift, um eine joldje diveft nacdhyuweifen, Ko-
lifanfalle, Lihmungen, Bleifaum an den Rdinbern bed Rahnflei-
jhes, fonitatiert ift, jondern nur in allgemeiner LWeife die Dia-
gnofe auf fene Crfranfung geftellt wird. Und baj bden Bevidhten
vont Dr. Teudjer uicht allzugrofer Lert beigelegt wurde, ift eben-
fall3 erfldclih, da bdiefelben nach ifrer vorfidhtigen und fibrigend
qum Teil fid) nicht volig bdecfenden Formulierung fiiv bad Vor:
banbenfein eined Bleifaums dodh nidht einen durdjausd fichern
Beweld lefern. So bleidt alfo unter allen Umftinden {iber die
entjheidende Thatfrage eine Unfidherheit zuriict, die e3 nidht Juldft,
baf der dem Kliger mnac) Art. 3 bed Fabrithaftpflichigefened ob-
liegende Beweid daflir ald geleiftet angefehen werbe, bap Dderjelbe
beim Betriebe der Fabrif an Bleivergiftung erfranft fei. Dann
fann aber natiivlid), wie #brigend aud) bde Erpevten bemerfen,
audy davon feine FRede jein, daf der febige Franthafte Ruftand
aud{dlieplicy vom Betriebe der Fabrif herrithre, und e3 ijt dedhalb
bie RKlage mangeld Nacdyweifed einer aud{hliglich beim Betviebe
acquirierten Beruffrantheit abyuweifen.

Demnad) hat dag Bundedgeridst
erfannt:
Die Kiage wird abgewiefen.
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X1I. Civilstreitigkeiten zu deren Beurteilung das
Bundesgericht von beiden Parteien angerufen
worden war.

Difféerends de droit civil portés devant le Tribunal
fédéral par conventions des parties.

52, Nrteil vom 20. Februar 1897 in Sadgen
Fouquet & Cie. gegen Wyrid).

A, Der DBetlagte, weldher Teigwavenfabrifant i Buodhd ift,
Bediente fich fir feine Cinfdufe von Gried auf vem Plage Mar=
feille der Vermittlung ded vereidigten Watlerd &. P. Bottagzo.
Am 20. Wai 1893 telegraphierte Bottazzo an den Beflagten :
SHufihlag fortfdreitend, Kaufer zuriicfhaltend, Joltarif Ber-
anoerung  fiivditend, Feltofferte 25 Fr. 50 gefactt 100 monatlich
10 Monate ab Suli empfeble joforiige Drahtzufage.” Der Be=
flagte antwortete bievauf mit Telegramm wvom Jelben Tage:
»Ncceptiere OO S8S 500 SSSF,” worauf Bottagzo {hm am
23. Mai 1893 telegraphifch meldete: ,geordnet,” und mit Brief
vom 24, Mai 1893 bejtitigte, ev Habe im Auftrage bed Ve-
flagten gefauft: 500 Ballen SSS und SSSE bei A, Rambaud
in Marfeille, 500 Ballen SSS und SSSF bei den RKldgern.
Gleichzeitig jondte er ihm Duplitate bder Verfaujsfontralte; bdie
wefentlichen Beftimmungen bded BVertraged mit den Kldgern lanten:
Die Ware follte von Fabrifation und Warfe der Kldger, von
gefunder Qualitdt, frifd) und feblerfrei fein; ber Kaufpreid war
25 Tr. B0 fiix SSS, 24 Fr. 50 fiir SSSF. Die Lieferung
Batte nadh Berlangen und Bedinfnid ded Kiuferd in den 10
ober 12 Monaten vom SJuli 1893 an 3u erfolgen, franfo See-
bahnfof Marfeille, Wert 60 Tage, zaflbar bet Falf & Cle. in
Rugern, Am felben Tage janbdien audy die Kikger an den Veflag=
ten ein Bejtatigungdicyreiben.

B. Am gleichen 24. Mai fdhried ber Beflagte an Bottagso



