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barfeit aud einer Borjdyrift de3 %é*t%eiﬁungégefegeﬁ felbjt DHerleite,
ober ob ev fih auf einen auferhalb vedfelben geltenden Redhtsiay
ftitge, ift gleichgiiltig. Die Aufjichtabehidrden Baben, foweit nidt
ber RNedhtdweg vorbebalten ift, {iber die rithtige Anwendung der
jamtlichen Normen bed Betveibungdredhted su wadhen, ob bdieje in
einer gefeslichen Bejtimmung ihren pofitiven Auddeud  gefunven
baben ober nicht. Dagu gehbrt aber jweifellod der Sap, dag nur
folche Gegenftinde gepfdndet werben bilrfen, die nidhit von der
Befdhlagnabme audgefhlofien find. Died ift bie allgemeine Schrante,
bie ber Betreibungsbeamte bei der Vornahme einer Pfandung zu be-
achten hat, und wenn er daritber hinweg gebt, fo madht ev {ich etner
Widerhandhtng gegen feine gefeslicdhen BVerpflichtungen fhulbi,
gegent die auf dem Befchwerbewege Remedur gefudht werben fann.
LWenn daher der Bejchiverdefiihrer behauptete, da bad mit Befchlag
belegte Lieberlofungdrecht unpfindbar und dedhalb die Pfandung
ungitltig fef, o Hatte BHieriiber bdie Anffichtabehdrde zu ertennen,
und fie fonnte fich diefer Pflicht nicht durch Berweifung bedjelben
an die Geridhte entjchlagen.

2. Trogbem fann ber Refurd nidht gejehiibt werden, da mate:
viell der Standpunft ded Refurrenten unbaltbar ift. Swar wird
sugugeben jeim, dafy Ddie et. 92 und 93 bed Betreibungsdgejenes
nidht in abjdyliefender Weife alle unpfandbaven Gegenjtinde auf-
aiblen, fondern mnur Ddiejenigen, die tm wefentlichen augd bffent-
lid-rechtlichen Grlinden, um dem Shuloner ein Minimum yon
Criftenymitteln 3u gewdhren, von der Befdhlagnabme audgefchlofien

find, und bafy €3 dbameben auch nody andeve unpfindbare Segen-

ftinve gibt, jolhe namlich, denen nach Mitgabe anderer, in3be:
fonbere civilvechtlicher Beftimumungen diefe Gigenjchajt ufommt
(Jo audy Reidhel in der Reitjchrift de3 Scheizerifchen Juviften:
vereind, Bv. XXXV, &. 55{f.). €in jolcer, fraft civilrechtlicher
Unordmung dem Sugriff der Glaubiger entzogener Vermbgensd:
gegenitand ift wun aber. bad bernijhe Wiederlojungdredht nidht:
Sapung 816 ved bernifhen Civilgefegbuched behilt bie Geltend-
madjung diejed Redhtd und damit den Genuf der damit verfniipf-

ten wivtjhaftlichen Borteile nicht den Bevechtigten ausjchlieplich

vor, jondern It auddriidiich einen Gintritt der Moterben, jowie

bev , Geltdtagdgliubiger” in dasfelbe ju. Da mmn nady fritfevent

bernifchen Rechte der Geltdtag bei Bahlungdunfibigleit ves Schuld-
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s bie gewdhnliche Art der SablungSerefution war, und da

ingbefondere jeder Gldubiger, ver darthat, baf Heim Schuldmer
wever Begablung, nody Pfander zu finden feien, die Verhangung
ped Gelttaged erwirfen fonmte (§ 553 ded aufgehobenen berni-
fehen Bollziehungdverfahrend), fo darf unbedenflich angenommen
werden, daf die in Satung 816 den Geltdtagdgliubigern einges
raumte Befugnid dev Be[dlagnahme ved LWiederlojungdrechtd ihresd
Sdulbners, nummehr bet dev verdndeten Geftalt bed Rwangs:
liquidationdverfahrend, jamtlichen betveibenben Glaubigern, ob mun
oie Betveibung auf Piandung, ober Konfurd gerichtet fei, juftehe.
Die angefochtee Pfandbung erfcheint bdaher materiell begriindet,
womit freifi) die allerdingd gegebenen Falled geridhtlich su ent=
jeivenbe Frage nicht prijudisiert wird, ob vielleicht der Ldieder-
Iofung3verpfliditete fich ber Unudiibung bdiefed RNecdhtd feitend eined
anvertr, ald bed wrfpriinglichen Berechtigten, widerfesen fonme.

Yud diejen Griinden Hat die Schulbberveibungs- und Konkurs-
fammer

erfanunt:

Der Refurd wird abgewiefen.

59. Gutjdheid vom 16, Februar 1897 in Saden Wieft.

Theodor LWiejt it ald Snbaber bder Fivma Theodor Tdieft
in Bfitih V, ,Bertvetung der Firma J. Bad) in Fivth, Jmport
fiberfecijher $Hdlzer, Dufowrfivage 1327 tm HanvelBregijter von
Riwich (Regifter A) eingetragen. Jn einer auf Begehren bed
3, RKiausli, jum Steinfof in Biividh, gegen ihn eingeleiteten
Betveibung wurde hm am 29. September 1896 eine Konfurs-
anovohung jugeltellt. Gegen bdiefe Mapnahme erhob Wieft Be-
jhwerde, da ev Blof al3 DBertreter eined andern Sejdhdjted im
HanvelBregifter eingetragen fei und dedhald nicht auj Konturs
Betriebent yoerden fonme. Bon beiden fantonalen Jnjtangen mu?be
er jevod) abgewiefen. Namen3 vedjelben vefurrierte bievauf 2d-
vofat Dr. Menerhofer in Jirich an dad Bunvedgericht. v bean-
tragt, e3 fei die Ronfurdbetveibung gegen Wieft, weil im Wiber-
forudy mit Art. 39 bde3 Betveibungsgefeised jtebend, ald gefe-
witrig ju erfldren und bag Betreibungdamt Blivicy V angu=
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weifen, bie Betvelbung auf bdem Wege der  Pfanbung weiter u
fitgren. Die Begriinbung (Guft davauf Binaus, Wieft Habe fich
eintragent laffen wollen und fei eingetragen lediglich al3 Hanbd-
Tung8bevollmadytigter der Fivma I. Badh in Fiirth, wedhald er
nady Art. 39 ded Betveibungdgefeped nidht ver Konfurdbetreibung
unterliege.
Die Schuldbetreibungd- uud Konfurdtammer zieht
in Crwagung:

Die Pritfung, die der Betreibungdbeamte bdaritber vovjunehmen
bat, ob ein Sdulbner gemdf Art. 39 bed Betreibungdgefenes
ber Ronfurdbetveibung unterliege ober nicht, ift der Natur der
Sadye nady eine vein formale, indem fich diefelbe lediglich darauf
gu erftreden Bat und erftvecen fann, ob der Schulbner in einer
ber nad) der citierten Beftimmung die Kontursfikigheit begrin-
benben Gigenjchaften fm HandelSregifter eingetragen fei. Ob er
fich vielleicht nicht, ober nichi in ber angegebenen Gigenfdhajt
habe einiragen laffen wollen, oder ob er nadh den vorgelegten
Audweifen nicht ober in einer andern Gigenjhaft Bitte einges
tragen yoerden follen, bdariiber Baben die Bollftrectungdorgane
nidt gu befinden. Fiir fie fommt ed einfach auf den Eintrag an,
unb auf bie Frage, ob bdiefer mach) den Vovidhriften iiber bdie
Sihrung bed Hanveldregifterd vichtig fei, Haben fie fth nicht
eingulafien. Hichjtens bann Bunten fie fich vielleicht vorlaufig
iiber einen Cintrag BHinwegfeen, wenn devfelbe nad) den that-
jadlichen Berbiltniffen gang offenfichtlich auf einem Srrtum des
Regifterfithrers beruht. Gin foldher Ausnafmefall liegt aber Bier

nidht wor. €3 ijt nidht abzufeben, wie fich der BVevtreter einer

auglindijchen Fivma nidyt felbjtindig, unter eigener Firma in
bag Hanbeldregifter follte eintvagen lafjen diifen. 63 gibt ver=
|dicbene Avten der faufminnifhen Bertretung, audy jolche, Ddie
fich febr wobl mit ber Fithrung einer felbftindigen Jirma bes
Beriveterd vertvagen. Uuter foldhen Umftinden aber fteht e3 dem
BeiveibungBbeamten jedenfall nidgt zu, auf dag interne Berhilt-
ni3 wifhen bem Bertveter und bder vevtvetenen Firma  etngu=
geben. Bielmehr BHat ev fich lediglich davan zu Halten, dag der
erftere al3  Jubaber einer Cingelfirma felitindig im Hanbeld-
regifter eingetragen ijt.
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us biefen Griimden Hat die Schulvbetreibungs- und Konturd-"

" fammet erfanmnt:

Der Refurd wird abgewiefen.

60. €ntideid vom 16. Februar 1897 in Sadjen Joos.

1. Jm Auftrage der Hinterbliebenen bed Theobor Joos ftellte
RechtBagent Petev Bauer in Chur am 13. Mat 4896 beim dor-
tigen Betvetbungdamte gegen den Jtaliener Roceo Bafdhenis ein
PBetretbungdbegebren fiiv eine Forberung von 6000 Fr., die fich
auf ein fantondgeridhtliched Ucteil vom 1. Oftober 1895 jtipte
ud davaud bervithrte, baf Bafdhenid den Theobor SJood im
Raufhandel getdtet Hatte. Der Schuloner befand fich, ald die An-
hebung der Betveibung verlangt wurde, ur Verbitfung der ibm
wegent ded evwdibnten Deliftd auferlegten Gefangnidftvafe von brei
Sabren im Budtbaufe in Chur, Unter Berufung darauf, daf bie
Pormundjchafidbehdrde von Chur 3 ablehne, bem Bafjdenid einen
PBeiftand 3u begeichnen, teilte der Betveibungdbeamie von Chur
untermt 415, Mai dem Weriveter ber Glaubiger mit, daf der Bab-
Tungdbefell bdem Schuloner nidht jugeftellt werden Fonne. Da
einem bald dbavauf evmeuerten Betreibungsbegehren Feine Folge ge-
geben wurde, wandien jidy dle Hinterblichenen ved Theodbor Iood
an die fantonale Auffichtabehdrde fiiv Schuldbbetreibung und Kon-

s wegen Redhtdvermeigerung und ftellten dad Begehren, e

wolle biefe bad Betreibungdamt verpflichten, unverziiglich unter
Beobaditung ver gefelichen BVorjdyriften feined Amted zu walten,
und wenn dadfelbe von fih aud ven forveften Weg zur Erledi-
gung der fragliden Beiveibungdangelegenheit nicht finben Ednne,
bemjelben mitsuteilen, welched Berfahren e3 in devartigen Fallen
. beobachten Babe. Dev Vetveibungsbeamte bemerfte in Jeiner
LBernehmlaffung, nacdhpem ev nodmald betont Hatte, baf bdie BVor=
munbdjchaftabehirde von Chur fidh weigeve, dem RahhingBbefehl
fir ben Schuloner angunehmen, er Habe munmehr dem BVerbaf-
feten gemdp Avt. 60 be3 Betveibungdgejened eine Frift gur Be-
ftelling eine3 Bervtreters angefent, fei aber itberzeugt, dbafy dad
betveffenve Scyreiben von der Buchthoudverwaltung demijelben nidht



