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nur entzogen, nidyt abev verweigert woerben, und, da Pryner nidht
im Bejipe einer Niederlaffungdbewilligung fei, lafje jich dberhaupt

pout einem Gnigug Ddevlelben nicht fprechen. Jft ndmlich Bryner

nichgt im Bejige einer formlichenn Niederlajfungdbewilligung, jo halt

er fih doch thatjichlich in Solothurn auf und ed fann feine

Rechidjtellung nicht deBwegen eine glinjiigeve fein, weil ihm eine
audbdriiliche BVewilligung zur Nieverlafjung fehlt.

Sevenfalls Hat ber Befdywerdefiihrer fein vechtliched Jnterefje
an der Gutheifung feined Refurfes, ba ihm bdie Niederlajfung fo-
fort nady threr BVewilligung wieder entzogen werden fdnnte und,
nadh ber Erflivung bed RNegierungdrated, in dev That auch ent-
3ogen wittbe,

Demnadh hat da3 Bunbedgericht
evfannt:
Ter Refurd wird abgewiefen und ed hat bei dem Bejhlufie

bed RNegierungsrated bed RKantend Solothurn vom 27, Mivy

1897 fein Bewenden.

76. Urteil vom 6. Mai 1897 in Saden Wyf.

A, Sofeph Wyk vorr Hinenberg (Kt Jug) jiedelte im Novem:
ber 1896 won Horw (Kt Lugern), wo er ungefibr wei Jabre
gewobnt Batte, mit feiner Ghefrau nach Sarnen iber. Jn Horw
war derfelbe fruchtlod audgepfandet worden, wad nady hgernijdhem
Rechte deffen Einjtellung im Attiv- und Pajfivwablvedht ur Folge
Datte (§ 22 be3 Ginfiilhrungdgefetsed um DBundedgefes iber
Sdyulbbetreibung und Konfurd vom 30. WMai 1891). In Sarnen
6t WyR dag Gdvinerhandroerf aus, wihrend feine Ehefrau ein

Gejdydjt angefangen Hat. Auf ein bald nady beven Eingug bet der

Gemeinoebehirde von Sarnen eingereichted Vegehren um Vewillt=
gung ber Nieverlafiung erhielt Wyf feinen fdrmlidhen Bejdjeid.
Nady einem Audzug aud dem PLrotofoll bed Regierungdrated vom

4. Dezember 1896 ift dadfelbe tmmerhin vom Gemeindeprdfiventen

von Sarnen der genannten Behbrde vovgelegt worben, bie jedoch
mit Ridficht davauf, vaf der Petent nicht mehr tm Befige bed
Uttivbiivgerredhtd fei, Defchlof, benfelben aufzufordern, innerr
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14 Tagen den Kanton zu verlaflen. Da ferner aud) in Sarnen
gegen Wk BVerlufticheine audgejtellt werden muften, ftberiwied ihn
per Regierungsdrat gleihzeitig sur ,Strafabwandlung” dem Poli-
seigericht von Obealven. Diefed Yolte einen BVericht ver Gemeinde-
gehbrde von Horw ein, der dabin lautete, Wk habe wihrend
eined fajt dreijihrigen Aufenthalted bdajelbit ju Strafflagen nicht
Anla geboten, boch milisten ober Ednnten ibm vegen etwasd leicht-
finnigen Gefdyifidbetviebed und Schubenmadhend Vorvwiivfe ge-
madit werden. Geftitht BHievauf und die eingelegten BVerluftjcheine
evfldvte dann bad Sericht unterm 29. Degember 1896, Wyfy Habe
fich ber ,frudhtlofen Piandbung febuldiy gemacht” und ftellte den-
jelben demgemip in Amvendung von Art. 26 bed3 Bunbdedgefehed
itber Schulvbetreibung unt Konfurs, jowie Avt. 83, L. 1 der
babevigen fantonalen BVolziehungdverordbmug bid zur Befriedigqung
jetner Glaubicer, bepw. bi3 zur gejeslihen Rehabilitation im Wt
tivbitrgervedit ein. Nad)y Einlage von neuen Verluftjdjeinen wurbe
unterm 6. Februar die audgefallte Einjtellung beftatigt. Jnpwi-
fhen Batte Jich dle Ehefrau Wyk felbitandbig um Bewilligung ber
Jtiederlajiung bef der Gemeindebehdrde von Sornen Dbeworben.
Nnterm 43. Januwar 1897 batte jedoch ber Fegierungdrvat von
Obwalverr, an den dad Begehren von der Gemeinbebehdrde von
Sarnen mit bem Untrag auf Abweijung beriviefen worden war,
bejchlofien, dem Gefudie devmalen nicht su entfprechen, bled ,mit
(i davauf, daf Fraw Wyh in ungetrennter Ehe mit ihrem
»Dlonne Jofeph LWuk lebt und bdiefer fomit ald Familienhaupt
«angefeben werden mufy, dag demfelben abev felbft, weil nidht {m
. Defie ved Uftivbitrgervechtd, die Niederlaffung verweigert yor:
Lo, {owie ferner, baf wenn it analogen Fallen die Miederlof-
LJung algbann der Ehefran erteilt werben mitgte, die einjdhldgigen
L Beftimmungen ved Art, 45 ver Vunbdedverfafjung illuforijd yoiir=
Loem.” Bon diefem Befchluffe war der Frou Wyf am 23, Janutar
1897 Kennini3 gegeben worben, und am 13, Februar erbielt ver
Egemann im Huftrage bed Reglerungdrated von der Standed-
fanglei die nodymalige Aufforderung, den Kanton b8 pdteftend
qum 4. Mdrz zu verlajjen, unter Anbdrohung poligeilicher Ab-
fhiebung. Auf Anfrage vom 16. Hin endlich wurde dem Jofeph
Wk am 18. durdy die Standedfanglet formlich mitgeteilt, daf
ihm bie Nieberlajjung in Gemdfheit von Avt. 45 der Bunbes-
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verfaffung nidht ectetlt wovden fet, weil er al fallit nicht im

Befibe ded Utttvbitrgerved)td jich befinde.

B. Wit Eingabe vom 2. Februar 1897 evhoben die Eheleute
Wi, vertreten durd) Fitrfpred) Dr. Gelzfe in Qugern, gegen bdie
vegievung3ratlichen Befdhliffe wund Berflgungen, wonad ihnen die
Nieverlajjung in Sarnen vevweigert wurbe, den ftaatdredhtlichen
FRefurd beim Vundedgericht. Nach einer Kritif fiber dad beobady:
tete Bevjahren wird wefentlich geltend gemacht: Dem Jojeph Wy
fei dad Aftivbitvgervedht nidyt durdh ftrafgevichtliches Urteil ent-
gogen worden; vor feiner Uberjtedelung nach Horw jei er nie
bejtraft worben und dad Urteil ved Polizeigerichts vou %!bmaIben
vom 29. Degember 1896 fBune erftlich fberhaupt nidht in Betvacht
fallen, weil e8 auf bie BVerhiltnifle anfomme, wie fie bei der Gin-
veichung ded Sefuched um Crietlung der MNiederlafjung3bewilligung
vorligen, und zweitend fei badjelbe fein Stvafurteil, wofiir auf
bent Fall Dabinden, und die vom Nationalvate damald angenom:-
menen Srwigungen (Salis, Bundedredht, Bo. 11, M. 412) ver-
wiejen wird: Set aber bie Verweigerung der Niederlafjung gegen:
itber dem Chemann Wyk verfaffungdwivrig, fo falle aud) der
Grund, wedhall der Ghefran diefelbe nidyt gejtattet worden fei,
pabin.

C. Der Regierung3rat ded Kantond Obwalden trligt in feiner
Bernehmlafjung auj Abweifung ded Nefurfed an. Grv giebt u,
bap Wyl bei Stellung feined Niederlafjungdgefuched nidyt vor-
bejtrait gewefen fei, ftellt abev vann fejt, daf derfelbe bei feiner
Uberfiedlung nach Sarnen fhon won Lugern Her wegen Wusjtel-
lung von Berluftfdeinen vad Wfitvbilegerveht eingebitht und dag
er fchon vor der Behandlung des Niederlafjungdgefuched fite Ob-
ralven dafelbft wegen frudhtlojer Pfandung die gerichtliche Gtn=
ftelfung tm Attivbiivgervecht verwirft Habe. ©3 fei ndmlidh, wird
in lepterer Begiehung bemerft, da3 RNieverlaffungdgefucy des Re-
fuvrenten, bad zundchit nicht fovmlich geftellt, fondern nur ange-
fitndigt worden, durd) dew Regierungdrat am 4, Degember 1896
nur « anticipando » abfdhligig befchieden worben, und erjt am
13. Januar 1897 fei ein definitived Gefud), und zwar von Fran
Wyg, gur Behandlung vorgelegen, d. h. erft nac) Ausdfillung ves
Urteild yom 29. Degember 1896. Lefzteved mitffe, da die BVeftim=
mung in Avt. 83 der obwalbenihen BVollziehungsverordnung jum
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eiogendffijchert Betveibungd- und Konfurdgefes eben auf vem ln=
terfdhied gotfchen verfchuldetem und unverfdyulvetem Konfurs, begw.
verjchuldeter und unverjuldeter fruchtlofer Pfandung berube, ald
cigentliched Strafurteil betvachtet werden,wie denn audh in dev bas
pevigen Prayxid jeweilen darvauf abgejtellt worden, ob bem RKonfur-
fiten ober UnBdgepfindeten eine Schuld betzumeffen fei, begw. in
weldhem Grade ihn ein Berfchulden treffe. Der Fall Dabinben fei
em vorliegenden feinedwegd analog und dfberhaupt nidht typijch;
namentlidy gebe e3 nidht an, die vom Nationalrat damald ange-
nommenen Motive zu verwerten, da dlefe vom Stinderat aus:
britclich abgelehnt worden fefen. [lberdied Habe fich die Auffafjung
fiber bie Tragweite ded Wrt. 45 B.-B. im Laufe ber Jahre gedn:
pert, wie aud einigen newern Entjdheidungen ved Bunbdedrated und
per Bundvesverfammhung erhelle, 3. B. denjenigen in Sadjen Hin=
ger, Frauenfelder, Graf und A, NAf (Salis, Bunbedredit, Nr. 426
hi3 429). Sn lepterem Falle fei bdle Niederlafjungsveriveigerung
gejchitst worben, weil Petent wegen leichtfinnigen Fallimentd im
Wftibiivgerrecht eingejtellt gewefen fei. €3 liege jogar die BVermu-
tung nabe, bag ber Stinderat im Falle Dabhinden den feinen WUn=
tevjchied wifdhen Ginjtellung im Aftivbivgerredht infolge fvaf:
gerichtlichen Urteild, oder ohne ein foldhed , nicht Habe madyen
und grundfislich ben Mangel ded Aftivbiirgervedhtd ald Grund
fiiv Berweigevung der Nieverlafjung Babe billigen wollen. Nun
jel Jof. Wy jdon in Horw ded leichtfinnigen Schulbewmadyend
bejhuldigt gewefen und in Obwalben fei eine fcharfere Beurteilung
burc) vas Polizeigericht von Obwalven eingig bedhalb erfolgt, weil
¢3 fich cben nicht um unverfchulvete fruchtloje Piandbung gehanbdelt
habe. Wngefihtd biefed Urteild aber habe man dem Jefurrenten
ble MNieverlaffung verweigern fomnen. Dann Habe aber oudy bad
Gefuch ver Ghefran abgewiefen werdben miifjen, da diefe ni'cl')t
jelbftandig bie Nieverlafjung erwerben Ednne, fondern biedbesliglich
pem Ehemann, ald Familienhoupt, folge.

Dad Bundegericht zieht in Erwdgung:

1. Dev Befhluf ded Regierungdrated von Obwalden, durd
ben ber hemann Wyf mit fetnem Sefudhe wm Bewilligung dev
Nieverlafjung in Sarnen abgeiviefen worben ift, und die gegen
benfelben erlajjenen Andweifungdverfiigungen fhigen fich in vecht=
licher Begiehung auf Avt. 45, AL 2, B.-B., wonad) die Riever=
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laffung benjenigen verweigert werben fann, die infolge jirafgericht=
lichen Urtelld nidht im Befihe ber bitvgerlichen z’)i‘rec'{;ste Im?brggg?etn
[iqb. Die Niederlajfungdverweigerung gegerttiber der Chefrau Wyp
]n{bann Derubt nicht auf einem befonbderm, gegen fjie worliegenden
@r.unb'e, fon?em lediglich davauf, daf ibr fein felbjtindiges Reht
auf Niederlafjung juitehe, daf jte vielmehr in bdiefer Begiehung
?aé @c{)icfial pe3 Ghemanned feilen miijje. €8 frigt ﬁdﬁ; jomit
in ~e§1ter Linie, ob wirtflich auf den Shemann Wyg dle angeflihrte
Beftimmung in Art, 45, Abf. 2, B.-T. jutreffe.

2; Der ﬁegiergngémt von Obwalbent giebt felbjt zu, dag Jof.
Wyg bor feimer Uberfiedlung na) Savnen niemald beftrait wor:
den fei. '%erm trogdent bavauf Gewidht gelegt werden will, dak
b?rfeIBe tn Honw fchon leichtfinnig Schulden gemadyt BHabe, i’o ift
bies, bq ja nidht bebauptet wird, dafy dedhalb eine %eftmfung er=
folgt fei, b?ﬁig unverftindlich. it aber fiberhoupt ein Strajurteil
gegen Wyl vor feimem Wegzug von Horw nidht evgangen, fo
fa{m aug{) bavon feine Jede fein, daf ibm vor fenem %eitpu,nfte
infolge eined jtrafgevichtlichen Urteils die bitrgerlichen S%ed)te b
Ehren 'entgogen gewefen wiven. Derfelbe war aﬁerbing% diejer
$ec@te im Santon Lugern nicht mebr teilbartig. Allein e3 bernbte
diefer Bu]timb feinedweg3 auf einem ftvafgerichtlichen Urteil, jonbern
auf bder Thatfade, daf Wy in Honw frudtlod audgepfandet
wotben war, einer Thatjache, an die nach lugernifdhem NRedyt
(8 22 bed Ginflihrumgdgejelses sum Bunbdedgefese itber Schuld-
Betretﬁung und Konfurd) fich von Gefelsed wegen bie %o[gé bed
%[1'1§jcb[u~ne§ vom ftiv- und Pafjivwadlvedt tm Kanton Fnitpft.
SDuE]er if)utf\eftaub bedt fidy aber nicht mit bem in Hrt. 45
Abj. 2 fiv dle Verweigerung der Niederlajfung aufgeftellten. %[Bl
gefebent ?abon, bag ber Berfuft bded aftiven umd pajjiven LWahl-
l‘etb.ffa ntcht i einem Urtell audgefprochen wird, jondern von
@e]egeﬁ_ wegen eintritt, fann der @ntaug diefer Jtechte injolge
Konfurfed ober frudptiofer Pfandung audy nidht ol Strafe be-
trachtet werden. Man hat e3 nicht mit einer nad) der objeftiven
g®meri fmb nfchf) der fubjeftiven Schuld fich vidhtenben jtrajredht-
igen Sitbne fiiv bejtimmte, die Redtdorduung durdhbrechende
{)ant‘dungeu ober Unferlafjungen u thun, jonbern mit einer alf-
gtezlletxtoan beftimmte BVovaudfebungen i) fnitpfenden, jtaatdredyt-
lichen Folge der amtlich dureh) Konfurd over fruchtlofe Phindung
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fonftatiecten Jnjolvens, wie denn auch duperlich ver Unterjdyied
swijchen biefer Mafregel und den Strafandrofungen fiv die el
gentlichen Betreibungd- und RKonfurdvelifte darin fich 3eigt, dap
piefelbe in etnem befonbern Pavagraphen normiert tit. €3 darf
ferner auch nicht etwa eingemwenbet yerden, daf €3 auf den Grund
per @inftellung in ven biirgerlichen Rechten und Ehren bei An=
wendung bed Art. 45, ABY. 9, BB, diberhaupt nicht anfomme.
Gine folche Auffaffung ift mit bem Wortlaut der Beftimmung
fehlechterdings unvertriglic, und e titt thre Unridptigleit um jo

greller Hervor, ald nacy der Berfajjung von 1848 (Art. 44,

3Biff. 6, litt. b) dle @infteffung in den birgerlichen Rechten und

Ghren allgemein, ofne Ritticht darauf, ob fie auf einem {tvaj-

gevichtlicher Urtell ober auj einem anbevn Grunde berubte, ald

Roraudfepung fiir ben Entaug der Nieverlaffung anerfannt war.

Somit farm aber die im Kanton Lugern erfolgte Ginftellung bes

Sof. Wy in den Biivgerfichen Rechten und Ehren von bent 0b-

walvenfchenr Behdrden uv Rechifertigung ver Bevweigerung der

Rieverlajjung jebenfalls nicht beigesogen werdet.

3. Jragt fih fobamm, ob Xoj. Wyg  infolge ved polizeigeridyt-
fichen Urteifd vom 29. Dezember 1896 ded Rechtd auf Nieder=
fafjung im Kanton Sbwalben perluftig gegangen fei, fo it aud
bted zu vermelnern. Allervingd ift 3 Hier ein Nrteil, durdy dasd
W feiner bivgerlichen Redhte und Ghren entfleivet wurde. Alleirn
man Bt €3 dodh) auch nicht mit einem  fteafgerichilichen Urteil,
einem jugement pénal, wie dev frangdjtfche Text lautet, gu thuu.
Den Grund de3 Gntguged der bitgerlidyen RNechte und Ehren bil-
pete nadh Mitgabe ved Urtelld bie bloge Thatjache, daf Wy
fruchtlod audgepiinbet worden war. Freilich mufte dazu Tommen,
dafy dad Gericht vem Wy ¢ine Sdhulp an der Thatjade der
fruchtiofen Pfindung betmag; dennt nad)y Art. 83, AL 2 ber Boll=
stehungdverorduung ded Kantond Obwalben zum Bundedgefels itber
Schulbbetretbung und Konfurs findet efne jolche CEinftellung in
jenen Fallen nidht ftatt, auf die fie wegen offenbaven Jtichtver=
fohulbend ald nidht anmoendbar evfldrt wird. Diefer Umitand ver-
mag jeooc) ver fraglichen Makregel nicht Strafdhavatter zu vers
leihent. TWenn {hon der Entaug ver birrgerlichen Nedhte und Ehren
infolge Konfurd ober fruchtiofer Pranbdung nicit a3 Strafe auf=
gefait werben fanm, WO pad Gejep tiefe Folge allgemetn, und
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obne auf bie Schuld ded Konfurjiten oder frudhtlosd Audgepfan-
peten Ritdficht 31 nehmen, audjpricht, fo fann died nodh weniger
sutveffen bei einer mildern Gejesgebung, die e3 von einer Prit-
fung itber dem Untetl de3 Betroffenen an feiner Sfonomijdhen
Miklage abbingig macht, ob ibm fene Redhte u entziehen jeien
ober nicht. Uudy Hier hat man ed nidht mit einer jtaatlichen Ne-
prefiion gegen beftimmte Einbriidhe in die Rechtdordbnung, fondern
lebiglich it etner Norm davitber zu thun, baf unter gewifjen
Umjtdnden biefenigen, die ifhren Sfonomifdhen Berpflichtungen nicht
nachzufommen vermbgen, von den bitrgerlidien Redhten und Ehren
audgefchlofien fein follen. Und wenn anch) nach vem Redyte von
Obwalben bie Einftellung von etner Pritfung itber bie Schuld bed
Betreffenden abhingtg gemadt ift, jo fann doch daraud nidht ge-
folgert werden, dbafy Ronfurd und fruditlofe Pfandbung biev fir
fih fdhon objeftiv al8 ftrafbare Thatbeftinde aunfjufafjent jeien. €3
gebt died um fo weniger ar, a8 bad obwalvenjde Ginfithrungd-
gefels felblt bdie Befttmmungen iber die biivgerlichen Folgen bed
Konfurfed und der frudhtlofen Pfandung in einem Defondern Titel
unter die eigentlidhen Strafbefiimmungen, die unter den Titeln
Ungeborfam, Pfandunterhlagung, Konfurdjtrafredht und Pfan-
pungdbetrug und leidytfinniged3 Schuldenmaden enthalten find,
jtellt. Die gleiche Unterfcheidung finvdet jidh udem auch in bder
Berfaffung ded Kantond Obwalben, indbem dort in vt 32 bei
Aufzihlung der von ber Stimm= und Wahlfabigleit auggefchlof-
fenen neben ben durd) ftrafgerichtliched Urtell Entehrten oder im
Attivbitrgerrecht Eingeftellten vie Falliten und folde die jum Nadh-
teile ibhrer Glaudiger gerichtfich affordivt Haben (3u denen feist
and) die fruchtiod udgepfindeten su vedmen find) in eimer be-
fonbdern Rategorie aufgefiihrt find, und war ebenfalld mit dem
Beifay : |, Die Uusjdhliepung findet inbeffen bei jenen Fillen nicht
ftatt, auf welde fie wegen offenbarver Nihtverichuldbung ald nicht
amwendbar erflart wird.” €3 wirde aifo gerabezu dem fantonalen
Berfajjungdredite uwideclaufen, wenn die infolge Konfurjed oder
feudtiofer Pfandung in ihren bivgerlichen Recdhten und Ehren
Gingejtellten ben burd) ftrafgerichtliched Nrtell Entehrten gleid)-
gejtellt werden wollten. Auf biefemn Boden bewegte fich denn qudh
bie bidherige Praxid ber Vumbdesbehirden, wofiir indbejfomdere auf
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vie Entjcheibe in Sadjent Frey (@a}ié, Bunbedvedt, %b;V, 8’11? ;B(ZSI)I
and it Sadhen Dahinden (eod. Mr. 412) ju verweljen ij t o
& im legtern Falfe der Stanberat den ”Df‘f Rattonalra a.“g-—
igrﬁmenen Entjdyeivungdgriiden nicht pugeftimmt hat , fo ;tc‘tgt
poch tad Didpofitiy des ilbereinfiimmery_ben %chupeﬁ begerfu c;;
geinen Sweifel, dafy man annalm, e% raﬁgem mmige @on 1‘ ; g
purdh gerichiliched Wetetl in feinen Burger[td)sn ??ed,\t;u ® r’r%;ey le\) i;
ter nicht unter die Veftimmung bed %Fr‘t. 45, 3&5?. 2 «en:e{ber
pom Negierungdrat ool Obwalden citm‘.‘ten 6;&6 %mubrieber;
Hanger und Graf (Sali, Bo. II, Nr. 426—4~8)_ gBer gggfﬁm’
fich fiberhauypt nicht auf dle in Frage ft'ef.)en'be g‘lie;[aﬁuzég 9;5_ 3
mung i Aet, 45, LY. 2, {ondern autﬂ?te;em'ge my.lrf. %, 9 412.9}
ver Bunbdedverfafiung und e Fall &y 'e'nbl'xci) (@a[téf Nr. 2.
fanm bedhalb vorliegend nidht q_lén %rd}ubtg angernjen bmé Bm;
weil dort bie Ginftellung in den fmrgerhd)en Ste&)ten ud € et
tm Anjhluffe an eine @ef&ngnié}tra{e inegen I.e@cf)tfmm?«?? gx : e:
mentd, aljo in der That burdy eint ftrafgevichtliches 1'117‘ el tﬁ%{) ;
fprodhert worden fft. Kann aber danad baé_ pphggtgen@u e
rtell vom 29. Degember 1896 nicht ald ftraygerlc{)thcf)eéb. rcw
tm Sinne bed Ant. 40, AL} 2 B.-B, angefebeﬁp me}'ben, fot"t{ageg‘
auf die voeiteve Pejchmwerde der Refurventert, bla}g 'bteies% %r t: a&)
halb nidht habe in Betradht gezogen mq?_aen dhirfen, Jnfab e; x:l )
vev Stellung ted Gefuched um %emtﬁtgugg i’eb;r Rieverlajiung
Jus ol nicht eingetveten zu Yoerden. ‘
auigfersggi nbirl: m@;tfrc’bei;{) ftberg dent Jtefurd bl?@ @:I)gmat'meé’v ift
andh per Netwrd der Ghefrau %xz{g eriebig%, §a fidy bie %?etgte’em;tagé
ber leptern Jtiebevlaffung 3u gqt"atten, €ingig barcfuf ftiy t’feIB:
vem ecftevn diefelbe midht 3u gemfnf)ren jet. Ob ber (&“I;efra;mud}t
ftandig ein Redt auf Nieverlafjung jugeftanden wave,
pesfalb nidht unterjudyt zu werden. o
Demnad) hat vad Bunbdedgericht
erfannt: .
Der Refurd wird begrimdet evflivt und ter Jtegie :
R;ttorné Obwalven, unter Aufhebung der egtgegen}teﬁ;nb;rgies:;e:
jehlitfie und Berfiigungen, angebaltenr, den Jefurrentert die z
lafiung in Swnen 3u bewitligen.

e
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