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Yemmend auf diefelbe eimwirfen, ober daf bie Reiftungdfabigteit
pe3 durdh den Unfall Betvoffenen wegen bedjelben allgemein in
dent Kreifenr, wo er feinen Erwerd findet, al8 minberertig be-
tradytet wird. Grfahrungdgemdp trifft nun fedenfalld dad lebteve
diefer fiiv dle Erwerbdmdglichfeit erbeblichen Womente Dei Joldhen
Arbeitern zu, die einmal an einem Vruche gelitten Haben, wenn
diefer audh von felbft oder infolge Tragend eined Brudbande3
gebetlt und nur dle Brudhanlage 1ibrig geblieben ift. Diefe Haben
auf dem Marft der WrbeitBirafte nicht mebr denfelben LWert, wie
vorher, ihre Crwerbsfdbigleit it thailadhlich beghalb, weil man
weify, daf fie ,gebrochen” find, tn gewifjem Mafe beeintrachtigt.
Hber aud) dad evwdibnte fubjeftive Woment wird meijt in der:
artigen Fillen zutvefferr, da fich berjenige, ver einmal durch einen
Brudhaudtritt auf etne Bruchanlage aufmerffam gemadht worden
iit, fo lange wenigitend, al8 biefe nod) vorbanden ift, weniger
mebr gutvant und auf diefe Weife ebenfalld an Erwerbdfraft und
Tichtigleit einbiipt, wie er denn aud) nady dem Brudaustritt
vorfidytdhalber etn Brudhband wird tragen milffen. Freilich ditefen
diefe dauernden Folgen ded Unfalled nidht zu Hody angefhlagen
werben, und ferner ijt zu beritdfichtigen, dak bet vorfandener
Brudhanlage {dhon vorber jtetd die Gefahr eined ustritted wvor-
Handen war. Vorliegend Fallt ftberdied tn Betradyt, bak Kliger
ein alterer Mann war und dedhalb bald audy aud andern Gelin=
Den evheblich in feiner Erwerbaidbigfeit bejdhrantt roorden wive.
Gin Betvag von 350 Fr. divite bei diefer Sadhlage geniigen,
um dent auf den Unfall guvidzufiihrenden Nachteil audzugleichen.
Demnad) hat ba3 Bunbdedgericht
evfannt:

Die Berufung wird begriinbet erflivt und demnady dad Ueteil
bed Obergervichted be3 Kantond Solothurn vom 30. Wpril 1897
pabin abgedndert, dafy die Beflagten, Fijher & Sdhmusiger,
pevurteilt werben, dem RKlager, H. Brunner, eine Enijdhadigung
von 350 Fr. nebjt Rind feit dem Tage ded Unfalled, 23. Wugnit
1895, su entvidhten, und daf ferner die vechtlichen und auper:
rechtlichen Roften der fantomalen Jnjtawgen bden Beflagten aujs
evlegt werden.
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Siefe aud) Nr. 127, Urteil vom 1. Aypril 1897
A in Saden
Walther gegen Shweizerifdhe Cidgenoffenfdaft.

VII. Erfindungspatente. -~ Brevets d’invention.

125. Urtetl vom 4. Juni 4897 in Sadyen
Majchinendbaugefellfhaft Bajel gegen b. WMuralt.

A. Durd) Urtell vom 12. Apeil 1897 Hat dad Uppellations-
gericht ved Kantond Bafelftadt evfamnt: €3 wird dad erftinjtang:
Tidhe Urteil bejtatigt. )

(Das erftinjtangliche Urteil lautet:

1, Die Beflagte wird jur Haltung bed gwwifchen den Parteien
am 3. Auguft 1894 abgejchlofienen Licenvertraged unbd demgemaf
aur Rahlung von 1674 Fr. 25 Gis. nebjit 3ind3 a 5 Y feit
3. Auguft 1895 verurteilt,

2. Mit threr Widerflage iit die Beflagte abgemiefern.)

B. Gegen dad uteil ved Appellationdgerichied hat bie Beflagte
unb Wivertlagerin bie Berufung an dad Bunbedgericht eingelegt
mit bem WUnivage: ed feten in Iujhebung dedjelben die prini-
piellen und eventuellen Vegehren ber Klagebeanhwortung  und
Wiverflage zuzufprechen, ferner fei den in evjter Jnjtany gettelften
und wor gweiter Jnftamg wiederholten Veweidanivigen Folge 3u
geben, und e fei bemgemdip

1, Uber bie einfdldgigen Fadhragen eine Cxpevtife anguor?nen,

9. Die von der Beflagten und Wiberfldgerin  angerufenen
Reugen einzuvernelmen. ~

3. RKlager und LWiberbetlagter ur Edition feiner Betreffendent
Blicher anzubalten.

C. Sn ber Heutigen Houptverbanbdlung evremert der »%nmait ber
Beflagten und Wiberfligerin diefe Antrdge. Dev levalt_beé
Klagers und Wiverbeflagten beantragt Abweijung der Bernfung
und Beftitigung ved angefochtenen Urteils.
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Dad Bunbedgericht 3ieft in Criwd gung:

1. 3m Mary 1893 erward R Avenaviug in Ganalgedheim
(Rbeinfonde) ein fchweizerijees Patent, RNr. 6676, fir einen
fabrbaren, gerlegbaven Formfaften jur Herftelfung fefter und daer-
bajter Kunitjteine. RNadhy der Patentbefdhreibung joll biefer Form.-
faften in etnen verfohlieRbaren Dampfeylinder gejchoben werden,
und mit dem gur Herjtellung von Kunftiteinen beftimmten Mate-
vial gefiillt; dem Audvehrungsdvermdgen ded nnter bem Einflug.
be8 auftrimenden Beifen Wafferd und Tampfes fich abldfchenden
Askalfed geniigenven Wiberftand leiftert, wag gur Grgielung fejter
unbd bauerhajter Kunftjteine von wefentlichitem Ginfluf fein folf.
Der Hauptoortei] der Crfindung foll in ber Serlegbarteit, vefp.
Sufammenfegbarteit liegen, Das Berfabren gur Herfiellung der
RKunftjteine it in Deutjchland, nidht aber i ber Schweiy patens
tieet. Durdh) BVevtrag vom 5, Tegember 1893 verfaufte K. Nve-
nariud bad Patent fiv den Beveld) der dhweizerijhen Eidbgenoffen-
{chaft zu vollem freiem Cigentum an en Kldger unbd verpflichtete
fidy, auf feinem LWerfe in RNiever-Ingelheim dem RKidger over
deflen Bevollmachtigten jede Ausfunft und jeve nleitung fiir die
Sabrifation fojtenfrei ju erteilen. Alle Neuevungen, BVerbefferungen
und Bovteile, welche fich ei Augitbung ver Fabrifation evgeben,
follten ben RKontrabenten gemeinfehaftlich zufommen, und gegen=
feitg gemelbet werden, Fiir bie Rechisbeftandigleit besd Patentes
Mr. 6676 1iibernabm Avenariud eine sebnjdbrige Gavantie. Sn
ber Folge wurbe bdie Beflagte burdy Bovner & Gie. in Rorvjchad,.
weldhen bag ausfchliepliche Redht zur Fabrifation bed patentierten.
Apparated eingerdumt worven war, auf ba3 Patent und diefe
KRunftiteinjabrifate aufmertfom gemacht, und ihr ver Antouf ber-
Ricenz gur Ausbentung vesd Patented vefp. der Kunftfteinfabrifate
empfohlen. Borner & Cie. libermachten bev Beklagten Proberejul -
tate der biverfen Prifungdanftalten, auj weldhen bie fimjtlichen
Steine gepritfit worben warert, mit ber Bemerfung, die Beflagte
Yoerde bavaud erfeben, dafy ver Stein in jever Begiehung wetterfeft
fet und feben Gefrierpuntt aushatte. Die Probe auf ber Riivcher:
LBerfuchBanftalt Habe punfto Deud etivad weniger ergeben ; iny
fermern ftehen eine Anzahl Vauten in benachbavten Stidten zur-
Cinficyt, welde die Beften Refultate ergeben Haber. Bwifchen der
Beflagten unbd dem Kldger fam blevauf am 3. Augujt 1894 ein
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Pertrag su ftande, wonad) der Kliger an bdie EBe‘f[_agte t'serfaufte:
Jeine Riceny bed jwets. Patented Nr. 6676. betveffend einen Ap=
parat jur Herftellung von Fnjthden Steinen.” Nadh § 1‘b'e§
Bertraged gewdbhrt vie RViceny dad audfchliekliche 1'mb a[[gtmge-
Recht zur Herjtellung und Jum Sebraud) bed patentierten Wppa=
ted MNr. 6676 in den Kantonen Bafelftadt, Bajelland, Solothurn
und einem Teil von Wargaw und Bern, Jm ftbrigen find foI_gen?e
Beftimmungen ved Vertraged hevoorgubeben: ,§ 2. Ter Kaufpreid
fire ble Qiceny betrdgt 10,000 Fr., zablbar in 4 E)tute'n unb groar
2000 Fr. bet Jnfraftiveten ded %ertmge@,‘ der %efty in jabrlichen
Faten feweilen am Datum ded Lertragdichufies. . . . § 5. Der Patent-
inbaber vefp. Licemgverfiufer verpflidytet fich, vom 1. %Iliguft 1894 au,
auf bem Werfe in Rimlang und vorber auf dem Steimwerte ,be§>
. Avenariud in Jiedev-Jngelheim dem Licengfiufer oder be}jen
Bevolmadstigten feve Ausfunit und Anleitung Letveffend Fabrita-
tion foftenfrel evteilen su laffen. § 6 bejtimmt, ba"'B SJ'teuemngen,
Berbefferungen, welche jich bei Uudiibung der Fabrifation ergeben,
ben Kontrahenten gemeinjdhaitlih au gute‘ fommen, und _gegen::
feitlg su melden feien. § 8 beftimmt: ,,“_@lefer Bertrag tritt ‘erft
tn Kraft 8 Tage nady Erhalt von El}ermcf)ér?iu[tafen Der elb{;.
Anftalt jur Pritiung von Baumaterialien ﬁber' in Rimlang fa'Brw
sevte Steine, die eine Drudfeftigfeit von minbdeftend 200 Kilod
per Quadratcentimeter aufweijen.” Am 31, Oftober 18‘:34 fandte ber
Rldger ber Beflagten bden Vefundbericht der eidg. Pritfungdanitalt
fiber 4 finitliche Stetnwiivfel, welche am 10. tho'Ber 1894i {tc}d)v
RBatent N, 6676 bergeftellt worden waven, unbd eine SDmcfre}ttg—:'
feit von 302 Kilo3 per Quadratcentimeter ergeben I?.atten. v@araur
bezablte die Beflagte am 6. November 1894Abem :S‘?Iager 2500 Fr.
a8 erfte Rate ber im Bertrag vom 3. Augujt auéBe?ungenen
Licemggebithr. Am 29, Degember 1895 fanbdte bgr Rlagelr Der
Betlagten Finf Redynungen derfelben uv %err'ec{)nung mit bi‘c
2. Rate der Licenggebithr und erfuchte um Anwoetfung bed E)teffe»:
Daraufbin quittiecte die Betlagte mit Brief vom 34, ‘;Eegember .1890-
bie Defreffenden Redhnungen im Betrage vort 825 Fr., er{ztcb?
jevboch den Klager mit dem Rejtbetrag nodh 3u 'marteq, bt{é gte
glinftige Mefultate mit der Fabrifation der Kuniifteine exggxelt habe.
Der Kldger antwortete, die Giiltigleit ded §8ertrc.cge§ fet an feine
anbdere Bedingung ald die Drudieftigleit der Steine gefniipft, und
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Betlagte daber zur Rablung bder 2. RNate pflichtig. Die Betlagte
Jandte danm am 24./29. Januar 1896 ber eidg. WMaterialprii-
fung3anjtalt eine Angahl von ihr fabriglerter Kunftfteine v
Pritfung auf Froitbejtindigfeit und Drudieftigleit ein. Die am
10. Miry gl. I, vorgewommene Priifung ergab binfihtlich dev
Froftbeftandigleit ein unginftiges Refultat, diefenige ter Drud:
feftigleit im Meittel eine folche Feftigfeit von 219 Kilog yper
Auavvateentimeter, Die Drudfejtigleit der dem Frojte ausdgefesten
Steinwiiefel hatte wegen ftarfer Froftbeldhidigung nicht beftimmt
werden Fonmen. Jn etmem Briefe vom 28. April 1896 bemerfte
‘bie Beflagte, dafy o5 thr 613 jest nidht gelungen fei, nach dem
vom Rldiger gefauften Berfahren rvegelvedht zu fubrizieren, und
oied der eingige Grund fei, warum fjie mit der Zahlung zdgeve.
Der Rlager fei verpflichtet, die Vetlagte fo ju infivuieren, daf fie
-anjtanddlog ein guted, brauchbaved3 WMaterial fabrizieren Edune.
Davauf erhob der Kldger am 18. Mai 1896 gegen die BVeflagte
Rlage mit bem Redyt3begehren, diefelbe fei zur Haltung ded Ber-
traged vom 3. NAugujt 1894, zur Rablung der auf Grund biefed
Bertraged falligen 1674 Fr. 20 Cid. nebjt Jing zu H 0/, feit
D, Augujt 1895 und gu famtlidhen Koften u vernvteilen, Auper
bent Dereitd angefithrien Thatjahen bradhte der Kidger anm: Bevor
‘per Bertrag vom 3. Augujt 1894 abgefdlofien worden fei, habe
ber Diveftor der Veflagtenr, Biivgin, zu wiederholten Malen bie
Fabrifation in der Fabrif venariud in Jngelbeim fhudiert und
fich von dem Borhandenfein der im BVertrage gemannten Eigen-
jhaften der fabrizierten Steine liberseugt. Bom Augujt 1894 an
habe Kldger aud) den Vertreter ber Beflagten auf feinem Wert
in Rimlang infteuiert und demjelben alled Wifjendwerte mitgeteilt.
Rlager habe alfo alle ithm im BVerirage aufgelegten BVerpflichtun=
gen erfitllt; ob bdie Beflagte felbit miit Dem Patent fabrigieven
fonne, fei gang irvelevant; wenn bdad rvichtige WMaterial und bdie
notwendige Sorgfalt angewendet werben, fo fei e3 eine Kleinigleit,
die tm Verfrag garantierten Cigenjdaftent bherauszubringen. Fir
‘die Rentabilitdt dev Fabrifation Habe Kldger feine Savantie iiber:
mommen, fonbern blof eine Drudfeftigheit verfprochen, und diefed
Bevjprechen erfiillt. Die Beflagte trug auf Abweifung der Klage
und widberflagend darvauf an, 8 fet der Kliger und LWiberbeflagte
qur Ridablung der empfangenen 3325 Fv. nebjt Bing ju 5 Y,
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vom Toge ber TWiderflage am gu vevurteiler. Cie Iﬁ)etvinte,’ber
patentierte Formiaften Habe in casu nuv gang nebenfichliche Be-
veutung. Das Wefentliche fei bdie Fabrifation fefter und Ddauer=
Bafter Kunftfteine, und hierauf fet Der Wille ber .@ontrabenten
feim Wertragdabilup gerichtet geweferr. Bovner & Cie. I)aBeft bt,ir
Beflagten unter Garantierung fiv Ddie bejten  Nefultate diverje
Uttenftince, Berechnungen u. . w. iiber %eftig{feité: und ‘.Da'uer:
Baftigfeitsprobert gegebem, weldhe ald vedht gimitig f)a_Ben er}cﬁ)etngn
mitfjen. Nachher habe jich erzeigt, bafy Borner & Cie. nu GteII=
vertreter ded RiGgerd gewefen feien, und der Bertrag mit IegterenT
Babe abgejchloffen voerben milffen. Nach vem BVerrrage nun fei
Swed der Fabrifation, weldhe Klager bie Beflagte I)an FI_eF)ren
und ihr Getbringen miffen, nicht blog bdie @r}'te[[ung‘ fHinjtlicher
Steine fdlechthin, fomdern folcher Steine gemejen, die f’eft‘ urfb
dauerhajt jeien. Die gange Fabrifation Habe f@weftor Piivgin
Sngelfeim und Ritmlang nidht nerfnlggn fonqen, fonbep} man
Habe demfjelbent lediglich Steine porgemwiefen, die angebhcf) b'nrt
fabrigiert worden feien. Troh nielfacaen' PBroben f‘ﬁ e3 h\md)t
gelungen, dauernde, gute Refultate 3u grglelen. Audy in ber' Folge
fei der Rldger nidht in der Qage gewejen, bev Betlagten die QIn‘:
leitung guv richtigen Guitelfung ber Steinte g .gebe.n. @(Et)on" fe'tt
mefhreven Wionaten Habe der Klager ben Q?emeb feiner ?:yabnfv i
Ritmlang eingeftellt und abgejchlofiene _Stefeyungﬁgertmge md?t
erfilllt, weil er nicht im framde gewefent jei, §1e~ Steine "a_ngufertv
gen, Yuch Wvenariud habe die %aﬁrifatiou’em}teﬂerx mitjfen. '@a
jomit dev Ridger nicht efiillt habe, fei die RKlage gﬁgumetfen.
Guoentuell miite Wbweijung gur Beit erfo[ge'n; bennt etftmgl habe
vie Beflagte die vertvaglidy porgefehene %de@ng 3ur Herftellung
eines richtigen Brodufied bi3 zur Shunde mcfv)t erE&Itet} fénnen;
und fovann befinde fich der Rldger sujolge ?tef'e? nf,f)atl_acf)e uno
per eigenen Betriebeinjtellung in bev lnmbglichfeit, de wetter

fibernommene BVerpflichtung, alle BVevbefferungen u. }- w. ber %e
flagten mitzuteilen, zu erfillen. Durdh }lrteil bom 5. My 1§97
Bat dad Civilgericht ded Kantond Bajeljtadt die @[age gutge[}etﬁen
und die Iiverflage abgewiefen. Diefed Urteil it vom Uppella=
tionggericht am 12, April 1897 beftitigt morﬁen. R

2. Die formellen und mateviellen %omuéfegmﬂxgen' bed utec?téz
mitteld der Berufung, und jodbann fpeziell ves miindlichen Berfah=
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rend (Art. 73 Organi].-Gef.) {ind vorhanden. Bon den von beiden
Parteten geforderten Geldbjummen, weldye nach Art, 60 Organiy.-
&ef. nicht ujammengerechnet wevden diirfen, erveicht wav feine
bet Betrag von 4000 Fr., die flagerifche Forberung fogar nidht
einmal den vou 2000 Fr. Allein der Klager fordert in der Klage
nidht blof den Reft der verfalleen 2. Rate ded tm Bertrag vom
3. ugujt 1894 veveinbarten Preifed von 1674 Fr. 2H 63,
fonbern ev verlangt auch, daf bie Beflagte verurteilt werbe, den
Pertrag ald Ganged zu halten, und da nun die nod) auditebenden
awet Naten fiir fih allein nodh 5000 Fr. audmadhen, jo ijt be=
siglich ver Klage der fiir bdbad miimdliche Berfahren erforderfiche
Gtreitwert vorhanden. Davaud folgt, daf dasd gleihe Berfafren
auch fiir die Widerflage eintreten mul, und zwar abgefehen da-
von, ob bie Klage und Wiberflage einanber audjdhliefen. Der
leptere Umftand warve nuv fiir dle Buldfjigfeit der Berufung
bezitglich der Klage vou Bebeutung, jofern ndmlich de Klage-
forverung blof in der eingeflogten Geldfumme won 1674 F.
25 Gt3. beftinde und fomit weniger al3 2000 Fr. betriige.

3. 3n der Sadie felbft Banvelt e3 jich um die Enifdeidung
der Frage, ob der Kldger aud dem Vertvage vom 3. Wuguft
1894, wte bie Beflagte behauptet, dafiir Bajte, dag mit dem unter
Nr. 6676 patentierten Wppavate Steine fabrizievt werben fonuen,
weldhe alle Eigenjdhaften eined Naturfteined BHaben, indbejondere
alfo bauerhaft, wettevfeft und froftbeftandig feien, ober o0b, wie
ber Rldger geltend madt, feine Gewdhrdpilidht fidy auf bie in
Art, 8 bed Bertrages Dbeftimmte Drudfejtigeit der fabrizievten
Steine bejdhrante. Dap ndmlich biefe lefitere in Art. 8 bed Ver-
traged zugeficherte Eigenjhaft in casu wirflih prdftiert yoerde,
fann nidyt beftritten woerben; in ihren mindblichen Bortrigen wor
den fantonafen Gerichten hat allerdingd die Beflagte bebauptet, die
tm Oftober 1894 wvon bder eidg. Pritfungditelle vorgenommene
Drudfeftigfeitdprobe fei nicht vollftdndig gewefen, indem fie nicht
auf folde Steine audgedehni yoorden jei, welde vorher bem Frofte
audgefest gewefent feien, allein die Beflagte Hat aud bdem thr da-
mald audgejtellten Reugniife erfefen fiunen und mitfien, daf feine
Frojtbejtindigfeitdprobe voraudgegangen fei, und da fjie trofbdem
2ag Protofoll obne Clmwendungen angenommen und die erfte
Kaufpreidrate davaufhin anftandlod bezahlt Hat, fo legt davin bdie
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ungweidentige Mnerfennung, bdaf die vovgemommene EBro"Be der
vertvaglichen Ubveve entjprochent habe. Dafitr, dap nidyt Eﬁumllan:
ger teine der Probe unterworfen worden jeien, liegt aufper etner
vagen Andeutung gar nicht3, ingdbefonbdeve fein Beweidanivag der
Beflagten vor. _

& Sun bat fich die Beflagte in evfter Linie darauj berufert, e
fei ihr vom RKliger die auBdbritdlide Jujicdherung evteilt wor:
bem, baf die nacy bem mitgeteilten Berfahren faBrigi}erten C‘Eﬂteu.te
fo Bart wie Naturfteine, inbejondeve wetterfeft und Troftéeftcmbtg
fetert; allein ber Beweis fiir eine jolche augdritctliche ‘,“?)un_cberung
ift nidt geleijtet. Dafp ber Kldger perfdulich, fei e3 mimdlid) over
Johriftlich fie gegeben Babe, fjt nidht evwiefen,, nod auég) jum
PBeweife verfteflt worven, vielmehu ftellt die Betlagte lediglich auf
angebliche Buiicherungen von Borner & Gie. ab. SHieritber bemertt
bie Borinftany, die Beflagte habe nidht nacgewicien, dap Borner
& Gie. al3 Bevtreter ved Kldgers gehandelt haben, dagegen fpreche
fhon der Umftand, baf die eigentlichen Berhandlungen id)[}f{ali'd)
Blof gwifchen den Deutigen Pavteien {tattgefunden haben. k:comel
fih ausd den Aften ergebe, habe die Firma Borner & Cie. bgt
Betlagten den Kauf der Liceng blof anemypfoblen, und gwar weil
ihr, wie e3 jcheine, dad Recht gur Anfertigung be Pat?ntlerten
Apparated itbevivagen voorden fel. Diefe Annahme erjcheint nach
pen Nften durchaud geredhfertigh. In der That Haben fich &sr"ner
& Gie. nady ver bei ben Uften liegendven Storvefpondeny gegenitber
der Beflagten niemald al3 BVertreter ded Kligerd fegeichnet, oder
jonft ivgendwie ald foldie zu erfennen gegeben, fonbern die Be-
flagte, jobald e3 fich um den Abjhlug ves, alferdingd von Bor=
ner & Gie. vovbeveitetenr, BVertrage3 hanbdelte, an den R{&gerwbers
voiefen. Such ift nicht davgethan, daf der Kidger veu per gwifden
per Beflagten umd Bomner & Cie. gewedyjelten Rom:a?ipnnbeng
RKenntnid gehabt, der der Beflagten gegeniiber irgendivie au er=
fennen gegeben Habe, bap er die von Borner & Gie. abgegebenen
Grtlavungen al fiir ficy verbindlich anevfenne, Leber ver Bertrag
vom 3. Augujt 1894 nody die awifdhen dem Kliger und der
Beflagten gewedhfelten Briefe geben in Diefer .‘Ri'cf;tung auch nuy
ben gertngiten Anbaltdpuntt. Namentlid) Hat bie Betlagte felbit
in ihren Briefen an ven Kidger gav nie auf die @rﬂ&rupgen und
angeblidgen  Bujicherungen von Borner & Cie irgenbroie Begug
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genommeri. €3 faun aljo audh nidht etwa gejagt werden, dag bie

Beflagte durch dad BVerhalten ded Kligerd in dem Glauben ver

fest morben fei, baf neben den Beftimmungen ded BVevtraged vom
3. Augujt 1894 aud) nodh bdie zwijchen der BVeflagten und Bor=
ner & Gie. allfallig getroffenen Abmadyungen gelten. Fiiv den
Jnbalt der beidfeitigen FRedhte und Pilidhten ift jomit lediglich auf
den vonr Deiden Parteien untergeichneten BVertvag abzujtellen, sumal
bie Parteien offenbar von nfang an die jdyriftliche Abfafjung
pe3 LVertraged tm Huge Hatten, und vor derfelben nidht gebunben
fein wollten. Eine augvriidliche Jufichernng im Sinne der Behauyp-
tung der Beflagten enthdlt nun aber der {driftlide BVerivag jedens
falld nidt, ‘
5. €8 fann iy aljo nur fragen, ob dle von der Betlagten
bebauptete Gewdhrdpflicht al3 jtilljdyweigende Bedingung ved swi-
fhent ben Parteien abgejdhloffernen Vertraged angenommen werden
tonne. Hiebel ift nun vorverit jeftzujtellen, dap der Gegenjtand bed
Bertraged vom 3. Wuguit 1894 in dem der Betlaglen eingurdu-
menbden Jtechte befteht, bem durdh basd eidg. Patent Nv. 6676 ge-
{chiitsten WApparvat (Formiajten) in bem in Art. 1 ded Vertraged:
ndber begeithneten Gebiete ver Schwelz allein unbd ausjdliehlich
Beraujtellen und 3u gebrauchen. €3 hanbelt fich alfo um bie Ab-
tretung bed audjchlieflichen Rechtd zur usdbentung einer Crfin=
bung feitend ded RKliger3 an bie Beflagte auf einem gewijfen
®ebiete, und e3 war jomit allerdingd ungeunau, wenn die Parteien
vort einer Licengerteilung gefprodhen Haben, indbem gemdp Avt. d
bed Bundedgejetzed betreffend die Srfindbungdpatente vom 29. Juni
1888 bie Rcemy blof in bder Grmadtigung eines Triften uv
Benupung der Grfindung befteht, wabrend Bbier, wie bemerft, der
Beflagten nicht nmur eine joldhe Crmachtigung, jondern dad ausds
jebliefliche Reht jur Aubeutung in dem genanuten Eebiete ein-
gevdumt worben ift, worin nicht blof eine Licengerteilung, jondern
eine drtltch Dejchrantte btretung bded Nechtd aud dem Patente
ltegt, Fejtzubalten ift nun aber, dap Gegenftand der Abtretung
bag Redht auj Ausdbeutung ded unter Nr. 6676 patentierten Ap=
parated bildet, nicht etwa bed Verfalhrend zur Herjtellung von
Kunititeinen. Uber diejed Verfabren BHaben bdie Parteien in dem
Bertrage vom 3. Auguit 1894 nicht didponiert; dasfelbe war in
ber Sdyweiz nidhyt patentiert und fonnte audy nicht patentiert wer=
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pen; won einer Verpflichtung bed RKidgers zur Mitteilung dedfel=-
ben an die Beflagte hatte demmach vemn auch mur unier der
Boraudfepung die Rede fein hunen, ald es fich um ein Vetrieb3=:
vber Fabrifgeheimni3 BHanvelre; dba jedod) der Eviinder ded frags
lichen WApparated in Deutihland audy dad BVerfahren Hatte paten-
tieven [affen, war bdadfelbe allgemein befannt gegeben, und dafer-
qur Beit bed Bertragdabjdhlufies fiir niemand, der fich darum
intereffierte, ein Geheimnis mehr. Die zu enticheidende Frage gebt
fomit dahin, ob der Kldger dadurdy, daf er der Betlagten fitr ein.
bejtimmted Gebiet dad audfchliefliche Recht zur Audbeutung ded
patentievten Formfaftend abtvat, aufer der bereitd befprochenen, in.
Urt, 8 ved Bertvaged enthaltenen, ausdviidlichen Bujicherung, die
Gewdbhr audy bafity ftbernommen Habe, dafp fich mit diefem Ap-
parat Steine von einer beftimmten Gebraudhdtinchtigfeit, indbejon--
deve froftbeftandige Steine Hevftellen laffen. Ausd den allgemeinen,
bie Abtvetung von Rechten beherrfchenden Grundjdgen folgt nun.
alferbingd, bag der Kliger fiiv den Beftand bed abgetvetenen
Jeechtd eingufteben Bat; ev Hajtet der Beflagten aljo, ohne befon=:
dere Sufiherung, auf Grumy bed btretungdvertraged bdafir, dag.
bad Patent Nr. 6676 ju Jecht beftehe, und damit aud) fiir die:
gewerbliche BVerwertbarkeit der Erfindbung; denn obne diefe Eigens
fbaft unterliegt dad Patent gemdf Art. 10 ved Vunvedgelehed
vom 29. Suni 1888 ber Unfechtung wegen Nidytigeit. Dap.
RKigger in diefer Bestehung den BVertrag erflillt habe, it nun aber
von der Beflagten nicht beftritten worden. Die Betlagte hat weder:
in Widerfpruchy gefebt, dafs die Erfindbung eine gewerbliche 9Iu§f}ib=r
vung {iberhaupt geftatte, noch geltend gemadcht, bag diefelbe, iorgrn
badureh feine froftbeftdndigen Runftiteine ersielt werden Ednmen, jich
nicht ald ein Gut erweife, welded irgendwie zur Befriebigung
einted menjohiichen Bebditrfniffed dlent. Hudy Hat fie weber im fiS'ege
eined felbitandigen Klagebegehrens, nod) einvebeweije die Sﬁi{fgﬂg:
feit be3 Patented Nr. 6676 behauptet; fondern fie bat lebiglich.
beftvittert, daf mitteld ves patentievten Appavated und bed ange=
wenbvetenn Materiald und BVerfahrend fefte und dauerhafte, indbe-
fonbere froftbeftindige Steine fabriziert werben tinnen, m.etcf)e alfe
Gigenfdhaften eined Maturiteined haben. Eine @em&f)@pfhd)t nadh-
biefer Richtung bin folgt nun aber weder aud allgemeinen Grunb=:
jagen fiber die Hajtbarfeit bed Berduferverd bei bivetung von
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Redyten, nody fann fie ald ftilljdiweigende BVebingung ded fonfre-
ten Vertraged angenommen werden. In diefer Begiehung ift vorerit
su Dbetorten, dafg § 1 bde3 Bertraged nur vou einem Appavat zur
Herjtellung  finftlidger Steine fpricht, und der Veflagten nur
bag Redit zur Herftellung und um Sebraud) ded patentievten
Kaftend htbertragt, dem Apparat aljo im Bertrag o wenig, ald in
ver Patentbejhreibung die Cigenjhaft ugefprochen ift, daf mit
vemfelben wetterfejte, froftbejtindige Steine fabriziert werben fon-
nen, Sobann fommt in Betradt, daf der Divefior ber Beflaglen
unbeftrittenermafen vor Abjchluf ded BVertraged auf dem Stein=
werf bed Avenariud in Jngelheim gewefen ift, und dovt fabrizierte
Steine geleben hat. Die Beflagte, vefp. ihr fadjverftandiger Direk-
tor, war daber in der Lage, jich vor Ubjchluf ded Bertraged da-
vitber zu vergewiffern, ob mit der Erfindung bed Wvenartud das-
jenige technijche Nejultat evrveichbar fei, auf welded fie Wert
fegte, und wenn fie hieritber ivgendwelche Bweifel Hatte, entweder
vent BVertrag nidyt abgujdhliefen, oder doch fichernde Beftimmungen
in benfelben aufuehmen ju laffen. LWenn nun die Beflagte, vefp.
ibr Diveftor, nady eingenommenem Hugenjdhein an Ort und
Stelle, bad Ruftanbebommen de3 Bevtvaged lediglich dbavon abhin-
glg madhte, dbafy buvch bdie eidg. Unfjtalt zur Pritfung von Boau-
matevialien eine Drudfeftigfeit der i Nitmlang fabriztevten Steine
von mindeftend 200 RKilod per Quadratcentimeter audgewiefen
werbe, fo muf angefihtd bded iibrigen Llortlauted ded BVeriraged
vom 3. Anugujt 1894 darausd gefdhlofjen wwerden, daf die Beflagte
jenenn Audweid filr geniigend evachtet habe, um die Braudhbarteit
vev Crfindung fiir ibhre Rwede darvguthun. Nach diefen Ausfiih=
rungen ift de Klage, in Ubereinftimmung mit den Fantonalen
Geridhtenr, gutzubeibent, womit die Wiberflage obne weiters ald
unbeguiinber babinfallt,
Demnach bat dad Bunbdedgeridht
erfannt:

Die Berufung wird al3 unbegriinbet abgewiefen und daber dad
Urteil ded Uppellationdgerichted bed3 Kantond Bafelftadt vom
12. April 1897 in allen Teilen Deftitigt.
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VIII. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.
Différends de droit civil
entre des cantons d’une part et des corporations
ou des particuliers d’autre part.

126, Urteil vom 28, Wat 1897 in Sadjen
Kanton &t Gallen gegen Toggenburgerbabhn,

A. Bum Swed ver Crbauung und ded Betriebd einer Cijen-
bahn von Cbnat nacy Wyl bilvete fich im Jahre 1867 eine
ttiengefelfchaft unter bder Firma ,Toggenburgerbahngefelichaft”
mit einem Wftienfapital voxx 4 Willionen Franten, eingeteilt in
8000 Aftien zu HOO Fr. Bon diejem Wttientapital ibernabm der
Kanton St. Gallen 21/, Millionen in 5000 Aftien, wofitr
demfelben ein Dividendenvorvedht vom 21/, 0/, ded Reinertrages
und fiberdied 100 Stimmen in der Genevalverfammlung fir fo
fange eingerdumt yourben, al3 er ein Aftienfapital von wenig-
ftens 11/, Miilfionen befipe. Jm fibvigen beftimmt § 19 ber
Gtatuten begiiglich bed Stimmrechtd : Der Befi von 1—5 Altien
Bevechtigt au einer Stimme, von 6—10 Aftien zu goei Stimmen,
o 11—20 Aftten 3u drei Stimmen, und je weitere 20 Aftien
in derfelbert Hand zu einer Stimme mefr. Jedodh biirfen von
berfelben Rerjon nicht mehr ald 20 Stimmen, fei e8 i threm
eigenen Namen ober mit Bollmadht, abgegeben rwerdent; aud parf
niemald ein eingelner WAttiondr mehr al3 bden fiinften Teil bev
vertretenen Stimmueedite in fich veveinigen. Nach § 18 ver Sta=
tuten entjcheidet in der Genevalverfammlung die abfolute Mebhr-
Beit ber in berjelben abgegebenen Stimmen, vorbehiltlicy gewiffer,
im vorliegenden Falle nicht in Betracht fommender, Audnahmen.
Behufs Fovtfepung in da3 Linthgebiet und zum Jividfee fber
bie Ricfenhdhe vourden in leter Seit vier Projette einer jogenann-
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