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165. Urteil vom 16. September 1897
in Sadyen
Ginwohrergemeinde Sug gegen Kanton Bug.

A, Um 14, Januar 1894 befdhlof die Cimwohnergemeinde Bug,
e3 feten in Sufunft die Fijdenzen auf einem beftimmien Teile de3
Bugerfeed 3u verpachten, und in Audfibhrung bdiefed Befhlufjes
fiinbete Der Cinwohmerrat von Sug, nadpem ev bdie gefamte gu
verpadyiende Fifcheny in 7 Untevgebiete eingeteilt Hatte, im juge-
rifhen Umtsblatte vom 8. Februar 1894 eine Padptfteigerung
fiber 6 ber neu gefdhaffenen Revieve aud. Auj Anjudhen bed Re-
gtevungBrated ded Kantond Jug mwurde jevodh der Einmwohner-
vat der Stadt Bug gemdf BVerfligung vom 14, Februar 1894
geridhtlichy angewiefenr, bie audgefiinbete Fifchenzen-Vachtiteigerung
nidht abgubalten und fiber bdie betreffenden Fijchengen feine Bev-
fligungen zu treffen, bi3 bie Frage, wem die Berechtigung hiefiir
sujtebe, giitlichy ober rechtlich erledigt fein werde. Unbd mittelft. ge
ridhtlicher Provofation vom 19. April 1894 forberte der Negie-
rungdrat ded Kantond Rug den Eimwohnerrat dev Semeinde Sug
auf, die beanjpruditen, sur Verpadhtung ausdgejdhriebenen Fijdhevet-
vedite innevt gewiffer Frijt gerichilich geltend zu macden. Die
PBrovofation rourde poar Dbefiriiten ; dagegen bejchlof bdle Ein-
wolhnergemeinbe Zug ibrerjeitd unterm 22. April 1894, jur Wah-
rung ihrer Fifdenzenvehte im Sugeriee den RechtSweg 31t betreten.

B. Mit Klage vom 10. April 1895 ftellte demgemi die Ein-
wolnergemeinde Rug gegen den Kanton Bug vor bem Bunbdes:
geridyt die Begehren :

o1, Die beflagte Kantondregierung von Rug bhabe de Ein-
,wobuergemeinde Sug al3 Gigentitmerin der Fifdeny im nad-
Jitebend begeihneten Gebiete bed Bugerfeed anguerfennen, nimlidy
Joom , Mardhftein an beim Galgen” auf der Lorzen in fitdlicher
»Ridhig aufrodetd bis gur Eiola-Fijdeny und an diefer leptern
4018 gur Semeindegrenze in Lothenbach und in weftlicher Ridy-
Jtung biefer gangen YWnge nadh b3 an den ,Zriechten”, b, B
#Di3 jur Witte ded Seed.

»2. Die Beflagte Habe die Eimwohnergemeinve Jug fir die
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yunberedhtigte Berhinderung der Verpachtung diefer Fifheny in
yoen Jabren 1894 und 1835 mit 600 Fr. per Jahr 3u ent-
I hadigen.

»3. Die Beflagte babe bie Koften bed BVerfahrend zu tragen
Lund an die Kligerin eine ridhterlich jefizufesende Projzegentjha-
#Olgung su leijten.”

Rur Begrimbung wird angebradyt : Seit alten Seiten Habe die
©tadigemeinde Sug Fildengen im  Rugerjee bejeffen. Diefelben
feten von der Gemeinde verpachtet worden, mit Wudnahme ded
im treite liegenden Vezird. Died fei ber jogenannte ,umver:
lehnte See” gewefen, in dem da3 Fijhen allen Bivgern und
Cinwohnern von 3ug geftattet gewefen fei, unter Beobachtung
immerhin jpeieller Borjdriften, die der Stadtrat von Rug von
Reit gu Reit in eigenen Fijchervei-BVerovbnungen aufgeftellt Habe.
Jn der Riquidationdurfunde vom 9. Mdry 1804 feien audbrind:
fih die Fijchengen tm See alz Gemeindbegut der Stadt Bug an-
ecfannt worben, und e3 bhabe audy feither die Gemeindebehdrde
bie Fijdevei auf Ddem ,unverlehuten” See rveglementiert. Bei der
im Jahre 1874 volfzogenen usfdeidung jwifdyen der Korpora-
tion und der Oridbitrgergemeinde Sug feien erftever die bidher
verpaditeten Fijdhenzen jugeteilt, leftever bagegen Dbdiejenigen am
unverfehnterr See belaffen worben. Und von bdiefer feien diefelben
pann gemdf UuBjcheivung vom November 1874 an bdie Ein-
wolnergemeinde fibergegangen. €3 gebe died namentlih aud einem
Amidzeugnid bed Verwaltungsdrated der Korporation Jug, vom
23. Wiy 1895, hervor, Der Cinwohnerrat habe denn aueh fiber
die Fifcheny tm begeichneten Seegebiet verfligt und unterm 42. Au-
gujt 1891 bdie Fijherei-Vevordbnung vom 18, Wai 1872 erneuert.
Gegen dieje im Ami3blatt verdifentlichte Srneuerung fei fo wenig,
wie gegen dle frithern {tibtijchen BVerorbnungen von irgend einer
Seite, indbefonbere niht von der Regierung bed Kantond Bug,
Ginfprade erhoben worden. Davaud ergebe fidh, daf die Kldgerin
auj dem fraglicdhen Seegebiet dad Fijchereivedht befite, bad fich ald
woblevworbened Privatredit im Sinne ved § 1 der Bollziebungs=
bejtimmungen bed Kantond Jug pum Bundedgejess betreffend bie
Fifherei vom 28. Oftcber 1891 qualifizieve. Diefed Recht fei
bort ber NRegierung anzuerfennen, und e3 Bhabe diefe audy fiir bie
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Behinterung in der udlibung dedjelben angemeffenen Schaden-
evja au fetjten.

C. 3n der Antwort ftellte namend 2ed Kanton3 Sug dev Re-
gierungdrat die Wntrige, e3 jei zu erfenuen, dag der Eimwobner-
gemeinde Rug ein woblerwoorbened Privatredht an ben Fifchengen
im Rugerfee im beanfpruchten Umfange nicht juftebe, und e3 fei
vedhalt auch die Cntjhadigungsdforderung wegen unberedhtigter
Berhinderunrg in der Audlbung bded Nechtd abzuweifen, unter
Aujlage der Koften an die Gegenpavtei; eventuell fei zu er-
fenmen, e3 fei bdie Beflagtidaft eingig pilichtig, der Kidgeridhaft
ein Fijhengenvecht im Sugerfee der von ihr beanfpruchten Sivede
entloang, nidht bi3 in die WMitte dbed Seed, fondern nur vem Ufer
entlang 6i8 zu Dden jogenannten ,Furren” anguterfennen; e3 jei
pementiprechend die lagerifhe Entfchavigungsforderung zu vebdu:
teven unb ¢8 feien bie Kojten gu gleichen Teilen von beiven Par-
tefen zu tfragem. &8 wird bejtvitten, dafy ber Gemeinde Rug die
Fildengen im Bugerfee auj dem fraglichen Gebiete u Privats
eigentum gufteben und den KlagBanbringen gegenitber namentlich
eingewenbet : BVor 1798 Habe wijhen den Gemeinden ded Kan-
tond, vefp. der Stabdt unb bem Wmte Bug nur ein lofer Verband
beftanderr, und e3 habe fede Gemeinde Hoheitdrechte in audgedehn:
tem Mafe audgeiibt. So felen auch die frither vom Stadtrat von
Bug erlafjenen BVerordnungen itber die Audibungen der Fijcheret
hobeitlicher Natur. Wber aud) die feither vom Stadirate, begw.
Cimwolnerrate erlajfenen Fijdjereiverorbnungen feien lediglih Ro-
lizeiveglemente Detvefjend die Benubung von dffentlichem Gut, vefy.
betveffend die Wusiltbung der Fijherei tm gangen zum Territorium
per Stadigemeinde gehbrenden Seegebiet, und einen privatrecht:
licken Titel fiiv die beanfpruchten Fijdenzen vermdchten fie nicht
abjugeben. Die Liquidationdurfunde vom 9. Miry 1804 bejtimme
die Grengen der ber Stadt jugefchiedenen Fijhenzen im See nicht
nither, und ver Natur der Sadje entjpreche €3, vaf darunter nur
oie verpachieten Beredhtigungen verftanden roorden feien. Diefe
feterr bet ber Anudjdheidung zwijdhen der Ortdbitvgev- und der
RKovporationdgemeinde vom Jahre 1874 der leptern ugefchieven
wotben, wdihrend Dbdaviber, daf aud) der Ort3biltrgergemeinde
Fifchereivehte juftebent, weder im  Ausfceidungdvertrage vom
14, Juni 1874, nwod) im Cntwurfe dedfelben vom 28. Oftober
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1859 etwasd enthalten fei. Dad vom BVerwaltungdrat der Korpo:
vation: Bug am 23. Mary 1895 audgeftellte Amidzeugnis, wonadh
ber Ginwobnergemeinde Sug Fijdengenvedhte am See ufomumen,
berube auf Jretum und beweife nihi3. Dev Kanton Jug Habe
allerbingd bi3 qum Crlafje ver fantonalen Volziehungdbeftimniun-
gen jum Bundedgefes betreffend bdie Fifcherei gegen die von der
Gemeinve Bug evlaffenen Fijchereiverordnungen feine Cinfprache
erhoben. Davaud fOnne fedod) nidht gefolgert werden, dbag er ein
Privatredht auf dle Fijdherei am unverlehnten See anerfannt Habe.
Jtad) dem erwdbnten Crlaffe ftehe nunmehr da3 Fijdheveivecht an
Bifentlichen Gewdjfern — woblervvorbene Privaivedhte vorbehalten
— dem Staate zu. Dev Jugerfee fei ein dfentliched Gewdijer.
Gin Beweid fitr ein Privatredht im eingeflagten Wmfange fei nicht
exbradht und die Klage vedBald grundiaplich absuweifen. Cventuell
wird angebracht, dag Redt ber Semeinde erftvece fidy nidht 6i3
sur Mitte bed8 Seed, fondern mur B3 zu ben Tviechien odey
Furven, d. §. bid zu ber Stelle, wo der Seegrunv fteil abfalle,
und wo nidht mehr mit gewdhunlichen MNeken 513 auj dben Grund
gefifebt werben Ednne. Eventuell wird endlich audy die Hoke dev
gefordevten Cntjchadigung bejtritten.

D. 3u der Neplif wird ingbefondere ber Behauptung entgegen:
getreten, daf die Stadtgemeinde Sug diber bden ,unverlehnten”
See nur Hobeitdredhte audgeitbt habe, und behauptet, daf bdie-
felbe nur al3 Gigentiimerin jo 1fiber den See habe verfitgen fin-
nent, wie fie angebe. Eine andere uffafjung bedeute eine BVerfen-
nung dev vedytdgejdhichtlichen BVerhdlinifje ded Kantond Jug, der
audy in fribern Reiten feine Hobeitdredhte durd) eine bejonbdere
fantonale Behdrbe, ben ,Stadt: und Amirvat”?, audgeiibt Habe,
weldh letever bevgriffe bev Stadtbehdrde tn feine Rechte micht
gedbuldet Bitte. Crgdngungdweife witd ferner diedbeziiglich auf eine
im Umtsblaite Nv. 52 von 1892 enthaltene Befanntmacdhung ber
Cinwohnerfanglel Bug verwiefen, in der bdle nidt in der Ge-
meinde Bug bomizilierten Jnbaber fantonaler Fifchereivatente
vavauj aufmertfam gemacht wurden, daf biefe Patente im Gigen-
tum  der Stadtgemeinde Bug (Strede Ciolen-Lorze b3 zum
Triechter) nicht um Fifchen berehtigen, und der der Regierungs-
rat nidt widevjprodhen Habe. Ferner wird veleviert, daf bdie €in=
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wohnergemeinde  Bug tm Jahre 1883 eine ftadtifde Fijchbrut-
anftalt eingerichtet Habe, wad fie faum gethan bitte, wenn fie nicht
Gigentlmerin der fraglichen Fijchengen vwdre. Jm fibrigen werben
pie jelbjtandigen Schusbefnuptungen ded Veflagten beftritten.

E. Qepterer bejtreitet duplicando, baf davaud, daf ber NRegie-
rungdrat ved Kantond Sug gegen die Publifation ded Einwohner-
ratd pom Degember 1892 feine Einjpradhe erboben, fowie daraus,
baft die Gemeinde Rug eine Fijdpbrutanitalt ervidhiet Habe, ein
Privatredht auf ble eingeflagten Fijchereivechte bergeleitet werden
Edune. Gegenitber ber Behauptung, daf der See felbft im fragli-
dhen Umfange Cigentum dev Kldgerin fei, wird darauf vevwiefen,
paf laut den Mardverbalen dtber bdie Grengbeveinigung wijden
ben um den Rugerfee gelegenen Gemeinden ber Einwoknergemeinde
Bug feinerlei jum Bugerfee gebdrenbes Gebtet ugefchieden, und
vaf in denfelben die Gvenze durdhwegd nur vom Seeufer lanbdein-
ober -aufwirtd feftgefetit worben jei. Jm iibrigen wirtd auf den
Anbringen ver Antwort bebavrt. '

F. Sm Beweisfilhrungdftadium judgte die KlGgerin die That-
fache, baf bei dem in dem Jahrem 1882—1888 vorgenommenen
BVermardhungen gwifdhen den an den Sugeriee anfiofenden Ge-
meinden vom Seegebiet nicht die Jtebe ift, damit u erfliren, daf
man eben nur dag Landgebiet audgemardht, wibhrend man bie Ge-
meinben von jeber al8 Cigentiimer ded Seed bi3 zur WMitte De-
frachtet habe, Daflir, daf fich jpesiell die Stadtgemeinde Zug ald
Gigentiimerin de3 Seed in bdiejem Umfange betradhtet babe, wird
iiberdied auf eine Zujdhrift ded Eimwohnerrated von Sug an dad
Bau: und Strafendepartement ded Kantond Rug, vom 3. Februar
1879, verwiefen, tn ber biefe Pratention echoben worden fef und
gegen die die Staat@beldrden nicht protefHert hatten. Ferner wird
angebradt, ald im Sabre 1880 auf dem Seegrund an einer
Stelle, wo bie Gemeinden Bug und Cham fichy {dhmeiden, eine
Leiche gefunbden orden fei, Habe man, wie die ither den Fall
audgefertigten amtlichen Wftenftiicfe audwiefen, {owohl feiten3d der
Regievung ald feitend der Gemeinde Cham die Funditelle al3 um
Tervitorium der Gemeinve Sug gehbdrend betrachtet. Sodann habe
bag Departement ded JInnern in eimer Rufdrift an den Ein-
wohnerrat von Sug vom 49, Februar 1891, in Beantwortung
eine3 Gefuhed ber gemannten Vehdrdbe um  Begeichnung eined
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Sdyonvevterd fiir dle Laidhzelt dev Hedhte, die Uferjtrecfe vom Aa-
bady bi8 zur Korpovationsfijhen fliv ein Jabhr ald Sdyonrevier
begeichnet, feboch) beigefilgt, dafp im dbrigen eile ded der ;Ein-
wohnergemeinde Jug gehdvenben Seeuferd ber Fijchfang frei fei,
fofern nidht von Seite der Eimwohnergemeinde befchranfende Be-
jtimmungen aufgejtellt, vefp. evmeuevt werben wollten; bdamit fei
wiedevum  die privatrechtliche Berfilgung3gewalt ber Gemeinde
ftber da3 ihr gehorvende Seegebiet anerfannt yoovden. Und unterm
4. April 41881 habe a3 ndmlide Departement, ald €3 fih um
Begeidnung eined Schonrevierd fiiv Waffervdgel auj bem See-
gebiet von HBug nach Cham gehandelt Habe, den Einwohnerrat
vort Bug angefragt, ob er mit Ridficht davauf, daf ein foldjes
Sdonrevier bdie Fijcherei ber Gemeinde jdddigen ormte, nichts
eimwendert wolle, Hudy die privaten Fijdher aud bder Gemeinde
Bug und dev Umgebung bHitten ftetd dad Eigentums: und Ber-
fligunggredyt ber Einmwolnergemeinde an der im Streite liegenden
Seeftrede anerfannt. Ferner bewiefen bdie viefen BVerfiigungen, die
bie Glemeinde Bug itber bad Seeufer und iber va3 Anlegen von
Land in den See hinaud getvoffer Habe, fowie die FReverje, bie
piefall3 von ven privaten Seeanftbfern ihr ftetd audgeftellt worden
feien, bafy fie ftet3 al8 Gigentiimevin bed See3 gegolten Bhabe.
Bum Shluffe wird auf ein Wert bed Hypoihefarfdyreibers Wy-
fart venwiefen, dag bdie Fifchevei im Bugerfee, peziell audy von
ver vechtlichen Seite, behandle. Jn einer jpitern Gingabe beftritt
ber Beflagte vie Ridtigeit der aud bden verfdyiedenen, neuw vor=
gebradhten Thatjachen gegogenen Schluffolgerungen.

G. Im weitern Berlaufe bed Prozefjed wurden die angerufenen
wefentlidhen Beweidurfunden ju den Wften gebracdht und durd) ble
bunbedgeridhtliche Snftruftionsfommifjion ein Augenjdein einge-
nommen. Ferner wurben #ber den Crivag dver eingeflagfen Fi=
fdhengen, fowie iiber die Bebeutmng ded Worted ,Triechten” Er-
pertengutachten eingeholt. Bei ver Uugeniheindverhanblung erflirte
per Bertveter der Kldgerin pojitiv, daf leptere bad Eigentum am
See big zur Mitte dedfelben beanjprudye; dad Klagebegehren fei
in diefemn Sinne gu interpretieven.

H. Bet bder bunbedgerichtlichen Berhandlung ivieverholten bdie
Parteivertreter die jdyriftlich gejtellten Wntrage und Begehren mit
ber von beflagter Seite zugeftandenen Erweiterung, daf fid) bie
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Gntjdidigungdforderung unter iffer 2 bder Klagebegehren auf
famtliche Jabre feit Anphebung vev Klage erfiveden folf. Bei Ve-
gritnbung bed fligerijchen Standpuntted beharrte Fiirfprech Stabdlin
nicht mefr darauf, bap der See im fraglichen Nmfange Eigentum
per Kildgerin fei.

Das Bunbdedgericht zieht in Erwigung:

1. Da der Kapitalwert der eingeflagten Fifdereigerechtigleit den
Betvag von 3000 Fr. weifellod iberfteigt, ift dad Bundedgericht
sur Beurteilung dev vorliegenden Streitface Tompetent (Art. 54
und Art. 48 Biff. 4 O.-6.).

2. Nad) ben Klagebegebren bildet den Klagegegenjtand bad
Recht ve3 Fifdhfangd auf einem beftimmtien Teile bed Hugevieed,
pem fogenannten ,unverlehuten”, d. . nicht verpachteten See, fo:
weit ev auf dem Gebiete ber Gemeinde Bug legt. Wibrend nady
ber RKlage anzunehmen ift, baf diefed Redyt ald felbjtindbige Se-
rechtigleit am einem jonft nicht privatvechtlicher Hervjchaft unter=
worfenen Gewdffer beanfprucht werde, Hat bie Kikgerin im fpdtern
BVerlauf ded Progefled Dbehauptet, dbag ihr aud) da3 Cigentum am
See in dem fraglidhen Umfange juftebe, jo daB jich die eingetlagte
Fijcheveiberechtigung  ald ein Audflup diefed NRechtd bvavitellen
wiirde. $Heute it jedodh) bdiefer Standpunft nicht aufgenommen
worbent, und e3 fragt fich jomit blof, ob der Kldgevin am Suger-
fee inmert dem im Rlagebegehren angegebenen Grengen eine bes
jonbeve Fijchereigevechtinfeit suftebe oder nidyt, wobei zu bemerfen
ift, ba nady den in der Klagidhrift uud in den {pitern Eingaben
und BVerhandlungen abgegebenen Crffivungen ald Srenge dev ein-
geflagten Beredhtigung feerodrtd die Mitte ded Seed — und nidt
bie jog. ,Triedten”, die feinedwegd dadfelbe bedeuten, wie bie
Mitte ded Seed — 3u betvadhten ift.

3. Daraus, daf die Kldgerin wuidht bdarauf beharrt BHat, dad
fragliche Gebiet ve3 Bugerfeed al3 ihr Cigentum Hinguitellen, darf
wohl ofne Bebenfen gefolgert werben, daf jie ven See ald dffent-
liched Sewifjer anerfemnt, b. §. al3 folded, defjen Benubung,
abgefeben von nadigewiejenen Privatberechiigungen und Hobeitlichen
Befchranfungen, jedermann freijteht. €3 entjpricht dled auch der
Natur ver Sadye; denn jicgerlich ift eln fo groRed, duveh jo be-
beutende TWafferldufe gefpiefened und von jeher gur Schifffabrt
benupte3 Wajferbecfen niemald ald ein in feiner Sefamtbeit ober
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in Dbeftimmten grdfern Teilftiiden gu privater Herridhajt geeigneted
Objeft Detradhtet worden. An dffentlichen Gewdffern jleht nun
aber der Regel nach gemip § 1 ber Bollziehungsbeftimmungen
sum Bunbedgefese betreffend die Fifchevel, vom 28. Oftober 1891,
ba3 Recht ver Fijheret dem Staate zu, und e8 miiflen abwei-
chenbe private Bevechtigungen von dem, der jolche pritendiert, nady
gewiefen werden. €3 Hat vemnt audy die Kldgerin nidht etwa be-
Bauptet, dap fiiv thre Berechtigung eine Vermutung fpreche, jon-
dern fie Hat einen fpesiellen Nachweid fitr diefelbe unternommen.

4. Dabei hat fie ed freilid) unterlajjen, den Urfprung ber ein-
geflagten Bevechtigung angugeben. Sie fithrt Feinen beftimmten
Grwerbtitel ober Grwerb3grund an, foubern begniigt fich damit,
su behaupten, daf bie Stabigemeinde Bug von jeher diber bie
Fifcherei im betveffenden Seegebiet verfiigt Habe, dag ihr dasd
Reht in den Andjdheidungdurfunden zwifden dem Staat und ber
Gemeinbe einerfeitd, swifdhen der Korporation und der Oris:
blivgergemeinde Bug, und davauf wijchen lesterer und der Ein-
wohnergemeinde Bug, anberfeitd zugefchieden yworben fei, dag der
Beflagte dad ftreitige Reht mebrfacdh) anerfannt habe und dag fich
basdfelbe auch aud einer Reihe anvever Pomente ergebe.

b. Fudgt e3 fih num, wie e8 fih mit bem Beweife bdiefer
Thatfachen verhilt und inwieweit aud dem nachgewiefenen That-
beftand auf den Beftand bed eingetlagten Nechtd gejchloffen wer=
ben fann, fo ift qunddit richtig, daf die Stadbtgemeinde Rug iiber
pie Jtjchevel im See feit Jahrhunderten Vevordnungen erlafien
Bat, vevent evfte aud dem Sahre 1489 ftammt, wibrend die lefste
im Safre 1872 erlaffen und im Jabre 1894 erneuert wurde,
und bafp fidy diefelben gweifellod audy, die leptere fogar audjchliek-
lich auf den unverlefnten See beyogen. €8 waren darin Bor-
fehriften fiber die Audiibung der Fijheret — tn ben frithern Er-
laffent auch 1iber vie Aufbewabrung und den Berfauf der Fifche
— aufgeftellt, und e3 gebt davaud BGervor, dbaf bdle Fijder in
Bug unter jtadtijher Konteolle ftanbden, wie fie demm audy friifer
ifre Pflichten der Stadt gegemitber befhodren muften. Allein jdon
Form und Snhalt der BVerordnungen weifen davauf Hin, dag man
ed nidht mit einer privatredtlichen Berfiigung iiber die Fifchevei-
gecechtigfeit, fonbern (ediglich mit einer polizeilichen Reglementie-
rung bed Fifcbfangd (und Handeld) zu thun Hat. Diefelben ftellen
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fidhy feinedwegd a3 Gtatuten cber Nupungdreglemente der G-
meindegenoffert itber eine ikmen uftebende nupbare Sevedhtigteit
bar, jondern al8 behdrdliche Srlafie und obrigfeitliche Befehle an
bie famtlichen, die Fifchevel ausiibenden Biirger. Diefe Vermutung,
bag e8 fich Dlog mm ypolizeiliche Grlajje Handle, wird burdy bie
von der Ridgerin felbjt angefithrte Thatfache beitatigt, daf die
Fifderei tm fraglichen Seegebiet ftets allen Biirgern und Cin-
wobnern ber Stadt 3ug offen geftanven ift. Denn wive bie
Stadt privatrediliche Snhaberin ver fteeitigen Fijchereigeredhtigteit
g?meie}t, jo Dbitte fie wohl audy die wirtihajtliche Ausbeutung
fncf)t fret gelajien, fonbern dbag Recht Stonomifeh 3u verwerten ge=
jucht, ober doch dle Nusungsberechtigung auj ihre Angehbrigen
bejchrintt. Die Kldgerin wendet mun ein, der Gemeinve SBug feten
feinerlet Hoheitdrecste augeftanden, und fie Habe bedhalb \aud) itiéf)t
in Audiibung hoheitlicher Befugniffe die fraglichen Berordnmungen
erlaffent Ednnen. Hievauj ift jeooch ju Hemerfen an ben feoet-
sevijdhen Stévtefantonen waven iberhaupt im Wittelalter bdie
jtadtifhe wund die frantlidye Hoheit nicht genan audgefchieven. Sype-
glell im Kanton Bug war a8 Verbalinis ver Stadt sum Amte
eine eigenavtiged. Der BVerband ber Stadt mit den dugern Ge-
meinden war nur ein loderer und erfteve bebielt bi3 zum Sabre
1798 eine eigene Souverdnitdt, die anfanglich duvdh WUmmann
und Rat, dann duvdh) die Bitrgergeneinbe audgelibt yourbe, und
bie fpdter wiederum fajt ausfhlielich in ben Hinden bder ftidti-
fchen Behirve, ved8 Stabdtrates, lag, dem Tpesiell die Polizeigewalt,
1’11§.Beinnbere audy tiber die Jagd unbd Fifchevet juftans (J. Renauo,
Beitrdge sur Staatd- und Rechtsgejchichte be3 Kantond Iug,
€. 13 ff., und Blumer, Staatd- und Redytdgefchichte der fdwei-
gerifdhen Demotratieen, BY, I, S. 232 ff.). @3 it bedhalb bﬁrcb:
aud nidht auffallend, dag die Stadtbehirde unp nidit die Behdroe
De3 _.R*antmtﬁ, begw. von Stadt und Amt, die polizeilichen Bor-
iff)rirten liber ble Fijcherel im Sugerjee evlieff, Gin {lberguiff in
frembe, dem Berbande der Gemeinden gujtehende  Hoheitdrechte

fann bavin nidyt erblicft werden. Und wenn audy nach vder 1m-

geftaltung lber.:;_)oﬁtifd)en Berhdliniffe im Jahre 1798 und nadh
genauerer Husfdheloung der fantonalen und fommunalen Komype-
tengen i Dev weuen Beit die Stadt gleihwoll rodh mefirfach Ber-

ovdnungen und Reglemente {iber bdie Fifberel tm unvevlehuten

VIL. Civilstreitigkeiten zwischen Kantonen und Privaten, ete. No 165. 1239

See erlaffen Hat, o ift davin lediglich die Fovtfepung einer bi3-
Bevigen Ubung, ein Uberveft der frithern Gemeindehobeit, ju ev=
blicken, und fitv dag Beftehenr einer privaten Fifcheveiberechtigung
ber Kldgein ift anch bhievaud nidhtd Herguleiten, Weiter ift aber
aud) die Liquivationdurfunde vowr 9. Mary 1804 fiw die im
Streit ltegende Frage obme alle Bedeutung, €3 Hanbdelte fich da=
mald um bie Glitevausdideioung wifden Stadt und Kanton Jug.
Schon durdy Defret vom 11, Oftober 1799 Batten bie gefei-
gebenden Ndte ber Belvetijchen Republf erfldvt, dbaf die Giiter
ber Gemeinde Sug nidht ald Nationalgiiter im Sinne bed Sefeped
vom 3. April 1799 u betvadhten felew; und unterm 9. MWiry
1804 tvaf dann bie eidgendfitihe Liquidbationdfommijfion, indem
fie da3 Defret vom 411, Oftober 1799 beftatigte, eine genaue
Nugfcheidung pwifdhen Stadbt und Kanton, Unter den ber Stabt
sugeichiebenen Objeften werden nun alferdingd unter anderm ,die
mijdhengen in der Jteuf, im See, tn ber Lorze und alle in der
Gemeinde Hug liegenden Seegeftave” aufgefithrt. Allein e3 fehlen
jegliche Angaben Tiber den Wmmfong diefer Fijchengen, wd o3
fonuen Darunter um mindeffen ebenfo gut, wie tie eingeflagten,
die pamald fdhon verliehenen Medite verflanden yoerden, ble eingig
ver Stadtgemeinde von Tufen warven und die man dedhalb voohl
aud) eingig al? eigentliched Semeindegut behandelte, wie die A=
menbeyn, die IBdlver wid 1ibrigen Nealitdten, unter denen bie Fi-
fdengen in der RNeuf, fm See und in der Lovze aufgefiihut jind.
Ubrigend find bdie in ber Lquidationdurfunde der Stadtgemeinde
suerfannten , Fifchenzen in der Reuf, im See und in der Lorze”
offenbar toentifd) wmit den faut Wudjdjeibungdurfunve iiber bdie
Giiter ber Oridbiivgergemeinde und Korporation Bug, vom 14. Ja-
nuar 1874, ver letstern zugejchicdenen |, Fijchenzenvechte in ber
Neup, Lorze und vem See” oder wie 8 tm VertragBenhwurfe
vom 28, Oftober 1859 hie : mil den ,Fifchengen in der Reuf,
Qorze und bem See”. Wad an Fifcheveivechien feimerzeit der Ge-
meinve ift fberlafjent yoorden, gebdrt fomit jest der Korpovation,
Waren der Ovidbiirgergemeinde nod bejtimmte andeve Fijdherei-
vechte werblieben, die friifer der gefamten Stadtgemeinde gehdrt
Hatten, fo ware bied gewil in dem Wusjdheidungdvertrage evwdbnt
worbenr. Davaud geht flar Hevvor, dafy in ber Lguidbationsurfunde
der Stabt nicht weitergehende Nechte uerfannt worden find, al3
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bie jpater der Rovporation diberlaflenen, d. §. bie verpaditeter
Fifchengen, unbd e3 ijt nicht veht begreiflich, wie die Kligerin fo-
gar bavaud, baf ber Uusjdheidungdvertrag von 1874 iiber bie
von ihr beanfpruchten Redyte nichtd enthilt, etwad fiir fich Her-
leiten will. Daran vermag dad Reugnid ded BVermwaltungdrated
ber RKorporation Rug, vom 24. Miry 1895, bag der Korpora-
tiont bel der Gittevaudjdheivung nur die Rechte in dem jogenannten
Jveviehuten”’ See gugeteilt worden feien, daf dagegen ber ,unvers
lefnte” See ber Ortdbiirger=, beyw. der Eimwohnergemeinde ver-
blieben fei, niditd zu dndbern, Der Korporation Jtand itber ben
unverlehnten See fo wenig wie ftber die Fijcherei in demjelben
die Berfligungsbefugnid su. Dad Reugnid ift jomit fein fonjtitu-
tiver Rechtdakt, fondern lediglidh bdie unverbindliche Anfidyidiufe-
vung einer am Siveite nicht beteiligten Belhioebe, der bhichitens
dle Beweistraft eined Judiziumd juerfannt werben fann. Was
fobann bie Dbebauptete Unerfennung bev eingeflagten Fijcherei
Berechtigung durch den Beflagien betrifft, jo fann einte Joldhe vorab
barin, baf ber Beflagte gegen bdie von der Stadbt erlafferten
Ftidhereiverordbnungen, {peziell gegen bdiejenige von 1872 bepv.
1891, feine Ginfpradhe erhoben Bat, nidht erblicft werben, da jene
Afte eben nicht tn Audibung privatvechtlicher Herridhaft, joudern
in Yugibung Lommunaler Polizeiboheit vorgenommen worben find.
Aber ebenjo wenig fiudb die {tbrigen Momente, auld denen 'die
Klagerin eine Unerfennung ihrer privaten Geredhtigfeit feitend
pe3 Beflagten folgern will, beweidlrdftig. Die Publifation in
Jir. 12 bed Ruger Umtblatted von 41892 und die Rufdrift ded
Stadirated von Zug ant dad fantonale Bau= undb Strafendeparte=
ment, vom 3. Februar 1879, find einfeitige Afte der Stadt:
behidrben, und wenn barin aud) gewiffe Nechte am ftreitigen See-
gebiete in Anfprud) gemommen Yourben, fo liegt dody darin, baf
bie Staat3bebibtden wnidyt Ddagegen proteftierten, feinerfel Hnerfen-
nung derfelben. Sie hatten ja bi3 jum Crlaf der Bollziehungs-
peftimmnungen gum  Bunbdedgejee Detveffend bdie Fifchevel, vom
28. Oftober 1894, Yein Sntereffe und feinen Anlaf, den Un-
fpriichen anbderer entgegengufreten, und fo fann aud ihrem Still-
f{dhweigen feinedwegd auf eine Wnerfennung bder dibrigend bem
Umfang und dem Jnfalt nadh in den fraglichen Aftenjtiicen nur
5Ot fummarijh umjdhriebenen Beveditigung gejchlofien werben.
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Yudy bie pojitiven Hufevrungen bed ugerijdhen Departement3 ded
Srmevn, vom 19. Februar und vom 4. Apeil 1881, tonnen nadh
ver damaligen rechtlichen Sadhlage, ganz abgefeben von ver Frage,
ob burd) bie Juferungen cined Departementd ber Kanton gebun=
ben ware, nicht a3 Unertennung einer prinater} %ex{ed)tlgung
aufgefafit werden 5 bern wenn aqud hier auf bie Fifdjeret der Ge=
meinde MRt genommen wurbe, fo Fann dod) davumter "eBenfo
wohl, wie eine private Fifchereiberedstigung, b'ie' allen %11rgetn
offenftehende, bidher burdh bie Gemeinde mi'igethc.f) reglen}ennerte
Fifdherei verjtanden werdert. BOllig unerbebltd? find en§116) audh
bie itbrigen, von ber Kldgevin gum Beweife thres Q%eci)té anges
firhrten Momente. Die Griindung einer {”gifc@ﬁmtanftg{t Bat rein
wirtjdaitliche Bedeutung, und der Umftand, baf Uber eine, auf”b.em
Seegrund gefunbene Leiche bie Behdrden ber Stadt Jug dad nonge
verfitgten, ift lediglih von Belang fiiv die Frage 'nacf') ber"terr'u
torialen Abgrengung der Gemeinde feenvdrtd, die, wie die Rlagerm
jugibt, bei den in den Jahren 1882—1888 norgenommenm}lué:
marchungen gwifcher den verfchiedenen, an vent See ani'tot;e’nben
sugerifchen Gemeinven untecfaffen yoorden war, und daher in einem
Gingelfalle u Hudeinanderfesungen %tfag gebent fonnts. E)_h‘df)t
entfcheibend ift e8 vveiterhin fitv pie ftreitige %mge, bg}g. einige
PrivatfijGer die Gemeinde Sug ald Snbaberin Der . Fifdereiz
gevechtigleit tm unverlebnten See betrad@tet'ﬁaﬁe'n mbgen, gnb
baf die Gemeinbe lber bie Seegeftave, die {hr in ber Liquida=
tiondurtunbe von 1804 ausbriflich suerfannt yoorden wareit,
jewetlen verfiigt Hat. Sonady liegt aber ein Iginreicf)enber ?tacbmeté
bafitr, bafp die Rldgerin dad beanfpruchte eyt von jeper al8
privateechtlicdhed audgeilbt ober bafy der %eflagtf baé]efﬁe’ aner
fannt Babe, nicht vor. So wenig ald eine Be]?nbere Fifchevei=
gevechtigfeit am  fraglichen Seegebiet Tonnte }'iBrtgenEa nadh .bem
Beweisnatertal dad Gigentum am See felbjt afd nacggewiefen
angenommen werden. Auch wenn pedbalb auf hieje_m Stanbpuntt
Behavet worden wive, miipte die RKlage auriicgewiefen werden.
Demnach hat dad Bunbdedgericht
erfannt:
Die Klage wird abgewiejen.



