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tionné de la somme déposée. Or cette somme ayant été sai-
sissable, les annuités doivent I'dtre aussi. Les recourants ont
produit diverses piéces afin d’établir que DU Farissier avait,
outre sa rente viagére, une fortune de plus de 9000 francs.

Dans sa réponse, 'Autorité genevoise de surveillance
déclare qu’elle n’a rien A ajouter aux motifs de sa décision
du 24 juin 1897.

Statuant sur ces fails et considérant en droit :

1. — On pourrait se demander tout d’abord si le recours
déposé le 9 juillet 1837 contre le prononcé du 24 junin 1897
n'est pas tardif. Mais il ne ressort nullement du dossier que
la décision dont est recours ait été communiquée aux plai-
gnants plus de dix jours avant celui ot ils 'ont déférée au
Tribunal de céans. I’Autorité cantonale n’a d’ailleurs pas sou-
levé Vexception de tardiveté. Au surplus, le refus de saisie
opposé aux créanciers par l'office des poursuites de Genéve
peut étre considéré, au point de vue des recourants, comme
un déni de justice contre lequel un recours est recevable en
tout temps.

2. — Quant & la question de savoir si la rente viagére
constituée par la débitrice en sa faveur est comprise dans les
« rentes servies par des caisses d’assurance ou de retraite »
de Part. 93 de la loi sur la poursuite, elle doit étre résolue
affirmativement. Eu effet, Uart. 93 ne distingue pas entre les
rentes constitudes par versements suceessifs et périodigues
et celles constituées par un versement unique. Il les met tant
les unes que les autres au bénéfice d’une insaisissabilité rela-
tive, de méme que les usufrnits, qui présentent de notables
analogies avec les rentes.

I est vrai gqu'un débiteur pourra ainsi, en se constituant
une rente viagére, essayer de frustrer ses créanciers. Mais,
contre de pareilles manceuvres, la loi acecorde au créancier la
ressource de I'action révocatoire. Selon Vart. 286 de la loi
sur la poursnite, les actes en vertu desquels le débiteur a
constitué en sa faveur une rente viagére ou un usufruit sont
nuis §'ils ont 6té faits dans les six mois avant la saisie ou la
déclaration de faillite. Sont également nuls, aux termes de
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Part. 288, quelle que soit leur date, tous les actes faits par
le débiteur dans I'intention de porter préjudice 4 ses créan-
ciers.

3. -— Quant aux ressources dont la débitrice, au dire des
recourants, dispose & cdté de sa rente viagére, leur existence
n’a pas été suffisamment établie. Si les recourants estiment
pouvoir les déterminer d’une manidre précise, ils ont d’ail-
leurs la faculté de les faire saisir.

Par ces motifs,
La Chambre des poursuites et des faillites
prononce :
Le recours est écarté.

171, Entjdeid vom 20. Juli 1897 in Saden
Heuver & Cle.

L Gb. Heuer & Cie. Haben durd) vad Betreibungdamt Surfee
gegen . Ph. Loup-Teanfavre in Lugern fitv einen am 1. Mat
1896 verfallenen, grunbdverfidherten Rind einer Kaufjhuld im
Betrage von 1063 Fr. 25 €13, Betreibung auf GSrundpfondver:
wertung eingeleitet, Der Vetriebene erhob Redytdvorichlag. Durdh
oberinjtanglichen Entjcheid, vom 25. Juli, jugeftellt ven 4. Angujt
1896, wurbe jedodh ben Gliubigern provijorifhe RNedhiddifnung
bewilligt, Am 9. September 1896 veichte Bievauf der Betriebene
beim Bezirtdgervicht Surfee Wberfenmungsflage ein. Eo. Heuer
& Gle. verweigerten dle Ginlaffung, wetl die 10tigige Frift von
Art. 83, AL]. 2 ved Betreibung3dgefened verfdumt und dadurdh die
Klage verwirft fei. Dad Bepirfagericht Surfee und bag Ober-
gevicht bed RKantond Qugern wiefen jedoch diefe uneinligliche Cin-
vede ab und verbieften bie Beflagten zur Cinlafjung auj die
Rlage. Im obergevichtlichen Urteil vom 21. April 1897 wird
sur Begriindung diefed Cutjdyeided audgefithrt: Art. 83, AL, 2
be3 Vetreibungdgefesed vermweife die Wberfennungsitrveitjachen felbft
auf den Weg ded orbentlichen Progejfed. Wenn aber bag Betvei-
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bungdgefes bie Negelung de3 Berfahrend bem Ffantonalen Redte
iiberlaffe, jo miften auch bdie Beftimntungen ved Ffantonalen
Progefrechtd liber die Sericdhidfevien davauj Anwenbdung finben.
RNun falle bad Gnde — wie audy der Anfang — bder 10tdgigen
Sift in die Beit der lugernijhen Serichisevien (§ 99, UL, 3 bes
lugernifchen Civilvedhtdverfahrend), und e3 fei diefelbe beBhalb bis
sum 10, Tage bed3 folgenden Monatd erfivedt und danach vor:
liegenb eingebalten worben.

II. Trogvem ftellten €D, Heuer & Cie. unterm 28./29. April
1897 betm Betreibungdamt Surfee bad Verwertungsbegeliren
unter  Himweid davauf, daf die provijorijde Nedhtddffmung da-
burch, vaf ber Betriebene nicht innert 10 Tagen die Wberfennungs-
flage angeftellt Habe, befinitiv geworden und die Frijt bed Art. 154
bes Betreibungdgefehed verftriden fei. Tad Betreibungdamt Swr-
fee weigevte jich, dem Begehren ju entfprechen, und die Bejchiwerde,
bie Gb. DHewer & Cie. hiegegen zundchft am dle untere und jo-
pantt an bdie obeve fantonale Anffihtébehdrve vidyteten, wurbe
beiderortd abgewtefent, von leterer Jnjtang unterm 46. Juni 1897
mit ver Begriindung, da dag obergerichtliche Urteil vom 21. WApril
1897 fiir pen Entfcheid der vorliegenden Befchiverde mafgebend fei.

I Jtun evgriffen ©b. Heuer & Cie., vertreten buvd) Fivjpredy
Dr. Sdyaller in Qugern, ben Refurd an dad Bunbdegericht mit dem
Antrag, ed fei der Cutjdheid bder fantonalen ufjichtdbehbrde vom
16, Suni 1897 aufzubeben und dad Betreibungdamt Suriee an=
subalten, bem Berwertungsbegehren ber Refwrrenten fiiv bie be-
trichere Summe von 1063 Fr. 2D €13, unvergiiglih Folge 3u
geben. Der angefodytene Entfcheid Dbedeute, wird angebradyt, eine
Berletung ded Grundfahed, dap bdie Bunbedgejese den Fantonalen
Gefeben vovgeben, fpesiell ded Art. 318 und ber Veftimmungen
in Art. 31 ff. ved BVetveibungdgefesed. Danach fet die 10tdgige
Jrift bed Art. 83, Ab{. 2 leg. cit. am 14. Anugujt 1896 un-
gweifelhaft abgelaufen gewefen, unbdb Yievan vermdchten die De-
ftimmungen be3 Yantonalen RNedyd itber die Gerichtdfevien nichtd
su dndern, ba dle Frage nad)y ben Detrelbungdrechilichen Folgen
pev Nichteinfaltung der fraglichen Frift fich eingig nach dem BVe-
treibungdgefese beurteile. Dag Verhalten dev famtonalen Behdrden
involviere zudem eine Nedytdvermeigerung, injofern diefelben dem
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BerwertungBbegehren der Refurrenten feine Folge gegeben Bitten,
trogdem die BVorausfebung in Art. 154 bed8 Betreibungsgefenes
tlar vorgelegen Bitte,

IV. Namen3 bez A. Ph. Loup-Jeanfavre antwortete Fiirjpresh
Jultud Bect in Suree auf ven Returd im wejentlichen folgenved:
Borab fehle vem Bundedgericht, fpegiell der Schulbbetreibungs-
und Konfurstammer, die Kompetens, auf den Refurd eingutveten.
Diefer vidte fich namlicy im Svunde widyt gegen eine Berfiigung
eined Betreibungdbeamten, jondernt gegen ein gevichtliched Urteil.
Sudem bewege fich die angefochtene Entfdheivung aui dem Gebiete
be8 fantonalen Progefredhtd, § 99 ed lugernifchen Clvilredsts-
verfafrend, wonady vechtliche Buftellungen, die in bdie Gerichts-
fevien fallen, ecft mit bdem blauf bderfelben redhiswirHom wer=
bert, und mun fei e3 ofne Bweifel Sache ver fantonalen Gefes-
gebung, die Bedingungen zu novmieven, unter denen eine vechtliche
Suftellung gentigend und recdhtdwirtjam erfolgen tonne, und eine
Uberprilfung einer besliglichen Cntjcheidung eined fantomalen Ge-
richtd buvh) dad Bunbdelgericht fei unjtatthaft. Jn gleicher Weife
fei e8 Gadje der Fantonalen ProgeRgefesgebung, bdie Frage u
vegulieren, wad erforderfich fef, damit ber UberfennungdprogeR
al3 vedhteitig angehoben gelten fdnne, und wenn dad Gericht und
tme Anidhlug an den GevihtSentjheid die Wuffichtabehirden er-
Hivt bitten, dap Klidger bag ubtige gethan Bhabe, um bdie Frift
bed vt 83, ALf. 2 ved Betveibungdgefened su wahren, fo Hnne
Bievan wicberwm bad Bundedgeridht nichtd dndern. Der Refurd
fei aber aud) materiell unbegritndet, wofiir vor allem auf die
Motive des obergerichtlichen Urteild wvom 21. April 1897 wver:
wiefen werde. Su bemerfen fei nur: €3 Handle fih itbevall nicht
um Gritredung obder Mobdififation ber im Betveibungdgefese ge-
gebeen Rlagejrijt. Allein bdiefe fdnne nidht zu loufen beginmen,
fo lange ber Rechtsjtillftand daure, da wikrend bdedfelben Feine
& momento redidwirtame Ruftellungen gemacht werben finnter.
€3 verweife denn audy da3 Bunbedgefes geradesu auf dad fan-
tonale Redyt, nicht gegen dasfelbe, fondern fraft dedfelben fei les=
tered im obergerichtlichen Urteile jur Anwendung gelangt. Die
grage, ob eine Recht8dffnung vefinitiv geworven, fei ridyterlicher
RNatur, und e3 Habe die daherige Entfcheidung von dev fantonalen
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pbern Jnftany mur in der Stellung al3 rvidhterliche Behdrde
aweiter  Juftang  getroffen werden fonnen; bavitber biirfe aber
weder dev Betreibungdbeamte, nod) itrgend eine Wufjichtabehdroe
Himweggehen. Segenitber der Befdhwerde wegen RechtSverweigevung
genfige e3, darauf zu verweifen, dag die Weigerung, die Ber:
wertung 3 vollzieen, motiviert und daf die Motive nidht blog
Sdeinmotive feien. Schlieglich jei zu beadhten, dap bdad ober=
gerichttiche Urteil vom 2L, Wpril 1897 vedhtdfrajtig geworben
fei, und daf e3 jid) nuv darum Hanbdle, ob dev Vetveibungdbeamte
vont Surfee — bie RNechidfrajt diefed Urteild vovaulgejetst — un-
vichtlg gehandelt Habe obev nicdyt.

V. Die fantonale Auffichtdbehdrde begnitgt fich, itatt einer
Bernehmlaffung auf die Erwigungdgriinve ved angefodytenen Snt-
jcheided au wermweifen.

Die Sdhuldbetreibungd- und Konfursfammer jieht
in Crivdgung:

Art, 83, ULl 2 bed DVetrveibungdgejeted fhreibt vor, baf der
Betriebene binnen 10 Tagen feit Evteifung ver provijorijden
Rechiddffnung auf dem Wege de3 orbentlichen Prozejied beim Ge-
ricdht de3 BetveibungBorted auf Wberfennung ber Forderung flagen
foune, und in Art. 83, AL I ift an bdie Unterlafjung wiefer
Borfehr die Folge getniipit, dag die Redyiddifnung eine definitive
wird. Diefe Frijt, die im Jnterefle ver Bejdhleunigung ded Ver-
fahrend und der vajdhen AbEGrung eined provijorijden Buftandes
fury Dbemejfen wurbe, wollte offenbar im eidgendijijhen Betrei-
bung3gefege fitr dejlen ganzed Geltungdgebiet einbeitlich feftgejest
werden, und bdurd) fantonale Beftimmungen progefjualijder oder
gerihtorganijatorifher Natur jollte diejelbe nicht abgednbdert wer=
ben fdnnen. So fommt e3 namentlich bei der Frage nacy bder
Ginbaltung fener Frift nicht davauf am, ob die 10 Tage in bdie

fantonalen Gerichtsferien fallen, wifrend bdeven gerichtliche Bu=-

ftellungen nach BVorfdriit ded fantonalen Redtd nidht vorgenom:

men werben diirfen. ©3 witrde dadurd) nicht nur die Einbeitlidh= -

feit der Beftimmung durchbrodherr, fondern e3 witde fo aud
Ritdffichten Rawm gegeben, denen Redhnung u tragen der Bundeds
gejesgeber duvchaud feinen Unlaf Hatte und die im Betreibungds
gelepe aud) feinen Ausdrucd gefunden YHaberw. Denn felbftverftand=
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lich begieht fich die Verweifung auf den ovventlichen Progepweg
(in Art. 83, ALY 2) nicht auf die Bevechmung ver Rlagefrijt,
jonbern auf ba8 Berfahren nadh nfebung ber Kinge. Kommt
aber die Beftimmung fber Serichtsferien in § 99 ved lugernifehen
Givilredytdverfafrend bei bder Beanhwortung der Frage, ob bdie
Abertennungdilage vedhizeitig eingeleitet worben fei, nidyt in Be-
tracgt, fo faun €8 bann feinem Bweifel wnterliegen, daf biefe
grage verneint wevden nup. Denn €3 ijt wihrend ver 10tigigen
Brift ved Avt. 83, ALY. 2 ved Betveibungsgeieed von Seite ded
Betriebenen fMberhaupt nidid gejdehen, wasd ald Anbebung einer
Abertenmungstlage angefeben oder audgelegt werden Hnnte. 3
ift vedhalb gweifellod nady Ablauf ver Frift gemdp Art. 83, Aby. 2
vor Gefebes wegen die provijorijdhe Rechtaddfinung ju einer Defi-
nitiven geworden, und e3 mupte dem BVevwertungdbegehren ber
liubiger, ba audh die ibrigen BVorausfesungen zur Fortfegung
der Detrveibung vorhanden waven, Folge gegeben werden. Dap
nun vorliegend die Geridyisbehbrden die verfpdtet cingeveichte A6-
erfenmungdtlage angenommen Haben, dnvert Bieran nidhis. Die
Betreibungdbeantten und bdie Auffichtabehdrden jind jebmfdﬁg nidh
chlechthin an derartige Entjcheive der Gerichisbehirden gebunben.
Bwar muf diefen, da 3 {ich um eine Progevorausiesung Hanvelt,
die Rompeten ebenfalld jugeftanden wevdem, gu priifen, ob bdie
10tdgige Feijt eingealten fei. Allein dameben fteht dem Betrei-
bungdbeamten und den Auffichtzbehdroen Gierliber eine Jelbitandige
Kognition  3u infofern, al8 von der Beobachiung ver Srift die
#rage abbingt, ob a3 BVolljtrectungdvefalren feinen Fortgang
nehmen thnne ober nicht. nd nun brauchen fich die BVoll-
ftrefungdorgane dann jedenfalls an einen ihrer Anficht nad)y un:
ridhtigen GervidytBentjcheid nicht ju Halten, wenn fich die Geridte
mit der Frage befaht aben, trogdem fie nach der Sachlage offen:
bar die ngelegenbeit von vornehevein bitten wvon ver Hand
weifen follen. Died trifft aber in vorliegenden Falle au. Radybem
innert der 1Otigigen Frift von Seite ded BVetviebenen Hberhaupt
nichtd gefchehen war, um diefelbe zu unterbrechen, ift vie provi=

Jorijche Recht3bffuung nach Flaver Gefesedvorichrift i einer Defi-

nitiven  geworden, und eine Wberfennungsflage Founte mit der
BWirfung, dap dadburd) der weitere Fortgang bed Bollziehungs-
xxur — 1897 81 .
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verfahrend gebemmt worben yodre, nidit mebr angebradt und
purfte von ben Gevidhten nicht mebhr angenommen werden. Wenn
jte bdied aber gleidhwobl thaten, fo braudyten jich vpann dod) die
Betvelbungdorgane Bieran nicht u halten ; vielmelhr ift {iber den
Gerichtdenticheid Himveg dad Necht der Gliwbiger auf Fovijesung
ber Betveibung, bdad diefelben injolge unbenupten Ablaufsd ver
Frift zur Unhebung der Abertenmungdflage erworben haben, zu
{diigen. Dag burd) bdie verfpitete, von ben Gerichten angenom-
mene Aberfennungdtiage eingeleitete Verfahren wird dadurchy frei-
lih nicht Hinfallig; e ift in bemfelben iiber ven Beftand bed
fteeitigen Anfprud3 zu entdheidern, wobei nur die Klage prattijd,
wenyt ingwifhen bie Volljtvedung ftattgefunden Hat, bie Bedeutung
einer Ridforverungsdtiage evlangt.
Temnadh Hat die Schulbbetveibungd= und Konfurdfammer
erfannt:

Der Nefurd wird begrimbdet erflivt und demgemdp, unter Auf-
hebung ved CEnifcheived der Bovinftanz, dad Vetreibungdamt Sur-
fee angebalten, dem Bermertungdbegehren von b, Heuer & Gie.
fiir bie betriebene Summe von 1063 Fr. 20 Ct3. unverziiglich
Folge zu geben.

172, Gutjdeid vom 7. Auguit 1897 in Sadjen
Suggenheim.

I Heinrich Guggenheim in Bremgarten Hat den Leony Weichel,
Wagner, in Dottiton, fiir 66 Fr. 60 Ct3. betvieben und in der
Solge Pidnoung verlangt, vom Betreibungdamt aber in der
Piandungdurfunde bdie WMitteilung erbalten, der Schuldbner Dejie
fein pianbbaved BVermbgen. Heinvich Guggenheim befchwerte fidh

gegen dad Betrelbungdamt beim GerichtSprifidenten von Brem= -

garten und, nachoem ev von diefem am 5. Jull 1897 abgewielen
worben war, bei ber obern Aufjicht3beldrde itber die Betreibungs-
und Konfurddmter ded Kantond Aavgau, indem er anbrachte:
©8 jet bis vov Purgem eine Drehbant bed Schulbnerd ju SGunijten
einer Forberung bded Notard Bodhdler in Bremgavten gepfandet
gewejen ‘und er verlange, daf diefe Drefbant, nadydem bdie Bochs-
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lerfdhe Betreibung durc) Rablung erledigt fei, aucdy fiwr feine
Forberung gepfandet werde. Die Drehbant fei vem Wagner Midhel
wobl entbehrlich und bilbe fein Kompetengftiict; iibrigend gebe
8 nidht am, dap der Schuldbner bem einen Gldubiger gegenitber
ble Drehbant ald RKompetemsftii in Unfprud nehme und die
Piandung nidht ulajfe, wibrend er jie fiiv einen andern Glau-
biger obne Weigerung jum Pfand gegeben BHabe,

IL Die Auffichtsbebdrde hat durd) Entfcheid vom 16, Jul
1897 die Befdywerde abgewiefen, indem fie audfiihrte: €3 fei mit
dem  Gerichtdprdfiventen von Bremgavten angunehmen, dag die
Drefbant efn jur Audibung be3 Wagnerberufd notwendiged und
baber bem Schulbmer Michel unentbehrliched Werfzeug bilde. Der
Umijtand, daf die Drehbant bi2 vor furgem flir die Forderung
eined andern Glaubigerd verpfandet gewejen fei, dubere BHievan
nicdhtd. Nad) den Bericdhten bed Vetreibung3amted habe der Schulp-
ner Wichel dem Notar Bochdler bie fraglidhe Trehbant freiwillig
gum Pfand gegeben, Damit habe aber diefed Werkzeug die Eigen-
fdhaft al8 Kompetenzftitd einem andern Glaubiger gegeniliber nicht
verlorern.

HI. Gegen diejen Entjcheid Lejchwert fidh) Heinvich Guggenleim
mit Gingabe vom 4./0. Uuguit 1897 bet der Schuldbetreibumgs-
und Kounfursfammer ded Bunbedgerichts, indem er den Antrag
ftellt, e3 fei bad Betreibungdamt Dottifon anjuweifen, die anbe:
gebrte Pianhung auf dle Drehbant ungejdumt vorzunehmen. SJur
Begrimdung macht er die fhon vor dem fantonalen JInjtangen
geltend gemachten Grimde geltend, indem er fpegiell beifitgt, die
DOrebbant fei fiv einen Bouermvagner, der fein Hanbdwerf in der
Art und Form audiibe, wie der Schuloner died jeit Jahren ge-
than Yabe, fein Beblirjnis, uud ed fei die Pfandbung derfelben u
Gunften ved Notard BVodsler feine freiwillige gemwefen. v ver:
weidt ferner auf bdie bundedritlichen Cnticheide in Wrdhiv II,
P, 20, ©. 45 und ibid,, V, Ne, 74, &. 186.

Die Sulbbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Griwdgung:

1. 3 erbellt nicht, ob der Refurd vechtseitig eingeveicht wurde
allein e3 fann bied babhingeftellt Gleiben, benn derfelbe ift jeben-

fall3 unbegriinvet.



