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ben muf. Demn wad unichit die Vermdgendftener betrifft, fo
fann gewif von einer TWillfliv nidht gefprocdhen werden, yoenn di¢
bajellandichaftlihe Staatdftenerrefursfommifiion a8  wirttlidhen
Verfaujdwert der Bermbgendobjefte, die ber Nefuvvent in Wrles:
fetm befitst, den Betrag einfepte, mit bem diefer felbft fie in jeiner
Gefchaftsbilany eingeftellt hat. €3 ift die eigene Wertung joldher
Objefte burch den Steuerpflichtigen in feinen nady foufmdinnijden
Regeln gefithrten Birchern dody ficherlich dad uverlajfigite Miittel
qur Feftitellung de3 wirflichen Verfaufdwerted, und e3 fann daber
nichtd bagegen eingewendet werben, dafy bier bavauj abgejtellt
wurde. Aber audy die Cintommensditenertaxation beruht auf dew
puceh die eigene Budfithrung de3 Refurventen audgewiefenen
Daten. Und wenn bdabel audy einige vom lebterm unter den
Raiffiven aujgefithete Pojtew, indbefondere AUmortijation und
Kapitalzinje, nidht vom Bruttegewinn in Absug gebradt wurden,
jo ift nidht eingujeben, imviefern fidy damit die Steuerbehdrben
von Bafelland wmit flaven Borfdriften ded mafgebenden Steumer-
rechtd i Wiverfpruch gefeht haben jollten. uch in diefer Ridy-
tung legt jomit eine Rehtdverweigerung nicht vor,

4. Der Refurvent befchivert jidh fdhlieRlich nodh davitber, baf
die Fefurdfommiffion eine Erhdhung ded Wnjaked der Tara-
tiondfommiffton fiiv die BVermbgenditener vorgenommen Habe, wasd
ibr nidt zugeftanden fei. Wenn nun audy nidht dargethan ijt,
dap bie BVertveter bed Refurventen Hich Hiemit einverffanben erflirt
Haben und wenn ferner and die Beftimmungen iber Strafiteuern
faum ur Begrimdung bed Rechtd ber Erhdhung beigezogen werden
fdnnen, fo faun dod) nitht gefagt toerben, bafy eine Ddevartige
reformatio in pejus mit flavem Redt in Wiberfpruch ftehe. Der
Ratur der Sade nach ift eine Erhdhung der Tapation durch bie
obere Tayation3behdrbe in Steuerfachen cbenjowenig audgeichlofien,
wie durch ypofitive Bor{dyiften ded bajellandidyaftlichen Steuer:
rehtd. Denm wenn in § 57, AGj. 41 ver Berfaffung gefagt ift,
bie Refurgfommiffion entfheive die Steuervéfurfe enbgiiltig, fo
gwingt diefe Faffung nidht ju der Wnnahme, dag diefelbe lediglich
iiber bie Begriimdetheit ved Nefurfed zu evfennen Hhabe, jondern €3
ift audy die udlegung nidht audgefchlofjen, bap bdle Rebursd-
fommiffion in diefent Falle die Taxation felbft vorzunehmen Habe,
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und bafy fie babei an ben Anfap ber Tarationdfommiffion nict
gebunden fei,

Demnad) hat bad Bundedgerich
erfanmnt:
Dev NRefurd witd abgeriefen.

183, Urteil vom 24, November 1897
in Saden Niffeler.

A 3m Polizeiftrajverfabven gegen Johann Niffeler, Simmer-
mann, im Sdloghubel, Walterd, wegen Wirtdhausftandal, fprad
bad Bezirfageridht Kriend und Malterd unterm 5, Juli 1897
ven Angefchuldigten von Schuld, Sirafe und Koften frel und
legte dem Staate die Koften ded Verfahrend und eine Cntfchivi-
gung an den Anwalt ved Niffeler auf. Segen bdiefed Urteil legte
bie Staatdanwaltihaft von Lugern nad) § 272 de3 Strajrechtd=
verfafrens Kajjationsbefchmwerde ein, weil die Verlegung famtlicher
Gerichtaoften und der Koften ded BVerteidigerd bed BVeflagten auf
oen Otaat gegen den flaven, ungweibeutigen Subalt des Gefebed
gehe. Das Obergericht ded Kantond Lugern fand, nad) der Wften-
lage nriiffe tn der That die Koftenfolge gemif § 310 bed Straf-
rechtdverfalrend nidht den Staat, fondern den Beflagten Nijfeler,
ber bie Unterjudhung vevanlafst Habe, treffen. Jnfolge deffen wurde
mit Urteil vom 27, Juli dad angefochtene bezirfgerichtliche Ur-
teil i feiner Gejamtheit fajftert und bie Sadhe u nemerlicher
Behandlung an dad BVezivtdgericht von Kriend und Malterd u-
ritfgemiefen.

B. Bon biefem Urteil evbielt der Amwalt ded Ungefchuldigten
Jobann Niffeler, Fhrfpred) Albiffer in Lugern, Kennini3, ald er

cam D, Auguft 1897 auf der Obergerichtdfanzlel e Kantond

Ygern um eine BVefcheinigung fber dle Nechtsfraft ded begirfs-
gevidhtlichen Weteild nadyjuchte. Die {Srmlide Créffnung erfolgte
fpiter. Mit Singabe vom 4. Oftober erhob mun Fiirfprech Albiffer
gegent da3 fafjationdgerichtliche Urteil den jtaatBrechtlichen Fefurd
betm Bunbegericht, dedhalb weil der Angefchuldigte in ver Kafja-
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tiondinftany niht gebdrt worben fei, und weil Bbierin eine mit
Art. 4 und 60 B.-B. nidht vereinbare Berweigerung ded recht-
lihen Gehirg liege, wofiiv einfach auf den vom Bunbdedgevidht am
30. Mai 1895 beurteilten Fall Nid (Wmtl. Samml., Bd. XXT,
Nr. 41) verwiefen werben tonne. Der Untvag geht dabin, ed fei
pa3 Rafjationduvteil aufiubeben, und e3 felen die Koften, ein-
joblieplich einer Cutfdhivigung an den Wmwalt ded Fefurrenten,
demt Staat Lugerm au fberbinden, lehtered mit Nidjicht davauf,
dafy Gereitd ein genau fich decfender Fall vovgefommen jef und bag
per Mefurrent, dem bie Koften abgendtigt worden, ein unbemit-
telter Wrbeiter fei,

C. Da3 Obevgericht de3 Kantond Lugern bilt trof bed Prdju-
pized in Saden ME davaw fejt, daf die Frage, ob in Polizei-
frraffallen im Kajfationsjtadium eine Cinvernahme der Gegen=
partel 3 erfolgen habe, trogdem dad Gefep ein fontvadiftorijdyed
Berfahren nidht vorjchreibe, in dad fantonale Sivafprogerecht
gehire, wnd daf ein daberiger Gntjcheid ver Tberpriifung bed
Bunbedgerichtd nidht umterliege. Auch materiell jei nidht eingu-
jeben, wie in dem angefochtenen Urteil eine Verlebung der vom
Refurventen angerufenen  Berfaffungdbeitimmung  liegen olle.
Wenn wvon einer Etuvernahme der Gegenpartel in foldhen Fallen
Wmgang genommen worben e, {o fei died, abgeleben von dem
formellen Grunde, dafp dag Sefets eine begiigliche Borjhrift nicht
enthalte, in der Crwdgung gejcheben, dafy bei Abweijung einesd
Kafjationdgefuched die Einvernahme der Gegenpartei fo wie fjo
bedeutungsfod fei, bagegen im Falle der RKafjation die Gegen-
partel bei der neuerlichen Behandlung der Sache vor der Unter-
tnftang Gelegenbeit zur Geltendmadymg ihred Redhisftandpunttes
erhaltenn werde. Den fonfreten Fall betveffend falle itberdied in
Betvadht, baf e jid) hier lebiglich um ben Kojtenpuntt gehanbelt
hade, der nadh Unjicht ved Kaffationdgerichtd vom Beyiviageridyt
unrichtig beurteilt yoorden fet und daf audy hieriiber der Refurrent
vov der erften Jnjtang jum LWorte fommen werde, eine Einver=
nafime ftber dad RKafjationdbegehren jomit ebenfalld nidht evforber-
iy gewefen fei.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwidgung:

1. Uuch wenn man ald Datum ber Grdffnung ved angefod)
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tenen Urteild den 5. Auguft und nidht erft den Tag der fhrme
lichen Wiitteilung bedfelben anfteht, ift die Nefurdfrift innegehalten.
Denn die BVejhwerdefcyrift ifi am 4. Oftober, d. §. am 60. Tage
nah bem. 5. Wuguit, dev Poft itbergeben worden.

2. Ju thatjadhlicher Beziehung dedt fich der vorliegende in
allen wefentlichen Punttew mit den vom Refurventen angezogenen,
vom Bundedgevicht am 30. WMat 489D beurteilten Falle Nic,
Wenn daher in leptecem dad fafjationdgervichtliche Urteil wegen
Berweigerung ded vechtlichen Gebdrd anfgehoben wurde, fo muf
jhorr aud Gviinben der Konjequeny im vorliegenden Falle, wo
jidy ver Jefurrent ebenfall8 auf BVerweigerung ded rvedytlichen Se-
hors geftiit Hat, gleich entidhicden oerden. Wa3d Heute vom Ober=
geriht be3 Rantond Lugern vorgebradt wirh, vermag Bieran
nidhtd zu duvern: €3 DHandelt jidh fa wobl in erfter Rinie um
Iwendung fantonalen Progegredhtd. Allein BHiebet ift jteid bHas
verfafjungdmakige Pringtp, da vem BeFlagten dad vedtlihe Ge-
Por nidht venveigert werden bdiivfe, ju beobachien, jelbit da, wo
bagd fantonale Redht feine bieSbezliglichent pofitiven Woridhriften
enthalt. Die Wakrung diejed Pringipd aber legt dem Bunbdes-
gerichte ob, deflen Rompeteng dedbald zu Unredyt neuerdings vom
lugernijhen Obergericht angefodhten worben ijf. Wenn dann die
RNihteinvernahme ved Kafjationgbeflagien damit gevedytfertiat wer=
ven will, dag er vor erjter Jnftany wiever Gelegenbeit Haben
werde, jeinen Stanbpunft geltend u maden, jo it Hlevauf zu
bemerfen, baf die Nechidftellung bed Refurventen durd) die Kafja-
tion eine wefentf{icy andeve, ungiinftigere wird: Wihrend ev vov
dem jachzuftindigen Gevichte bereitd feine Freifpredhung und bdie
Aujlage der Koften an ben Staat erfivitten Hatte, wird died alled
nun wieder tn Frage gejtellt ; Nefurvent witd wieder Angefchuls
bigter und muf jih wieder marertell auf bdie Klage einlaffen.
Eine folhe Bevinverung der progefiualijdien Sadlage s Un-
gunften de8 Refurrenten durfte aber nidht vovgenommen werben,

" obne bag er uvor gehBrt wurde. Und dadurdy, daf ihm bad

Jedht der Verteidigung vor ber erften Jnjtany gewahrt wird,
wird felbftvevitindlidy die begongene Berweigerung ded redytlichen
Sehdrd nidgt audgeglichen. Wenn fehlieglid) vad Obergevicht bar-
auj Bimweidt, daf €3 jich lebiglich um ven Koftenpuntt gehandelt
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habe, fo geniigt e3, bem gegenitber davauf aufmerffam zu machen,
bag nicht nur die Koftenfenteny, jonbern dad gange erftinftan;-
ficge Urteil aufgehoben worden ijt.

Demnady hat da3 Bunbdedgericht
erfannt:
Der Nefurd wird begritnbet erfldrt und dad angefoditene Ur-
teil ded Obergevichted ded Kantond LQugern vom 27, Juli 1897
aufgeboben.

II. Gleichheit vor dem Gesetze.
Egalité devant la loi.

184, Urteil vom 25. November 1897 in Saden
Gotthardbahn-Gefell{dhaft.

A, Auf dem Vahntdrper ber Gotthardbaln-Gefelljdhaft wijden
bem Snjchitunnel und der Jnjchibriice (Km. 49 599/, oberhalb
Umiteg zeigten fich feit Mai 1895 anffallende Geleijeferntungen,
alg beren Urfache fich fleinere Miffe in ben Vahnijtismoanern e
wiefen. Da weitere Beobadhtungen ergaben, daf die Mauer felbjt
in Bewegung gefommen war, wurden die dringenditen Schup-
avbeiten vorgemomuwent und ein  Refonjtruftiondprojelt von um:
faffentver Beveutung (Eoloflale Stippfeiler) vorgelegt, das bie
Genelmigung ved Cijenbahinveparvtementd unterm 12. Mivy 1896
erhielt, Wabhrend de3 mit grofer Emiigleit betviebenen Baued
eigten fich am 4. Sult 1896 ploplich newe flaffende Riffe. Wm
bie Fundamente fiir die Stitkmauer erftellen zu fdnnen, waven
Audgrabungen notwendig. Tad Aushubmaterial wurbe in bdie
Reuk DHinabgefchiittet. Mit Schreiben vom 23, Juli 1896 gab
ver Wllmendaufjefer ded Kreifed VII der Baubivettion von Ui
diefe Abichlittungen jur Kenntnid, mit dem WVemerfen, e jel angu=
nefmen, daf einige taujend Kubifmeter abgefdhiittet worden feien,
unb mit den weitern Beifligen, dak ed allerdings jehr jhmwierig und
fiic bie Gotthardbabhn mit grofen Kojten vevbunden gewefert wdve,
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va8 Aushubmaterial anderd zu plagieven, daf fonach die Abjehiit=
tung ,fpeziell in der Konvenieny der Gotthardbahn” gelegen Habe
und fie daber ,mit der hidchjten Strafe belegt werden” diirfte.
Davanibhin- erteilte bdie Baudirveftion, gemdf Shiugnabhme bded
Regierungdrated, dem Kantondingenieur bden Wuftrag, mbglichit
genan feftzujtellen, wievtel Kubifmeter Ausbhubmaterial in die
Reup abgejchiittet worden fef, wie viel vovaudfichtlich nod) abge-
fehittter werbe, und ob jidh daffiv nicht ein anbderer Ablagerungs-
plat vorfinde, eventuell weldye Mafnahmen der Gotthardbahn jur
Nujehidlichmachung der Ablagevungen anbefohlen werden FHunten
und follten. Dag vom 30. Juli 1896 ovatievte Sutadhten ved
Kantondingenieurd gelangt u den Schlijfen: Dagd gange Aus-
bubmatevial Detvage civca 2380 Kubifmeter, wovon civea 2/, Erve
und Gerdll, 1/, fauler Felfen; ver gefunde Feljen, welcher fiir bie
Huflager de3 Funbamentwerfed Labe gefprengt werben mitjjen, fei
nidht in die Neup abgefdyitttet, jombern in ber Fundamentgrube
aur Maverung zuviidbebaltenr worben. €3 fei nidht mbglih ge-
wefen, diefe Maffe anbderd zu beponieven ald in bie RNeup. Wei-
tere Magnabmen gegenitber der Gotihardbbahn mitfjen vorausjidt-
lich feine getvoffen werden. Dad abgefchitttete Wiatevial fet von
einer folden Qualitdt, daf ven Abflufverbhilinifien der Feup
wenig Eintrag gethan worden jei. Die Regierung bded Kantons
et trat Blevauj mit der Gottharbbahn-Gejelljchaft in Unterhand-
Tungen Detveffend Andridhtung eiver Entjchadigung; am 23. Sep-
tember 1896 wurde ein Wugenjchein durdy die Vaudivefrion im
Beifein aweier Babhningenieuve vorgenommen; nach dem vom
24, gl. WMi3. vatierten Vericht ber Baudireftion an den Hegle-
rungdvat Hatten jich die Verhiliniffe wefentlich verfhlimmert; 5
jollten gegen DOOO Kubifmeter abgelagert fetn, und follte auf
Seite ver Gotthardbahn-Gefellidhajt ,melhr Bodheit und Bequem:
lichfeit al3 Notwenbdigleit” vorliegen. Ta bdie Gotthardbahn-Gefell-
fhart auf mefreve, eine Cutfchivigung verlangenve Sujdyriften
ved Negievungdrated feine Antwort erteilte, fafte der Regievungs-
rat am 23. Sauuar 1897 den Vefehluf, gegen fie Strajtlage zu
erheben und gleidhzeitig die Entjchadigungsdforderung zu frellen.
Um 29. Januar 1897 langte eine Antwort der Goithardbahn-
Gefelljchaft ein, weldhe ausdfithrt, der Totalaushub betrage civea



