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Geneve et non contre le Conseil d’Etat du canton de Genéve,
est également sans le moindre fondement. Le recours tend
4 faire annuler partiellement un arrété du .Conseil d'Etat
basé sur une loi cantonale et il va de soi que c’est & cette
autorité qu’il devait étre adressé, afin qu’elle fit mise en
mesure de défendre sa décision et de discuter les moyens
invoqués par la recourante.

2o Au fond il s’agit de savoir si la société Zwilchenbart
& C'e peut étre astreinte 4 payer des impots 4 la ville de
Genéve pour les affaires traitées par son agence dans cette
ville. La question, ainsi gue U'observe la recourante, revient
4 savoir si Pagence que celle-ci possede i Genéve a, non-
obstant sa désignation d’agence, le caractére d’une succur-
sale. (Voir arréts du Tribunal fédéral, Rec. off., XVIII,
page 436.)

Or, conformément A ce que le Tribunal fédéral a déja re-
connu dans une espéce identique, I'agence de Genéve ne
peut étre considérée comme succursale guw’en tant qu'elle
est autorisée 4 conclure des contrats acquérant force obliga-
toire par la seule signature de I’agent, sans que la ratification
des organes du sidge principal soit nécessaire. C'est en effet
seulement en ce qui concerne ces contrats que la dite agence
peut étre envisagée comme représentant 'agence principale
de Bile et commse constituant une entreprise accessoire avec
des attributions et une activité propres. (Voir arrét du
26 février 1897 dans la cause Zwilchenbart & C¢ ¢. Conseil
d’Etat du Tessin. Rec. off., XXIII, page 4 et suiv.; voir aussi
XV, page 33 et suiv.)

3° Les attributions des agences de la maison Zwilchenbart
& Cie sont déterminées par le réglement de service pour les
agences, lequel dispose & son § 9 que tous les contrats de
transport, 4 'exception de ceux pour les voyages directs du
Havre & New-York, doivent étre conclus sous réserve de la
ratification de I'agence principale. I’agence de Genéve n’est

donc pas autorisée & conclure de son chef et définitivement.

d’autres contrats que ceux concernant les voyages directs du
Havre & New-York. ‘
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D’accord avec le principe posé par le Tribunal fédéral
dans son arrét précité du 26 février 1897, la recourante
reconnait que pour le bénéfice résultant des contrats de
cette catégorie conclus par son agence de Geneve, elle
peut étre astreinte dans cette ville au paiement de la taxe
municipale.

C’est avec raison, en revanche, qu'elle refuse de payer
cette taxe sur le bénéfice provenant des contrats que son
agence de Genéve est tenue de conclure sous réserve de la
ratification du bureau principal de Béle, la position juridique
de cette agence, en ce qui concerne ces contrats, n’étant pas
celle d’'une succursale, mais celle ’'un simple bureau inter-
médiaire, puisque la conclasion des dits contrats a réeliement
lieu & Bale.

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est déclaré fondé et Parrété du Conseil d’Etat
de Genéve, du 7 septembre 1897, annulé en tant qu’ii as-
treint la recourante au paiement de la taxe municipale 4 la
ville de Genéve sur d’autres contrats (soit le bénéfice en
résultant) que ceux conclus définitivement par 'agence de
Genéve et qui n’exigent pas, pour leur perfection, la ratifi-
cation du bureau principal de Béle.

188. Urteil vom 1. Degember 41897
in Sadien Ewalb.

AL Rarl Gwald Defit und bewohnt mit 3wet Shiveftern eine
Legenjdhaft in Bivsfelven, Kanton Bafefland. Sv war bi3 Enbe
Junt 1896 Profurift der ,Chemifchen Union” in Bajel und
bezog ald foldier einen Gehalt von 2700 Fr., den er in Birsd-
felven verfteuerte. Fir dag Sabhr 1896 lautet die Cinjdasung ver
Sejdhwijter Swald wie folgt :
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Gehalt ped Karl Swald . . . . . . . Fr. 2700

Wietginfen . . . . . . . . ., B660
WMietivert der eigenen “Sof)nung e e ., 440
Berbienft ver Sehweftern . . . . . . . , 300
Fr. 4100
Ao Hopothefarzinfjer . . . . . . . ., 1000
Fr. 3100

I Juni 4896 griindete Ewald it etnem Grnft Birlin eine
Kolleftivgefellfhaft wnter der Firma ,Ewald & Bdrlin” jum
Betrieb eined Ugentur=- und Kommiffiondgefdifted mit Sis in
Bafel. Fhr vad Jahr 1897 wwrde Gwald mit jeinen Schweftern
gwlammen fite dle Gemeindejtener Bivdfelven fiir ein Einfommen
von 2000 Fr. eingefchant. Cr bejchwerte jidy hieriiber und machte
geltend, dap nady dem NAufgeben ber Stelfe bet der ,Chemifdhen
Unton” und gemdp der Veranlagung fiir vad Jahr 1896 bdaj
su werfteuernde Ginfommen mw auf 400 Fv. feftgefelt werden
birrfe; ber ReglerungBrat bded RKantond Bafelland, bdle Ddortige
sberjte Jefurbehdrde in Steuerjachen, beftatigte jeboch mit Be-
fbluf vom 1. Wtai 4897 die Cinjdhatung zu 2000 Fr.

B. &egen diefen Entjcheid hat Cwald vedhtzeitig den jtaatdrecht-
lichen Feturd wegen Doppelbefteierung an dad Bunbdedgericht er-
griffen. mit ben Antrdgen : der angefodhtene Entjcheid fet aufzu-
bebert und e3 fei 3u entjcheiven, ber Kanton Bafelland dirfe von
pem Ginfommen bed8 Nefurrenten aud feinem Gefchift u Bafel
feine Einfommensjtener verlangen, und ed fefen dem Megierungs-
rate alle Progepfojten und eine Partetentjhadigung von 50 Fr.
an den Jefurrventen aufjuerlegen. Die BVegrinbung ded Refurfed
gebt tm wefentlidhen dabin, der Refurvent vitefe fiir fein Ctnfom:
men aud Sefchiaftdbetrieh nady langjibhriger bundbedredjtlicher Praxis
nur am Ovte ded Gefhaftabetriebed befteuert mwerden.

C. Der Negierungdrat ved Kantond Bafelland beantragte in
feiner Wefwvdbeantwortung gang alfgemein Wbwetjung ded Je:
furfed ; erjt in der Duplit gibt er ndfern Auffblug daritber, wie
dbie Taration ded Refurventen und feiner Sefchwijter fiiv das Jahr
1897 zu verftehen fei ; ndmiidy:
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Wietzing . . . .. o o . Fr. 660
Deietwert der elgenen F‘%obnung . . - . ., BO0
Grwerd der Schweftern . . . . . . . ., 400

Fr. 1660
Davor im Abgug . . . . . . . . ., 480

ald Hiffie ved Rinjed fiv die HypothefarjGuld
{da der Liegenjhaftemwvert von 26,000 Fr. auf
46,000 Fr. gejtiegent fei und 25,600 Fr. Baffiven
auf ber Liegenjdaft haften); bleiben . . . Fr. 4180

Hiegu fommen . . ., 820
al8 Zeil bed Einfommensd beé’: %efurrenten aué dem Gejdyajte in
Bajel ; e5 fei gerecht und biffig, daf ein Teil diefed Sinfommens
am %ofmmte ved Refurrenten verfteuert werbe.

D. Der Regierungdrat ved Kantond Bafeljtavt jdhlieft fidhy in
jeiner Bernehmlafjung bden Ausfiihrungen bed8 Refurventen an,
unter Himvetd auf de bundedgerichtliche Praxid,

Dad Bundesgeridit ztebt in Crwdgung:

1. Mit der Anbderung ver Tavation ded Ginfommend ded Re-
fuvventen und feiner Sdhweftern fliv bad Jahr 1897 gegenitber
bem Jabre 489€, fofern fie bie Liegenfhaft und den Erwoerb der
Sdywveftern betrifit, bat fich dad Bundedgericht nidht zu befajjen,
da ein Dbiedbezliglicher Univag nidht geftellt ift, eine Befdywerde
wegent willfiivlider Stevereinfdydsung nidht vorliegt, jo jonberbar
und auffallend diefe Yndevung aud) evjcheinen mag.

2. Dagegen ift der Nefurd betreffend Doppelbeftenerung nadh
der bundedrechtlichen Prarid obne weiterd ald begrindet 3u er-
tlaven. Nad) den Crfldvungen ded Regievungdrated ded Rantené
Bajelland Handelt e3 fich in der That um bdie Veftenevung eined
Teiled ded Ginfommend ved Refurrenten ausd feinem Gejchifte in
Bajel. Died ift jedod) unjtatthaft; venn Cinfommen aud einem

-Gejchiftabetriebe, fiiv weldjen ein Sefchiaftadomizil bejtebt, ift nach

feftitehenver bunbdesgerichtlicher PLuarid am letern Trie, nidht am
Wobnorte bded GejchaftdinGaberd zu  verjtemern (vergl. WAmtl.
Samml. VII, &. 442, Grw. 2).

3. Dev Antrag bed Refurventen, e3 feien dem Negierungdrate
23 Rantond Bajelland die Kojten und eine Partelentichddigung
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aufsuerfegen, muf abgewiefen werden, da nach Art. 221 AL, 4
0.-8. Behbrden, 1iber deven Berfitgungen eine Bejchwerde er-
Hoben worben ift, feinerlei Gebithren auferlegt werben diivfen.
Temnady hat dad Bunvedgevicht
erfannt:

Der Refurd wird ald begriindet und demgemdH der Kanton
Bafelland nicht ald bevedhtigt evflivt, dad aud der Kolleftivgejell-
jehaft Gwald & Birlin in Bajel bevrithrende Cinfommen bded
JRefurventen zu beftenern,

189. Urteil vom 22. Degember 1897
in Sadien Kleiner.

I Wit Sdyretben vom 21, September 1897 jfellle Hand
Rudolf Kleiner, Handeldreifender, bei der Finangdiveftion ve3
Kantond Bitvid) dad Gejud) um Enthebung von ven Steuern im
Kanton Ziwid).

Gr fitbrte aud: Geit 1895 fei er in Ilrichy wobnbafl. Sein
Aufenthalt dajelbit betrage inbejfen wihrend bed gamgen Jahres
foum 20 Tage. Seine Frau und feine fieben Kinder wobmen in
Wellhaufen, im Sebiete der Gemeinde Felben, Kantond Thurgau,
wo er aud) famtliche Steuern bezabhle. WIS Gefdhdftdreijender fiir
eine Ghuver Fivma beveife er die gange Schweiz. JIn Biivid) bleibe
er gevingere Reit al3 3. B. in Bajel, Bern ober Genf. Ju diefen
leptern Stidtent verbringe er ndmlich auch die Sonntage, wihrend
er von Hilrid), wegen der firzern Diftan, jietd itber den Sonn:
tag ju feiner Familie zuviicffehre. Gine Doppelbeftenerung fei
ungulafjig. Seinen Aufenthalt Habe er in Ziwid) nur dedwegen
genommen, weil er von da aud rajder nadh allen Seiten vers
fehren fhune, weil ev ndber bei feiner Famille fei und audy ein
Domizil in centraler Lage der Schweiz Haben mitffe, wo ihn die
eingehenden Kovvefpondenzen finben.

Der  Reburrent legte feiner Gingabe eine Befdheinigung bded
Gemetnderated Felben, datiert Wellhaufen den 7. September 1897,
bei. Darvin wurde erflivt, daf feit 16, Juni 1894 RKleiner in
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portiger Gemeinde Niedevlaffung Habe und mit der Familte un-
unterbrochen wohnbaft gewefen und dort fteuerpflichtig fei.

I Qe feiner WVernehmlofjung ecflivte dad Steuerhureany bver
Stadt Sitridy, dag Kleiner gemip Berid)t ded Centralfontrolbureau
feit April 1895 in Biirih Audweidjdhyriften beponiert Habe, im
Stimmregifter eingetragen fei und bda8 Stimmrecht rvegelmfig
audiibe. Aug diefen Thatfachen und der Angabe bded Bejehwerde-
fitbrees, dag er feinen Wolhnfig in 3firidh genommen Habe, um
ben Gejchdften mit mehr Bovtell nachgehen zu Fonnen, diirfe voohl
gejchloffen werden, dafy nicht ein voritbergelhended Domizil vorliege
und Kleiner aljo in Biwid) ftenerpflichiig fei.

I 9Rit BVerfligung vom 22. Oftober 1897 wied die Finang-
biveftion de8 RKantond Iiirich bad Gefud) Kleinerd ab.

Site ging babet von folgenden Crvdgungen aud:

Gemafp ftandiger Prarid bed BVunbdedgeridhted feien der Stewer
hobeit eined fKantond nicht nur bdiejenigen Perfonen unterworfex,
weldhe auj deffen Gebiet ifren ordentlichen Wobnfis Haben, jon-
dern e3 unterftiinden bdevfelben fiiv die Dauer ihred thatjachlichen
Unfenthalted auch folche Perjonen, die im Kantondgebiete, ohne
bort thren ordentlichen Wobnjip su haben, dbody faftifdh wobnen,
jofern ihr Wufenthalt nicht etwa ein blof voritbergehender und
sufdlliger fei (vergl. 3. B. Gutjdeidungen bed Bunbedgerichtes,
Amitl. Samml. VIII, &. 168; XVII, &. 212; XX, &. 3 u. 8;
XXII, @. 7). Fiir bie Frage der Befteuerung fei aber feinedwegsd
pa8 Domizil tm civilrechtlihen Sinne entjcheidend.

Nun gebe im vorliegenven Falle der Nefurvent felber am, er
babe in Riirid) fein Domizil genommen, weil bdied fiiv feinen
Gejdyiftabetriel erforberlich fei. Durd) dad Centralfontrolbuveau
werde beftitigt, daf er feit April 1895, alfo jeit 21/, Jabren,
in Riirich die Audweidjdyviften beponiert habe und hier aud) vegel-
mafig jein Stinumredht ausdibe.

Unter {olchen Umftanden unterliege feinem Hweifel, baf ber
Returvent in aridh jedenfalld einen faftifhen und gwar nidht
blofy sufalligen, fondern dauernden Aufenthalt habe. Hievan ver-
mige die Befdheinigung ded Gemeinbderated Felben nichtd gu dndern.
Gie tinne fidy offenbar nuv auf die bHier umovefentliche civilredht-
lidge Niederlafjung beziehen.



