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VII. Eherecht. — Droit du mariage.

193. Nrteil vom 16. Degember 1897 in Sacjen
Meyer und Ammann.

A Der am 5. Juni 1856 in Gerenano, Kreid Gallavate,
Gomo, al8 efeliher Oobhn bed Peter Anbdread Weyer und der
Sofepha Brunmer geborene Peter Meyer, ber fich feit einiger Ieit
in Bern aufhalt, beabjichtigt, jich mit Witwe Wrina Katharing
Ammann geb. Kitpfer, von Rilfdhegg, Kantond Bern, au ver-
ehelichen. Unter Ginlage feined Geburtdjcheined und einer Auf-
enthaligbewilligung der Polizeibehdrde von Bern jtellte er an dad
Civiljtand3amt Bern bad Gefuch um BVerfiindung ded Ehever-
fprechend. Auf eingeholte LWeifung bder Wuffichtsbehdrde, bder
fantonalen Polizeidiveftion, bin weigerte fich dag Eivilftand3amt
Bern, die Verfinbung vovzunehmen, weil WMeper BHeimatlod und
weil den Kantonen die BVerhinderung neuer Heimatlofenfalle durdy
pad Bunbdedgefe vom 3. Degember 1850 zur Piliht gemadt
fet. Un diefer Weigerung bielt die Fantonale Polizeidiveftion feit,
auch nadhbem {ich bas eidg. Jujtiz= und Polizeidepartement, dem
Meyer die Angelegenbeit vorgelegt, bdabhin audgefproden BHatte,
baf derfelbe ald fchweigerijher Hetmatlofer zu betvachten fei, von
vem nur nod) nidht feftitehe, weldhem RKanton und welder Ge-
meinde ev ufalle, jowie dap Witwe WUmmann duvdy ithre Ver-
ehelichung mit etnem Heimatlojen thr Bitvgervecht felbft nicht ver-
liere, wie bad Bundedgeridht i. S. SHneider (Umil. Samml,
Bo. XVII, &. 39) erfannt habe, und daf die Bevehelichung fiir
dent Enticheid itber bdie hetmatreditliche Buteilung besd Meeyer nicht
prajudiztell fein Joll. Meyer und Fran Ummann befdwerten fich
bievauf beim bernifchen Regierungdrat, der fedoch durcdh Entjcheid
vom 24. Juli 1897 bdag Berbalten feiner Polizeidiveftion und
pe3 Civilftand3amied Bern guthieh und bad Gefudh der Be-
jhwerdefithrer abwied, mit folgender wefentlicher Begrimdbung :
Da nach WArt. 20 ALJ. 4 be3 Civilftand3gefened umd Art, H4
B.-B. bie Ehefran duvch den Nbjchluf der Ehe dag Heimatredht
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be3 Mauned erwerbe, fo Habe die Verhinderung einer viefe Nechis-
folge begriindenben €he jur VovaudjeBung, daf der WMarn den
Befits eined fchweizerijchen Kantond- begw. Gemeindebitrgervedted
nadyweife. Diefed Requifit erfirlle Peter Wever dermal nicht, und
e8 feien dedhald bie bernifhen Behdrden nicht vevpflichtet, zu dev
voit ihm beabjichtigten, ded Bumbedfdhuped nicht teilhaftigen Ehe
mitsnwirfen, und zwar um fo weniger, al8 der Kanton BVern bei
ber Heimatlofigleit ded Weper in feiner Wetfe DBeteiligt fei und
vedhalb von daber Feine MNachteile zm tragen Habe, Cr Fonne 3
fich dedhalb auch widht gefallen laffen, dag er biefe Nadteile fo-
weit mittvagen Belfen jollte, daf er im Falle ded3 Ruftanve:
fommen3 ber Ghe mit dem bigherigen Bilivgervedht der Frau be-
lnjtet bliebe. E3 fei unerfindlich), warum bdie bernifchen Behidrden
zu der Dbunbedrechtdwibrigen Ehe Weyer-Ammann Hand bieten
follten, vodhrend e8 boch in der Wadt der ujtlndigen Bunbdes-
bebbrden Iige, dbad ber Ehe entgegenftehende Hinvernid leiht 3u
Bejeitigen.

B. Gegen biefen ©ntjcheid baben Peter Wieyer und Wittwe
Ammann-Kitpfer vediyeitig, unter Berufung auf vt 54 B.-B,,
ben Refurd an bad Bunbdedgericht ergriffen, vor bem fjie dad
Gefuch wieberholen, e8 fei ihnen in Aufhebung ded Vejlufjes
ved Reglerungdrated ded. Kantond Bern vom 21, Juli 1897 bie
beabfichtigte Verebelichung zu geftatten. Bur Begriindung wird
{ediglich oauf dle vovhanbenen Aften verwiefen. Jn feiner Ber:
nefmiaffung, womit Abwetjung bed Refurjed beantvagt twird, be-
ruft fidy dber Regierungdrat ded Kantond Bern ebenfalls einfach
auf bie Wiotive ded angefodhtenen Eutjdeides.-

Dagd Bundedgericht 3ieht in Crwagung:

1. Da die Refurventen behaupten, dburch den Cntfdieid ded
bernijchen Reglerungdrated in eimem ifnen durd) bie Bunded-
verfafjung gewdfrleifteten Jubdividualvechte, dem Rechte ur Ehe-
fepliegung, verlept zu fein, ift die Rompeteny ded Bunbedgevichtes
gegeben,

2. €3 ijt ferner Har, dbafg die NRefurventen zur Erhebung bdes
Fefurfed legitimiert find. Flir Fraw Ammann, die nidt nur im
Kanton Bern niedevgelaffen, jondern aud) in der bernifchen Ge=
meinde NRijhegy Heimatbevechtigt ift, liegt bied obme weitered auf
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per $and. Aber audy Peter Mener muf ald sur Bejdhroerde-
fithrung Derechtigt angejehen werden. Dag Redht jur Ehejchliefung
wird ald ein tn ber Natur bed Menfden begriindeted NRedht,
ald Husdflup feiner freten Pevjdnlichfeit Dbetradhtet, und in biefem
Ginne ift e3 unter den Sdhu ded Bunded geftellt. Dann fann
fih aber auf dadfelbe jedermann, der ber Staat3hobeit des Bundes
unterfteht, ohne Nudjicht auf feine Heimathdrigteit, berufent, wie
benn audy im Bunbdedgejes itber Civilftand und Ehe ber Ubjchiug
der €he von Wudlindern von feinten befonbdern Bebingungen ma-
terieller Natur abhingig gemadht ift. Der Umftand, daf Peter
Meyer in ver Schwely niedergelafien ijt, gentigt fomit, um ihn
ebenfalld al3 legitimiert zur Grbebung eined auf Art. 54 B.-B.
fich fritsenden Refurfed erfcheinen zu lafjen. 1berdied ift derfelbe
nach den Crfldrungen bed eibg. Jujtiz= und Polizeidepartemented
begww. bed Beamten in Heimailofenfachen und nad) bdew biedbe:
sigliden  Unterfucdhung@aften al8 fdpveizerifher Heimatlofer zu
betrachten, b. §. alfo ev gehbrt auch Heimatvedhtlich der Schveiy
an und Beimatlod ift er nur infofern, al8 woch nidht Tejtjtebt,
weldgem Kanton und welder Semeinde ev ugeteilt werden wird.
3. Sobald aber died fejtiteht, muf der Nefurd auch materiell
gutgebeifen werden. Schon in feiner Botjhaft ur Revifton der
Bunbdedverfaffung von 1870 hob der Bunbdedvat hervor, dad Nedt
bed Manned — und wohl audy der Frau — fih ehelich zu
verbinden und eine Familie i begriinden, fet bad erfle und na-
tirlichfte aller fozialen Redhte und die Grunbdlage der Gefellfchaft
felbit. Und e3 wurbe denm aud) in der Bunbedverfafjung von
1874 pem Redht zum Abjchlup einer Ehe der umfafjendite Schus
gewdbhrt, fuwbem i vt H4 neben der allgemeinen Gavantie desd-
jelben erfldvt wurbe, daf e3 weber aud fvchlichen ober Hfonomis
fhen Jidfichten, nody wegen bisherigen Berbaltend odber aus
anvern polizeilichen Grinden befchranft werben bdirfe. Tem ent:
fprechend DHat bad Bundedgefes iiber Civiljtand und Ehe in den
Art. 26—28 nuv eine bejhrintte Bahl von Ehehinderniffen aufz
geftellt, die fimmtlih aud bdem rvedhtlichen Wefen und bdem fitt:
lichen DBegriff, jowie aud dem Swed ber Ehe fich evgeben. Nur
wenn eined diefer gefelid) anevfanuten SHindernifie vorhanven ijt,
fann ber Abjchlug der €he von den 3u Handhabung ved Gefesed

- Heimatlofer if
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perufertent ftaatlichen Ovganen vevweigert werdben, fagt ja boff)
Art. 34 ymeiter Abfak ausbriictlich, bafy jebe Einjpradye, bie fidh
niht auf etne der in den ¥t 26, 27T und 28 bed Gefees ent=
Baltenen Borfdhriften jtitst, von Wmted wegen uriidgemiefen und
in feinevlet LWeife su Dericffichtigen jei. Num ftitbt fich .ber .E)‘tez
glerungdrat bed Kantond Bern in feinem GEnijdeid auf feinen
ber ®rimbe, die gefellich «al3 Chehindernifje anerfannt find. Gr
glaubt vielmehr Blof bedBalb midht verpflichtet 3u ‘Teirt, U ?{em
Beabjichtigten  Eheabfchluf Homd zu bieten, weil ble Ghe nidit
biejenigen rechtlichen Folgen Haben fonme, dle in Art, 54 AbJ. 4
B.-B. mit bem ALHLuE der Ehe verfniipft find. Lavausd nun
aber, dafy der Abfhtug einer ©he wegen befondern Berbiltniffen
nicht die Wivkung mit Begug auf vie Heimathdrigleit ver (&I)ef
fraﬁ qur Folge haben famm, die in ber Regel mit. dem %ﬁfc@[}:g
per ©he verfuipft iff, faun felbftverftindlich nicht gefcﬁlgﬁgn
werden, bap nun die Eingehung der Ehe felbit Bultbefarec'btﬁlnlbrtg
fei. TWenm auch deshalb, weil dev Ghemann Beimatlod ift, ange-
nommen werden miijte, taf die Chefrau ihv Bilirgerrecht Bgf)alte
und dafp audy die aud der Ehe entfpringenden Kinber Qetmat:
rectlich ihr folgen wiirden, fo genfigt died dod) neclT;A felneswegs,
um den Eheabjchluf felbft ald etnen ded Bultbeéredyfifd)en @d;ug_e?»
nidit teiffaftigen su evfliven. Bielmehr mﬁfgte' diejed (Sygefng
alg Jolge der Heimatlofigheit ded Mannes, die ald jolde bftm
Eheabfhlug nicht entgegenfteht, Hingenommen Lverben. Nuber??te@
ift qu bemerfen : LWenn dad Bundedgeridyt in Sadien \‘:J'Cf)m’{bet
evflirt Bat, daf bie Ghefran eined Hetmatlofen durdy die ﬂgef=
ehelichung thr Didheriged Birrgerredht nicht ner[creri Habe, jo
becfert fich die thatfachlichen Berumjtindungen jene§ Falled boc
tnfofern nidht mit benjenigen Ded vorfiegenden, ald dort ber“ Ele-
mann {Hlechthin ald Heimatlod betvachiet werden mugte, ?vaf%rgnb
pon Peter Mener immerhin jovtel feftitedt, dag er icf)fnetgertfcf)er
it und Anfprucy ouf Cinbitvgevung in einem Ran=
ton beyw. einer Gemeinde dev Givgenofjenichait .I)at. &3 fatm
jich vedhalb fragew, ob nidyt Fraw  Ymmani 11:1 %aﬁe»tbre?
Bereheltchung mit Peter Wener ihr bigheriges Bitrgerredht dody
perliere wnd wie ihr Ghemann jchweizerijche Heimatlofe m'erb_e.
9Benn aber anch angerommen wird, dap vorfdufig nody Ddie
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Q(r.t. 54 AY. 4 B.-B. vorgefebene gefegliche Folge bes Ehe-
aBy_cﬁ)IuﬁEé nidit eintreten fann unp baf Frau Ummann Jundchit
n‘nff) Bitrgerin von Ritfhegg bleibe, o witde body febenfalla
bte']eB Berhiltnid nidht in ale Butunft fortdauern und feine
LWirfungen auditben, fondern o3 wiirbe, fobald die Ginbitrgerung
bes @{)emanneé, bie nad) gefeslicher LBorjdrift erfolgen muf
fattgefunden Gat, der abnormale Suftand fein Ende finden unt:
Art, §4 ALj. 4 B.-B. in feine volle Wirkfambeit tveten. Anch
aud btefgm Gefichtapuntte erfcheint e3 dedhalb als verfeblt, wenn
der .Siegtemngérat pe3 Rantond Bern glaubte, fic{) fﬁ; feine
Qgetg?rnng, vert Eheabfhlug eines fdhroeizerijchen Heimatlofen
mit einer Bernerin zu geftatten, auf Art. 54 Ab. 4¢$.=§B be-
rgten su follen, Aber _ebenjowenig fann  biefe %eigerung'mie
bied nady den frithern Auferungen der bernijchen S{%olfgeibiréfﬁon
gefgf)efjen, t}amit begriimbet werbden, baf den Kantonen die Biltept
obliege, bafiir zu jorgen, baf nidst neue Fille von Heimatlofigleit
entfteberr. Abgefehen davom, bag nidht ofne weiters gefagt werben
fann, ?a’é burdy den Cheabichluf meue Fille von SHeimatlofigheit
gefdbaffer werden, ift jebenfall3 der RKanton Bern ourd) feine
blofe %erma?ruug bagegen, daf ihm dicfe &olgen qur Lajt gelegt
r:er_bgn, fowie duvdy bdie entprechende  Grflarung  bed eidgett.
Jum: und  Polizebepartenentes jeber Vevantwortung in diefer
%eglef)ung levig. Werm bann fohlieRlich der Regierungsrat aﬁcf)
nod) anfu?rf, 8 wire unddhjt an ven Bunbdedbehiroen gelegen
va3 (Sjg)el)mbetnié, a3 bem Gheabfhluf bdes Peter Meyer in;
%ege‘ ftebe, nimlich vejjen Detmatlofigteit, su befeitigen, fo braudht
e?a" fe'mer weitern  Grdrtevung bavitber, ba folhe Bwedmifiy-
fettér_itc"fﬁcf)ten auf die Wfung ber grundjaklichen %r;ge liber bie
Bevedhtigung jur e Feinen Cinfluf  auditben. 1nd ebenfo ift
e3 _unerf)ebﬁcb, baf dad formelle Grfordernia ber Berfiindbung am
@enna‘tnrte be3 Chemamned, von beffen Beobadhtung  iibrigens
autf)' i Fallen wie bder vorliegenve bie - Rantondregterung die
%(Efet[tgten nad) Analogie ded Art. 31 G, 5 ves Eivilftands-
geteRed zu difpenfieren befugt ift, nicht erflillt werden fann.
Der Refurd muf dbemnady gejdiit werden, wobei immerhin be
zilerft werden mag, daf ourdy ven vorfiegenben Enifdheid ber
Srage, wele Wirhungen der Gheabfchluf mit Begug auf bie
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Heimatredhtdverhiltniffe der Chefrau und allfdlliger Kinder aud-
fiben woerbe, in feiner LWeife prajubdiziert fein joll.

Demnady hat dad Bunvedgericht
exfannt:

Der Refurd wird begriindet erflirt und bdle Negierung ded
Kantond Bern, in Wnfhebung ibred BVejdluifed vom 24. Juli
1897, eingelaben, dle beabfidhiigte Berebelidhung der Refurrenten
31 geftatten.

VI Gerichtsstand des Wohnortes.
For du domicile.

194, Urteil vom 17, Jovember 1897
in Saden Sidler,

A, Gegen Burthard Sidler wurbe von Seite ded Xaver Bach-
mann in Balhwyl, Kantond Lugern, beim Betrveibungdamt Ball-
wyl fitv eine Forderung von 92 Fr. 40 Gt3. ein Bablungdbefelh!
evwirft. Nadidem die Vetreibung bi3 zur Phindung vorgeritcft
war, befdhwerte fich Sidler gegen diefelbe, weil ifm ein Rahlhungd-
befebl niht ober nichi in gefeislicher LWeife zugeftellt yoorden fei
und er fomit nicht Habe Redht vorjhlagen fdunen. Der Gerichtd=
yraiident bief dle Bejdhwerde injofern gut, ald er dem Sidler den
nadytedglichen Nechtdoorjdhlag gemdp Wrt. 77 B.-@. bewilligte.
Derfelbe madite vou diefer Befugnid Sebrauch, erflivte aber gleidh-
wohl gegen den Entjcheid ved Gerichidprdijiventen den Refurd. Jn
ber Folge Hat er denfelben jedoch) fallen gelajfen. JMun liegk Bady-
mann den Sibler zuerft vor den Friedendridhter vou Ballwyl und
‘dann vor den Gevichidprifiventen vonu Hodhdorf citieven. Sibler
evfchien und befivitt die Buftdndigfeit ded Gerichidprafiventen von
Hodgoorf, weil e3 ficdh um eine perfdntiche Forderung handle und
ev feinen LWohnjig in btwil, Kantond Wavgau, habe. Der Ge-
richtaprafivent von Hodborf evflivte i) ald infompetent, bie
Suitizfommifjion de8 Obergerichis dagegen, an weldhe die Sadhe



