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fagt. Weiteve Folgen, 3. B. Cntzug ded Pfrundgehalted, wirben
bagegen an bie Einftellung nicht gefniipft, wie aud) nidht erficht-
lich ift, baf vou Rechtdwegen folhe mit ver Cinftellung verbunden
wiven. Dag aber vad Redht sur Wudiibung bdiefer Thatigleit ihm
verfajjungdrechtlich oder auch nur flaatdgefeslich gavantiert {fef,
bat Refurrent felbft nicht Dbebouptet. Und thatfachlich ift nicht
erfindlich, welcher verfafjungsredtliche Grundias einer derartigen
Berfiigung entgegenitehen jollte. Die Sewalt, die die Hrdlichen
Behivden damit audgedt Haben, ftellt fich nicht ald eigentliche
Surigbiftion, jonmdern af8 fivdhliche Didziplinarbefugnis dar, bie
ihre verfaffungdrechtlichen Schranfen eingig in den Redyten ded
Staated und in dent burch) die zuftdndigen ftaatlichen Behbrden u
fehligenven biivgerlichen und politijhen Redhten ber Bitvger finbet,
Und nun ift vorfiegend der Kirdjenvat ftber bie Schranfen diefer
Befugnid nidht Hinaudgegangen. €r bhat fich Feinedwegd eine
eigentliche, ben Ftaatfichen Bebhdrben vorbehaltene Geridhtdbarfeit
angemafit; er bat nidht iber BVerlepungen der jtaatlichen Redytd-
ordbrung abgenvtetlt, unb dem Refurventen feinerlet bitrgerliche
ober politijche Redhte abgefprodhen; perfdnlicdhe Treiheit und Ehre,
Bermbgen und bdie ftaatdbiirgerliche Stellung defjelben blieben
unberithrt. Die Kognition ded Kirdjenrat3 befdyrantte fich auf die
Prifung ver Frage, imwiefern fid) Refurvent gegen Fivchliche und
fittliche Gebote verftofen habe und die audgefprodene Strafe be-
ftand lediglich in einem tempoviven Enizug vein firdlicdher Befug-
niffe. Sobald aber died feftitedt, fo ijt fHar, dbaf bad Bunbdesgericht
auf eine Uberprifung der angefochtenen Grfenntniffe nidht ein-
treten fann. Und pwar wedber mit Bejug auf den Jnbalt, nod
mit Begug auf dad beobachtete Verfabhren. Auch diefed hatte fich

etnglg nach den begliglichen fivdhlichen BVorfdyriften zu vidhten und -

e3 liegt nichtd bafiiv vor, baf die Grunbdjise bed biivgerlichen
Progepoerfahrend, fei e3 in Civil-, Jei 3 in Straf- ober Hdmi-
niftrativfachen gur Amwendbung Hatte fommen follen, Der Refur-
rent DBatte in diefer Sadie nidht eimmal den nur fliv biirgerliche
UngelegenBeiten geltenden Unfprudy auj vedhtliches Gehdr, und
iiberbied Bat er e8 feiner eigenen Reniteny suzufdhrveiben, wenn er
eingeftellt worden ift, ohne vorher itber bdie gegen ihn erhobenen
RKlagepunfte gehdrt worden zu fein. Aud den ndmlichen Griinden
find aud) befjen Bemdngelungen iiber die BVefesung ver Behdrde,

ird
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vie ibn in feinem Amte judpendiert hat, nicht zu Hoven. Bov der
Thatfache, dafy man e3 lediglich mit einer internen fHrchlichen
Digsiplinavverfligung u thun at, fallen iberhaupt die famtlidhen
Befdwerdepuntie ved Nefurventen dahin, wie died im eingelnen
johon der Kleine Rat in feinem Cntjdheide vom 3. September Hav
nachgewiefen Hat. Jndbefondere fann angefichtd viefer Thatfache
von einer Berlegung ved Art. H8 ber Bunbedverfajjung, der nuv
bie usitbung jtaatlicher Geridhtdbarfeit durc) Ausnabmegerichie
verbietet, nicht die Rede feim.
Demnad) Hat bad Bunvedgericht
erfannt:
Der Refurd wird ald unbegrimbet abgewiefen.

207. Nrteil vom 18. November 1897 in Saden
Kirdgemeinbe Wiefen.

A. Bu Anfang de3 Sabres 1897 wurde Plavver A Sthwei-
ser in Monijtein von der Jur evangelijh-rhatijhen Kivdye gefdren=
pen Gemeinde Wiefen ju threm Seelforger berufen ; die Leijtungen
per Gemeinde wurben dabel in einem befondern Pfrundbvertrag
nievergelegt. Die Wahl wurde am 27. Juli vom evangelijchen
Rirdenvat de3 RKantond Graubiinden formell beftitigt. @Igic@:
seitig aber wurde Parver Schweizer in feinen pfarramtlichen
Sunftionen b3 auv nidhften Synode jufpendiert, unter Ber=
umitindungen, de in dem Beutiger Enifheide fiber bdeffen felb-
ftinbigen Refurd Detreffend feine Einftellung ndher Ddargelegt
find *, Der Kivchgemeinde LWiefen wurde von dev @ufpenﬁor.xés
verfiigung gleidjzeitig mit ver Angeige von ver formellent Beftati-
gung der WWah! unterm 28. Juli 1897 RKemtnig gegeben und
e3 wurbe diefelbe behufd geeigneter Provifion an Pfarver Aceola
in Davos:Plak gewtefen. Die Gemeinde bejchlop jedoch, an ver
getrofferien TRahl ved Pfarrerd Schweier feftzubalten und bem‘efbe'n
qu erfuchen, jeine pfarvamtlichen Funttionen in Wiefen wie big
anbin ausjuiiben, Hi8 diejenigen Grimde flar erwiefen und belegt

* Vide Nr. 206.
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inﬁﬁegen," weldhe eine gedeifliche TirFamteit besfelben in Jrage
f.e en wirben. Hievon wiurde dem evangelifchen Rirdenrat ign

felﬁen Tourde andy Hefart, nadivem ber Rivcdhenvat per Gemeinde
falls fie ben Piavver Sehmeizer nidt fofort entlaffe, Ausfiiug
oud ber Banbdedfivche wunh Operrung der Prrundbuusungen lange-
broht Batte. Der Rivdenrat legte nun bie Angelegenpeit mit Ein-
gabe yom 23, %[”uguft 1897 bem evangelijhen Rleinen Rat pes
R'antoné @raubunben vor. Gr fithree aug, bafy ber Befhlug be
@@t{)gemembe Wiefen, an der Wabhl ded Pfarrers Shet erB unf
§ebmgt feftsubalten, al3 Crildvung bed Austrittes qus der éanbeﬁ:
ftrcbe_ 3u betradhten fei, wunp begriinbete bte3  pamit b;g bi;
@{premwn' ?eﬁiel{;en gefemdfig erfolyt fei unp bag be’r Rivdhge-
meinbe i‘}}te)en em  Redht zur l"lﬁer;oriifung biefed  Entjdheives
ober du eumem Proteft der Refurs bagegen nidt guftehe, dafs
aber m“yoige der Sufpenfion Pfarrer Sdyweizer nach bdem l@‘efeig
temporgr von der Synode audgefchlofien unp demgemif an eine
lanbedfivchliche  Gemeinpe nidt wihbar fei, wunp bafy beshalb
ba3 %e?arren auf feiner FWWah! einer %u@trittéerf[&rung aus der
Banbeéftrd?e gleichgeadhtet werden wiiffe. Damit verfiere aber

rz?urbe me’ttfr bemerft, bie Rirdhgemeine Wiefen bas Reit au%
bie NupnieRung des per landesfivchlichen Rirdgemeinve Lsiefen
gu.ftel';e'nben Q.Sfmnbbermﬁgenég hievan fehlof per Rivhenvat, unter
Dinweid auf § 15 ¢ per evangeltjdhen Rirdﬁenberfaﬁun’g und
ba3 Gefey vom 14, Degember 1819 betreffend Migbraude ei
%}erma[tu&g Iitilbet Gtiftungen, da3 Sefuch, o3 mbchte unge-

fdumt §a_rur ©orge getragen oerven, day a8 Prunbvermbaen

von Wiefen (Rapitalien, Grunditiice, Plarrwohnung unp Rirc%e)

ifcmt Nubungen bom 1. Yuguft an ungefhmalert ber Lanpes-

Frdhe .erl')alfen bleibe unbd jeve Nupniefung  desfelben burd) Un-
berechtigte in geeigneter Weife verhinbert werbe, Sum  Sdlufe

mur?e der Sbangeliid’;e Rleine Rat erfudht, falld ex bie politifchen

%ebo?bm filv guftinvig balten jollte, die Cingabe an diefe weiter

3u Igtten. Der evangelifhe Rleine Rat nahm die Sache felbft
. die @.anb D I}zb bie Rirdygemeinde Wiefen zur  Bernehm-

lajfung ein. Der Kirchenvat reichte eine folche unterm 5. Sep=
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tewber ein. Nach Hervorhebung einiger formeller Gefichtdpuntte
wurde matertell betont : Die Gemeinde Lnne thren Pavrer nidit
obne eigene Gritnde und ohne Cinfiht in die Wften idber deffen
Digziplinievung, auf blofen Befehl ver Oberbehirde hin, entfernen;
fie witrde {ouft Gefabr laufen, aud biefer rechidwidrigen Hand-
fung befangt ju yoerben. Dedhalb fei aud) der Befthlug betveffend
Felthalten an der TWahl bed Biarver Schweizer von der BVebdin-
gung abbinglg gemadyt wordew, dag uvor nadigewiefen werbe,
wedhalb eine geveifliche Wirtjamfeit dedjelben in Wiefen nicht
miglid) jei. Der evangelijhe Kivdhenvat Habe felbjt fih dahin
gedupert, daf die Gemeinde an bie Wahl o lange gebunden fei,
alg fie nidht felbft eine Jndevung wiinfhe. Tann diicfe hr aber
fiir Den Fall ded Fefthaltend weder ber Ausjchluf aud bder
Landedfivdie, noch die Spervung ber Pfrundbnupungen angedroft
werben, &8 lege durchoud nicdht in der Abjicht ber Kirchgemeinde
Wiefen, aud der Landedfirdhe audzutreten, und ein Wudtritt fei
thatfadylich nidht erfolgt. Fitv einen Audfhluf aber beftimbden
teine Grimbde. Nbrigens gehive vad Pivunbvermdgen der eingigen,
ungefeilten  RKirdhgemeinde LWiefenr, nidt einer lanbedfivdhlichen
Kirdhgemeinve Wiefen. Diefer ftehe audy bdie Verfiigung bdarfiber
zu und der evangelijche RKleine, beyw. Grofe Rat foune nur ein-
{chreiten, wenn der Beftand ved Pfrunbdvermdgend oder die jwed:
mikige BVevwendung in Frage ftehe, wovon vorliegend nicht die
Jeve fei. Der WUntwortfhlug gieng dabin, e8 fei bad Begehren
28 evangelifhenn Kivdenrated um Audjdlug der 'Kivdhgemeinve
Wiefen aud der evangelifchen Landedfivdhe und Operrung bded
Pirundbvermbdgend und bder Pfrundnupungen bderfelben aud for-
meflen und mateviellen Griinden mit entfhiedener MeiRbilligung
und denflidher Rilge abjnweifen, unter Koftenfolge.

B. Der evangelifhe RKleine Nat erflarte fidh) gemdp § 15
litt. d unb e ber evangelijfjen Kivdhenverfafiung und gemdy dem
Gefese betveffend Migbrauche bet der Vermaltung milver Siif-
tungen 3u Behandlung der Sade fiiv Ffompetent. Nadh fenen
Beftimmungen ftehe €3 ihm ndmlich zu, Befdhwerden Hinfidhtlich
der Verwaltung der RKivdhengiiter und der Verwendung ihrer
Crirdgnifje entgegengunehmen und zu unterjuchen, fermer dert be-
troffenent Gemeinden Vorfdlage zu unterbreiten, wie fie den ein-
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geriffenen Mifbrducien am beften begegnen Fdnnen ump enblic),
wo Gefahr im Berguge fei, einftweilige bindene Borfdriften big
sur nidften Sigung ves Srofen Rates u erteilen. Jn diefen
Gefdhdftatreid aber falle gweifello die Befdhwerve ped Rirchen-
rated. 3n fadylicher Beziehung wird jodann in bem Entjdeid vom
17. September 1897 bemertt - Der Anfdhauung, bag die Riveh-
gemeinde Wielen aus per evangelijdh-rhitifchen Landedfirde aus-
getreten fei, Fonne nidht beigetreten werden, ba 3 an einer De-
stiglichen Grtlarung  fefle. Dagegen mitfie vie Bejdyiverde be3
Rivchenrated aud einem andern Grunpe gefehiipt werben. Das
Plrundvermdgen der Kirhgemeinde Wiefen fei bagu beftinumt,
bie Ausgaben fiir ven Kultus, befonders flir bie pfarramtlichen
Sunftionen ber evangelifh-rhitiichen Rirdpe 3ut Deftreiten (Rivchen-
verfafung, § 8, Biff. 2 b, Gefes betveffend Migbriuche bei ver
Bevwaltung milder Stiftungen, § 1). Soldye Funttionen ftitnven
fedody mur bem 34, Der in bie Synobe aufgenommen worden und
- ber nicht etwa durdy die sutdndige fiviliche Behdrde in feinen
Amtdverrichtungen juipendiert jei (Rivchenverfaffung, § 24, und
Gefets Betreffend Beftrafung  fehlbaver Geiftlicher durcy bie firh-
lidhen Behorven). Plarvamtliche Funttionen burdy einen Nicht-
Gynodalen ober burdy einen fujpendievten Synodalen iunten
mithin nicht of3 plarcamtliche Funktionen ver evangelify-vhatijdyen
Rivdhe anerfannt erbew, und diteften folglich auch nicht aus den
Crivagnifien eines Plrundvermdgens beftritten werden, va3 einer
evangelifch-rhitifchen Rirdygemeinve gehre, 3 wiirde darin eine
gwedwidrige Bevwendung ves Prundvermdgens liegen. Demnadh
bitrfe die Rivdhgemeinde Wiefen die Crirignifie ifres Prrunvyer:
mdgend nidht fiic plarvamtliche Funttionen ve3 Plarvers Schoeizer,
oer in gilltiger Weife in diefen Suntitonen eingeftellt worven fet,
bevivenden, Beigefitgt wurde, e3 ftehe der Rivchgemeinde nicht 3,
bag Dissiplinavurteil pes Rivdenrate3 ju Uberpriifen ; fie Habe
aber audy von einer Cntjchidigungstiage ves Plavrers Schweiger
nidhtd zu flivdhten ; benn wegen der fiber ifn verhingten Sufpen-
fion fei biefer in pie Unmbglicyfeit verfest worben, feinerfeitd
ben Pfrundvertvag gu erfiillen und er fhune bedbalb audh) nidyt
von ber Rirdhgemeinge Wefen Bertragderfillung ober Sdyaben-
erfag  verlangen. Die Rivhgemeinde erfiifle ihre vertraglichen
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i bem Plorver Schweizer gegeniiber nnﬁfommex’t,
f:;ﬁﬂlgznﬁg;n formef?yfalé ihren fJSfarret anevfenne, jebody bt§e
Ausitbung ver pfavramtlichen %unfitmmmw u'nb vent Besug be
Pirundgehalted vor Dder EBebinglnmg‘ abbgngtg mac?e, “bc;fg ﬁ;{z
Pfarver Schoeiger von den 3uftan§tgen tirchlichen Bel}m‘: en e
Bollmacht zur Ausitbung beéf fivdlichen Xehr= unb Prebigtamte

ady wurbe erfannt:

ber,f,?fl ﬁgie@.g;:f)gmeinbe LWiefert wird, iuf @uzte bed @eggié
Jhetr. Mifbriuche bei ber Berwaltung milder Stiftungen, X
”emgdcgg:eh Kultug einguridhten, ber bden @eiege? §eF e}acm=
,,,ge”ﬁf‘c{):rgﬁtifc{}en Rivdpe entfpricht, unb" _bie (&}'tragmﬁe thred

Prrundvermdgend (Kapitalien, Grunditicke, Pfavrervoohuung)
”3111: Beftveitung der beglglichen Auslagen zu verienden ;

! #D. Dem evangelifhen Kleinen Rat innert Mﬁmgen 3u be-

i jte 0bi Borjhlage nadsformen wolle. N
;,1?1&)21611;@:5 .f]tisrcggegniznbe QTgi}efe%t wird, im Sinne b8 obitierten
@;::fgi;eé, § 7, unterfagt, ivgendweldhe @rtr&gniﬁ.e und E}%ugun'gen
"if;reé %fmnbbermb’gené fitr pfavramiliche %un'ftmnen eined ?)ttegu
”nad; ben Gefeen der evangelifh-rhitijchen R}rcf)e unEser'e‘@ng erbt
I;@eifﬂid)en st vevwenben, Diefe BVerfilgung ift probuoﬂni'cf) un‘
:bauert, bi3 Ddavitber ber evangelijhe Grofe Rat endgiiltig ent=
”Meibeg)‘é'tt thung 2.”

Z)?’@egtenﬂbiefgn Bejhlug Hhat dex Rircf)em?oritanb ber .i:t%rcf)i
gemeinde Wiefen Namend der leptern bden .S‘Eefurp an ?fére c{;xfg
vedgericht ergriffen mit dem Antrag, eéﬂ jet berfeIBe_ a»Bm uné
verlegend und verfafjungdwidrlg 3u erf[nrenn und a:‘qrglxﬂal?e%~ s
bemgemdR der RKirdhgemeinde Wiefen b‘xe @rfu{[ung“tl}[l':e n;mter
verlvaged mit threm Pfarrer 6&)103}3& g ermdg g}emﬁ o
RKoftenfolge fiir die Gegenpartei. Die mettlauﬁﬁge egr Szri‘siefeg
1apt fidy dabin zufammenfaffen: Das (Sjrunbbem'wge'n wf iy
gebbre nidt ber Qanbdestivdhe ober eiter ,,’Ianbe§f1rc£)h§f)en o
gemeinde Wiefen, fonbern ber refurrterenbgn e.bangeh_ffi)en uné
gemeinde Wiefen, Diefer ftehe baher auch bie %errugungb w
Bermaltung bdiefed Bermbgensd su. (Wrt. 9 AL 4,b un12 .
Abj. 3 und 4 bver Kantondverfaffung; § 8, 2 b und §
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per Rirdenverfaffung, § 183—180 be3 bitnduerifdhen Civilgefes-
budied). Sie fei der fivchlichen Oberbehdrde und bem evangelifdhen
Kleinen Rat nur vevantwortlih fiir dle Crhaltung des BVeftandes
unbd fir dle ywedmigige Berwendung bed Pfrundbguted (§ 15 e
ver Rirdenverfajjung und Gefes betreffend Migbriudge bei BVer=
waltung milder Stiftungen). Nach feiner diefer beiden Ridytungen
liege ein Grund zum Cinfdhreiten vov. Judbejonbere erfiille der
Kultug, bdeffen Koften durd) den Pfrunbdvertrag mit Pfavver
Sdyweiger gebeckt werden jollen, die Crfordernijje ded Art. 49,
AbY. 4 und 2, und Art. 5O, AL|. 1 der Bunvelverfafjung ; ber-
felbe mﬁl’fe paber unbedingt gegen frdliche Eingriffe gefdhiit
werden, Uberdied ftimde ein Klagerecdht in diefer Beziehung bem
Kivchenvat nicht zu und jeble e3 an einem feften, thatfadhlichen
Klagefundbamente. Weiter BHabe die Kirdygemeinve LWiejen basd
Redit, mit einem Geiftlichen, der gemif Urt. 33 der B.=-B. im
Konforbate gepriift und wablfahig erflivt yourde, andy biindneri-
jdher Synobale fei, bebufd Pajtoration einen Pfrunbdvertrag abzu-
fcblieen und Diefer fdume nidht durdh dle firchliche Oberbehidrbe
einfach nichtig erflirt werben ; vielmehr Habe die Gemeinde eingig
und allein ba3 Redht, den Pfrundvevtrag gefeglich su Finden, jo-
bald fie geniigenbe Griinde bhabe. Dabei brauche fie aber nicht
auf ein von einem Audnahmegericht gefallted unb gemiy AUrt, H8
B.-B. ungliltiged Nrteil Ridficht zu nehmen. Alle diefe Redyte
habe dev evangelifche Kleine Rat mifachtet und Ddadurd) die er-
wihnten BVerfajfungsartifel, jowie bie Wrt. 4 und 5 der B.=B.
verlept, Deaw. einer RNedhtdverweigerung fidy Jhubig gemadht.
Daneben wird geltend gemadyt, daf anbere Gemeinden, bet denen
mehr AUnlof jum Einfdyreiten vorhanden gewefen wdve, nicht auf
bie gleiche TWeife gemafregelt worden feien. :

D. Der evangelifhe Kleine Rat wicft in feiner Bernehmlajjung
vorerft die Frage ber Buftindigeit ded Bunbedgerichted auf, unter
Hinweid bavauf, daf der angefodhtene BVefehluf von einer Firchs
lichen Bebdrde audgehe und dedhalb wohl uerft vor den politijden
Kleinen Rat gebracht werden mitfle. Sodann wird davauf auf
merfiam gemadht, dbafp der evite Teil be3 Befdhlufied ein blofer
Borjdlag und der zweite Teil blog provijorijher Natur fei, und
fiber die Sadie felbft bemerft, e8 f{dheine doch felbftverftindlich,
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baf die firchliche Oberbehdrde bafiiv zu forgen habe, baf bod
Prundvermdgen nicht fiir die Bejoldbung eined jufpendierten Geift-
{ichen verwenbdet erde.

Dad Bunbedgericht 3teht tn Crwdgung:

1. Der erjte Teil ded angefochtenen Befchlufjed enthalt einen
tlofen Borjchlag, den die Refurrentin nach Belieben entwoeder
annehmen ober ablehnen fonnte. Schon feinem Jnhalte nad) liegt
davin Yetne verbindliche Berfligung, fein Befehl, und e3 fann ded-
Balb fdhon aus bdiefem Grunve nicht bovon die Reve fein, daf
padurdh ein Recht der Refurventin verlelt worden fei.

2. Dagegen ftelli fih Suferlich wenigitend der gweite Teil
ved Befohluffes ald eine Anordbmung jwingender Natur, al3 ein
Befehl ver Auffichtdbehdroe an bdie Kirdygemeinde Wiejen dar,
ourdh den eine die leptere betveffende Angelegenheit in einer ihrem
TWillen nicht entfprechenven Weife gevegelt werden will. €3 foll
badurd) bdie Kivchgemeinde Wiefen verhindert werben, iber Ddie
Griragnifie wmo Nusungen ihred Pfrunbdoermdgens in der Weije
su verfiigen, wie fie e8 beobjichtigt. $Hiegegent ift eine Bejchmerde
0Bl benfbar, und zwar tropdem bdie Berfiigung blog eine provifos
rifdhe ift. Denn dad ,proviforifh” bedeutet hier ,auf eine gewiffe
Reit” 5 ywibrend ded Proviforiumd aber joll nicht etroa der frithere
Rujtand fortoauern, fondern e3 joll fiiw Ddiefe Beit bereit3 die
provifovijhe? Berfiigung in Wirkambeit treten. Sie ift aljo
infofern body eine vefinitive und von diefem Gefidhtspuntte aud
einter felbjtdndigen Weiterziehung fibig.

3. @8 mup fich jevocd) weiter fragen, ob die fpeziellen Bor:
audjeungen fitr den ftaat3redtlichen Refursd an basd
Bundedgeridht vorhanden felen, imwieweit man 3 alfo mit
verfafjungdmigis gejchiiten Redten der Refurrentin gu thun
Babe wno inwtefern urdy die angefochtene Berfiigung foldge FRedyte
verlest fein Ebnnen. Diesbesiiglich ift gu bemerben: Die Bunbded=
‘verfafjung {iberldfst vie Ovdbnung der Firdlihen Berhalinifle, ab=
gefeben von ven in ¥Urt. HO L. 2 unmd 3 vorbehaltenen Befug-
nifjen und den Spesialbeftimmungen ver HArt. 51 und 52, den
RKantonen, begw, ber Kivche over vden firchlichen Korporationen
und Berveinigungen jelbt. Nuv darf in frchlidhen Dingen fein
mit dem Grundjas dev Glaubendz, Gewifjens- und Rultudfretheit
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nicht veveintbaver Swang audgeitbt werben ; unb anderfeitd ifi bie
Rivdye, ob fie ftaatlic) organifievt jei ober nidht, in threm Gufern
Huftveten und mit Begug auf die nidht blog internen Verhalinifje
ber OtaatBhoheit unterworfen, der fie fidy Dbewgen mup, deren
Sdup aber auch die fivchlihen RKovporationen nach Mafgabe
ber thuen durd) bie faatliche RechtBordnung eingeviumten Rechts-
ftellung anvufen fdnnen. Nidht vein intermer Natur jind nun
vornehmlich bdie RKirchengutdverhiliniffe. Dad RKirdhenvermdgen
unterfieht naturgemdf der ftaatlichen $Hobeit. Seine RNechidver-
haltniffe werben, wemn nicht gang, fo doch gum Teil durd ftaat-
liche RechtSnovmen beftinmt. Dann wird fich aber audh da, wo
bie Unverleplichfeit bed3 Cigentumd durd) bdie Staat3verfafjung
gavantiert iff, der Gigentimer von Rirchengut, der in feiner
Berfiigung fiber dbasfelbe beeintiddhtigt zu fein behauptet, davauf
berufen Ennen, und e3 wird einldflidh von den uftindigen Be-
horbert gu pritfen fein, ob eine folhe Verlebung vorliege. Nun Be-
bauptet in casu die Refurventin, Eigentiimerin ded Kivdhenguts
von Wiefen gu fein, und fie macht ferner geltend, dafy fie durch
bie Berfiigung bed evangelifhen Kleinen Nated in dem ihr ver:
faffungd8mdgig gavantierten Gigentumarechte verlest worben fei.
Nad) dem Sefagten it aber ble Berufung auf die Gigentums:
garantie feitend bdev Refurventin jedenfalld nicht vom vornferein
eie unbaltbave, und wivde fich daber bdiefe Bejhwerde gu ein-
liglidher Pritfung eignen. Die Biindmer Berfafjung ficdert ferner
ven anerfannten Religiondgenofienichajten die jelbjtindige Ber-
waltung ihre3 Bermbdgend zu (Art. 14, AL 4 der Berfafjung).
Und nun ijt nidht audgefchlofen, daf barunter die Rirchgemeinven
vevjtandent fefen, fo dafy fich biefe gegenitber ber angefochtenten
LBerfiigung auf ein fpezieled verfaffungdmifiges Necht berufen
Eonuten. Jevenfalld aber ift dadurdh, dah eine faatliche Oberauf-
fiht fiber bie Verwaltung bed Rivchenguted vorgefehen ift, eine
endlide  Berfligungsbefugnis Frdhlicher Behdrven ausdgefchlofjen
unb aud) aud diefem Gefichtdpuntte ein ftaatdredhtlicher NRefurd
wegen Berfafjungdverlegung wobl ftatthaft, Die Nefurcentin be:
ruft fih aber nmod) ouf einen andern, in bder Staatdverfajjung
niebergelegten Grundfahs, der durd) die angefochtene BVerfiigung
verlept feiw joll, und ber audh wirflich in Betvacht fallen fanm,
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ven Grundfap ndmlid), dak den @emein?gm ba3 Jedht 3uite¥)t,
ihre Geiftlichen zu wiblen und zu entlajfen. Anch bies‘s[aegﬁg}tcf}
ift ber ftaatdvechtliche Refurd nicht von vornberein audgejchlofjen.
Dagegen 1t freilich fhwer erfindlich, wie duvch bl angef.oﬁd;tene
Berfiigung dte Grundfige iber bdie Glaubend- und @em1f1en§=,
jowie fiber ble RKultudfreifeit verlept fein follen, dba eine gen'nﬁe
Swangsbefugniad ber firdhlichen Oberbehbrven gegenﬁﬁef' den eirter
Beftimmten Organifation angehdrenden Gliedern der Kivche ein‘ge=
gerdumt werben muf, fobald muv die Mbglichleit ved %iuétrttt?z
offen iteht. Ginglich unbegreiflich aber ift die Berufung auf
Art. 33 B.-B., da ed fidh ja nidht um bdie Audibung einer
freien wiffenfchaftlichen Bevufdart handelt. Und ungutreﬁerﬁi ift
endlich auch die Berufung auf die evangelijdye Rircf;enberfaﬂt}ng
und beftimmte fivchliche Gefesse uud %erorbnungen, ba b}trd) bte'fe
verfaffungdmapige Redjte der Refurrentjchaft nicht begriindet fein
formen. Tenn fich aber bdanadh) auch eingelne Befdhmerdepunite
per Refurcentin an i ju einem ftaatdredhtlichen Refurd eignerf,
fo fann vody auf diefen gur Seit nidt eingetveten r)?erben. BTDW
fel3obhne ftellt fich ndmlich die Berfiigung ded evangelijchen Kleinen
Rated nidht al3 eine ohne weitered volljtrechbare %wrbn?ng bm‘:,
Den Firchlichen Belhdrden fteht mit Begug auf '(Sjegenftfxybe, bie
nicgt vein Firhlicher Natur {ind, eine felbftindige %eryzxgllmgﬁ‘:
gewalt nicht au, wie benn auch die Kivdhe in der llnmog.hc[)feft
fth befinvet, derartige DBerfitgungen zu erequieren. Sﬁ}tr bIF m'tt
ftaatlicher Sewalt audgeritjteten Behdrden f;abuen ‘_b_te Bejugnis
und die Macht, in bindender Weife olhe Berhaltnifie zu orbt.xen
and ihre Mafnahmen um Bollzuge u bringen. Wnd gwar {ind
bie politijhen Behdrven Ffeinedwegd ohne anbered an bet't Gnt-
jcheiv ver Firchlichen Organe gebunben, jonbdern e3 I}aBgn btefelfﬁm
oie Betreffenden Berfiigungen, wenn deren Bollzug DerICfngt wird,
ober wenn fie auf dem TWege der Vefdywerde an fie gezogen
werben, auf ifre Berfaffungdmifigheit zu  Aberpriifen (vergl.
Art. 15, 29 und 31 ver Bimbner Verfafjung). Nur ein'e voll=
ftrectbare Berfiigung aber Fann einen pr&iente'n (S:ingriff in ver=
faffungdmagige Nechte enthalien. Erft wenn die 3uftan§nge fanto-
nale ftaatliche Behdrve gefprochen Hat, find fomit die Vorousd-
fegungen gur Grhebung eined ftaatBrechtlichen Refurfed gegeben.
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Dev evangelifhe Kleine Rat ift nun Feine flaatliche, jondern eine
blog fivchliche Behdrde. v handhabt andh) in dufern Angelegen-
beiten der evangelijd-rhatijden RKirde nidht bde Staat3gewalt.
Die itio in partes ijt nidht (ober nicht mebr) ein Pringlp bded
Bindner BVerfaffungdrechted in dem Sinne, baf bdie Audibung
ber Staatdgewalt in jolchen Dingen ben der betreffenden Kon-
feffion angehirenven Mitgliebern der politifchen Behbrden uftehen
wiirbe. Sondern e3 liegt die Staatdgewalt aud) in Angelegenheiten
ber Landedfirdhe bei ber Gefamtbeit ber betveffenven ftaatlichen
Behdroen. €3 haben daher juerft diefe in der Sadje ju entfcheis
ben, fei e8 auf WUnrufung der Refurventin Jin, fei e3, dag der
evangelifhe RKleine FRat vom politijchen BVollziehung feined Gr-
fenntniffed vevlangt. Borher braudit jid) dad Bundedgericht mit
per Ungelegenbeit nicht zu befaffen, und e8 ift vedhald auf den
biveft und in Wmgebung ber zuftandigen ftaatlichen Behdrden
vor dadfelbe gebrachten Refurd nidgt eingutreten.
Demnady hat dad Bundedgericht
evfannt:

Auf ven Refurd wird im Sinne der Ervdgungen nidt ein=

getreten, ‘

208, Arrét du 2 décembre 1897 dans la cause Weissenbach.

A. Le 28 juin 1897, le Dr Weissenbach, 4 Fribourg, fut
appelé par la paroisse réformée de Fribourg & se rendre
dans la famille de Christian Schuhmacher, ressortissant ber-
nois, demeurant 4 la rue de Lausanne, ol se trouvaient plu-
sieurs malades. Le méme jour, il remit i la Direction de
police de la ville de Fribourg une déclaration constatant
quil y avait quatre cas de fievre typhoide déclarés dans la
famille Schuhmacher et qu'il était impossible de les soigner
dans P'appartement occupé par cette famille. La déclaration
portait que Christian Schuhmacher, pére, était gravement
atteint et le fils Christian de méme, que Frédéric et Gottfried

étaient légérement malades et pouvaient supporter le trans-
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fert 4 Berne, de méme que le jeune Adolphe, atteint de vice
du cceur. :

Sur le va de cette déclaration, la Direction de police dela
ville de Fribourg décida de transférer les trois fils Frédéric,
Gottfried et Adolphe Schuhmacher a 1'hépital de I'Isle 4

-

Berne. Elle adressa en conséquence 4 cet établissement la
dépéche suivante :

< Envoyons selon ordre médical Schuhmacher Frédéric,
Adolphe et Gottfried, atteints de fievre typhoide; ils arrivent

train cing heures.
» Polizeidirection. »

Au recu de cette dépéche, le directeur de I'hopital de
I'Isle protesta énergiquement auprés de la Direction de police
do canton de Berne, qui protesta 4 son tour, par dépéche
adressée au Département de police de Fribourg, coatre le
transport des trois malades en question, en demandant que
ceux-ci fussent soignés & leur domicile, conformément 4 la lok
fédérale du 22 juin 1875.

Cette dépéche, bien que parvenue & Fribourg le 28 juin &
1 h. 18 m. de Paprés-midi, fut, par suite de diverses circons-
tances, remise le lendemain au matin seulement & sa destina--
tion. ‘

La Direction de police de la ville de Fribourg n’en ayant
pas eu comnaissance, les trois malades furent expédiés &
Berne, comme elle 1’avait annoncé, et y arrivérent un peu
aprés cing heures sous la conduite d’une diaconesse. Vu leur
état, ils furent accueillis & Phopital de I'Isle. Mais le direc-
teur de cet établissement renouvela sa protestation auprés
de la Direction de police bernoise, déclarant porter plainte
contre les auteurs du transfert des trois fréres Schuhmacher,
cette maniére de procéder violant les prescriptions de la loi
fédérale du 22 juin 1875 sur les frais d’entretien et de sépul-
ture des ressortissants pauvres d’autres cantons, et allant a
Pencontre des principes les plus élémentaires de la police
sanitaire. Il déclarait qu’a leur arrivée & Berne Frédéric et
Gottfried Schuhmacher avaient une forte fidvre ; que d’aprés.
la diaconesse qui les accompagnait, ils avaient depuis huit.



