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Beitpunft aber {ft mit dev BVovinftans der Weoment vder bergabe
ve8 Stieved an den Kldger angujeben. Yady Art, 204 O.=N.
wire freilih mafgebend dev Woment ded Vertragdabichlufies ;
allein ourdy v, 111 bed Bavantiefheined it zu jenem makgeben-
ben Rettpuntte ver Woment vev Nbergabe gemacht worden. RNun
bat die BVorinftang, wie in Gvw. 1 audgefithet, anf die Wikedi-
gung ber aufgenommenen Beweife geftiigt dem dem Kliger ob-
liegenden Beweid nicht ald geleiftet angenommen, und an biefe
Beweidwiirdigung ift da3 Bumndedgeridht gebunben, jofern fie nidht
Berlepungen Dbunbdedrechtlicher Veftimmungen enthilt oder mit
bem Qubalte der Wlten in Widerfpruch fieht. Leber bdad eine
noch a3 anbere ift ber Fall. Eine Verlehung einer bunbedredht-
lichenn Movm fdge damyw vov, wenn das O.-R. eine preesumtio
juris de3 Jnbalted aufftellen wiirde, daf Wdngel, die fich eine
gewife Jeit nach dev Ubergabe eigen, {hon zur Zeit derfelben
vorhanben gewefen feien ; eine foldhe Vejtimmung findet jich aber
im Obligationenvecht, entgegen 3. B. dem preuijchen Lanbdredit,
pem jadfifhen B.-G.-B. und ver dterreichijchen Gefehgebuny,
nidht. Aber audy von einer Wftenwidrigheit Lform nidht gefprodhen
werbent ; die den Seugenaudfagen betveffend die BVorfalle vom
9. Auguft 1895 von der Vovinftang gegebene LWikrdigung mag
aweifelfaft evdyeinen, aftenwidrig ijt fie jedenfalld nidit; und
dle Erpectengutachten wie bdie Audjagen bder vom Beflagten zur
Fibrung feined Gegenbeweifed angerufenten Bewgen find {iberall
in etnem mit dem Jubalte der Wften villig im Einflang jtehen-
den Sinne gewitrbigt worben. Jft danad) mit der Bovinftang
ver bem Rlager obliegenve Beweid ald nidit gelungen angufelien,
fo muf bie Klage, in Beftdtigung ded angefodhtenen Urteild, ab:
gewiefert werden.
Demnach hat dad Bunbelgeridht
exfannt:

Die Bernfung wird abgewiefer und dad angefochtene Nrteil in

allen Teilen beftatigt.

V. Obligationenrecht, No 941, 1825

- 241, urt?il bom 17. Degember 1897 in Sadyen
Spar: u. Leihfaffe Rofingen gegen Graf u. Konjorten.

{&. Durd) Urteil vom 30. Ofiober 1897 bat bag SHanvel3:
gericht ded RKantond Aargau efanni: Der Bejluf der General:
nerfamrwnlung ber Spar- und Leibtajfe Bofingen vom 6. Wdry
i89?§u£;e§ bie %Sereff)xxung und Bevteilung ved Reingewinnesd ve3
gs(%igzn. 96 wird im Stane ber vorjtehenven Erwdgungen auj-
’ B. Gegen diefes Nrteil bat die BeFlagte die Ve
Bunvedgericht ergriffen und ben QIntragg geft’eﬂt?e?f?e?gir?nﬂlif
bebung bdedfelben bie Rlage abuweifernr. Sn ver beutigen Haupt-
%\erl)cmblung erneuert der Umwalt ber Betlagten diefen Beru-
fungdantrag. Der Unwalt der RKliger beantvagt, die Berufung
als unbegriindet 3u erflaven und pas angefochtene Nrteil zu be-

Jtitigen.

Dag Bundedgericht 3ieht in Crwigung:

1. Die Beflagte, ,Spar- wm Rethtaffe Bofi “Oft el
! : 2 Sofingen,” it eine
Uttiengefellichaft, veren Statuten in Art 35 ve Belti
ettt , - 05 folgenve Beftimmung

,,%{@ bem f&frlichen Reingewinn erven minbdeftend 10 9/,
,,bem' %eferbefenbﬁ. gugewiefen, b biefer die Hihe von 200,000 Fr.
perveiht ?aEen wird. Nachher unterbleiben foldhe Suwendungen,
g,,@et a}%efer?efonbé, liber weldhen in den Biichern befondere
,,J?etbnung gefithrt witd, Bilvet avbeitendes RKapital und it be-
,,ftnm?ﬁ 3uc %erftgrf:nng ber Gavantie fiir die Anftalidglinbiger,
pdut Decfung allfalliger Berlufte, und ndtigenfalla e Grgln-
p3UNG ‘ber nrbe_rgﬂicben Jabresvividenbe.

.,,§%etdét fedod) ber Jafrednugen zuv Audzablung einer Nfiien-
,,§tbtbenbe vor 4 9/, nidht Bin, fo erBalt der Refervefonds Yeine
w 3vendung.

{)e,éknn §;tem nad) obiger Ausftattung bes Refervefondd verblei=
poenvet Reingewinn erhalten die Aftiondre wovab el '

" ivtente e o ovab eine orbentlide
»Bon einem Tberjup fllen :
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L 00 0, an die Aftiondre al3 Superbividenbe,

#2100/, an bdie Mitglieder ded Vorjtanbed und

o5 0/5 an ven Berwalter unbd die Wngeftellten.”

Fir dvad Gefdhaftzjabr 1896 fiihrt ber Gefdhdjtdberichr ded
PBerwaltungdrated einen Reingewinn von. . . Fr. 74,885 63
vefp. mit Jubegriff ded Gewinnjaldod von 1895
im QBetrage von . . . . . . . . . . 12,832 45

einen @efamtgemmn bomt .. .. pr.87,718 08
auf. Jn biefemr Jabredgeminn pro 1896 ijt jedodh md}t berii-
fichtigt dev BVerlujt auf einer Kontoforrentdebitovenvedhnung von
30,417 Fr. 85 Gt3., weldhe der WVerwaltungdvat ftatt aud bem
Sabresgewinn aud bem NRefervefondd decfte, Der wirtliche Jabres-
gewinn Betrug alfo nur 44,767 Fr. T8 Gt3., refp. mit dem
Bortrag von 41895 57,600 Fr. 23 €t3. Den von ihm ange:
nomnienen Gewinn von 87,718 Fr. 08 €i3. beanivagte ber
Borftand wie folgt zu verteilen:
Cinlage in ben Refervefonds, {tatt der wvor:

gefchriebenen 100, . . . . Fr. 40417 85
Abjchreibung am %erxnaltungégebaube . ., 4,500 —
Dividende an die WftHondre auf emBegaE)Iten
630,000 {r. . . ., 31,500 —
ndmlich 4 9/, f@tmbenbe mtt 20 200 %r
1 9/, Superdividende 6, 300 " '
Tantiene an den %orftanb Bermwalter und
Ungeftellte . . . » 1,766 93
Bergabung an bte .ﬁurtnrge eIIfd;aft beé %e-
airfed Sofingen. . . . . , D00 —
Bortrag auf neue Stecf)nung . . .« . . 4 6333050
Total . . . Fr. 87,718 08

Ju der am 6. Mirvy 1897 abgehaltenen Genevalverjammbung
ourde diefer Untrag angenommen entgegen einem vom Wttiondr
alt Qefrer Frievvidh) Graf gejtellten Antvag, dbak in Anbetradt
ber vorgenommenen Abjdhreibungen auf Audrichtung einer Tans
tieme vevgichtet werbe. Am 29. Juni gl §. veidyte Fiirpredh
Jgler in Warau namend bed Friedridh Graf, ald Bejiger von
80 Attienr, F. D. Frievvich Serber, ald Befiger von 28 Aftien,
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A, Jordi al8 BVejiber von 10 Aftien und Jb. Fijeher-Gloor al3
Bejiser von 70 alten WAltien zu 200 Fr. und 30 Priovitdt3attien
su DOO Fr. beim Hanveldgericht ded Kantond Wargau gegen die
Sypar: und Leihfajie Bofingen Klage ein, mit dem Begehren, e3 fei
ber Befdiup der Generalverfammlung vom 6. Miry 1897 fiber die
Berecdhnung und BVerteilung ded Neingewinnd ded Jahres 1896
al3 ungefeplich aufzubeben, weil dabei einerfeitd ber oben erwifhnte
Berlujt ved3 Rechnungsdjahred von 30,417 Fr. 85 €18, ftatt aus
dem Reingewinn aud bem NRefervefonds gededt, andrerfeitd bder
Saldbo vom Borjabre fiir dle Tantieme Herangezsgen yoorden jei,
und infolgedeffent oie Aftiondre um 4331 Jr. 65 €t8. Buteilung
3u wentg erbalten, die BVevwaltung dagegen diefen Vetrag zu viel
an  Tantieme Dbegogen habe. Durd) dad oben angefithrte vteil
Hob dag Handeldgericht, entgegen dem von der Veflagten geftellten
Antrag auf WAbweijung bder Klage, den Befjdhlup der Geneval-
verjammiung vom 6. Marz 1897 dber bie DBeredhuung und
Berteilung ded Reingewinn3d de3 TJabhred 1896 im Sinne der
Crwagungen auf. Diefed Urteil beruht im wefentlichen anf fol-
gender Begriindbung: Die von bder Bellagten erbhobene Einvede,
die Kliger Daben bie Jabredredynung ypro 1896 fHllfchweigend
genehmigt, fei nicht begrinvet. Wbgefehen davon, dak der Kldger
Graf erwiefenevmaken dem angefochtenen Befchlujfe nicht uge-
fHmunt Habe, ftehe feft, baf Ddie ibrigen Kliger der General-
verfammbung nidyt beigewolhut haben. Sie Haben daker bag ihnen
gemdp Art, 627 =M. zujtehende Klageredht nicht verwivtt, und
da fie behaupten, dag buvc) bden angefodhtenen DVefchlug ibhre
woblerworbenen Recdhte verlest werden, jo jeien fie zur Klage
legitimiert. Sn ber Hauptfache mitffe grundjaglich fejtgehalten
werden, daf bad Gefes den Uftiengefellfchaften die Anlage eined
Jejervefond3 nicht vorfdhreibe, jedoch ein vorhandener NRejerve-
fondd nach den Vorfdhriften bed Gejesed verwendet und verwaltet
werden mitffe, und dafy die beziiglichen BVeftimmungen ber Statu-
ten durd) bie jwingenven Normen ved O.=-W., Art. 630, 631 u.
656, beberefdht werden. Nun liege auf der Hond, daf durdy bie
angefochtene Rechnumgdopevation der Jahredgewinn pro 1896 um
den Betrag von 30,447 Fr. 85 Gt3. vermehrt, und die Tantieme
vor einem um fene Summe vevmehren Betrag berechuet worden
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fei. Danad) verftoe dle Redhnung gegen dad Gejes, wonady
Tanttemen nur aud bem veinen Gewinn, welder fich aud bder
Jabresbilang ergebe, besablt werben dirfen (Art. 630 O.-R.).
Aus den Grundiisen tiber dbie Aufftellung der Jabresbilany folge,
bafp Der Betrag be3 Refervefondd unverfitrgt unter die Pajjiven
aufgenonmen yoerden miifie. Sur Dedung von Verluften bdife
ber Refervefonds nicht angegriffen werden, jo longe diefelben ohue
Shmalerung der Jtatutengemdfen Dividende ber Aftiondve ausd
bem Jabredgewinn beftritten werben unen. Rur in bdiefem Sinne
biirfe § 3D ber Statuten audgelegt und angewenbdet werden. Diefe
Nudlegung entfpreche auch allein einer gefunben Gefchajtapraris.
Selbitverjtindlich gebe e3 nidht an, den angefochtenen Befchluf der
Generalverfammiung nuv infoweit aufaubeben, al3 dadurd bdie
Jnteveflenn ber Kliger wverlept werben, fondert derfelbe miijje
grundjaglich fajfiert werden, da er bdie Jntevefjen jamtlicher Aftio-
nire umfafje und fiir Alle gleiched Recht gelten mitjje. E3 geniige,
wenn in dem CEntjdeide die Grundfdbe fejtgejtellt werben, welchen
bie Redynung angepagt werden joll. Die ufftellung der mneuen
Redmung fdnne fiiglid) ben ujtindigen Organen iberlafien wer-
vent. Mit BVegug auf ven Salvovortvag vom Jahre 1895 Dejtehe
nach der Lage vder Aften feine Diffevens mehr.

2. Die Julafiigleit der Verufung Hiangt davon ab, wie der
Sireitwert in casu ju beredhnen Jei. Denn wenn man lediglich
bavauf abftellt, weldhed Suterejle dle Klkger perfonlich, fiw fich
allein, an ber Aufhebung ded angefochtenen BVejhlufied haben, jo
[t fidy nicht lewgnen, da der gefeslidhe Streitwert nidht vor=
pandent ift. Die Kldger verlangen -mit ibrem Klagebegehren, daj
eine Summe von 4331 Fr. 65 Gi3., welde die Veflagte dem
Gefelljchaftdvermdgen entziehen und zu Tantiemen vevwenden will,
bem Gefellfdyafidvermbgen evhalten bleibe. Da die Kldger nady
Magabe bed Wrt. 629 O.-N. an bdiejen lepteren anteil8bevedhtigt
jind, inbem dad veine Gefellfchajtdvermbgen lediglich ben Wftiond-
ven, fei e3 al3 Dividende, fei e3 bei ufldjung bder Gefellichaft,
ald Grgebnid der Liquidbation jufommt, Haben fie allerdingd ein
verjdnliched Interefle an ver Grhaltung fener Summe beim Ge-
felljchaftavermbgen, aber bdiefed Snteveffe fiberfteigt, mit Ridficht
auf ihre AnteilBbevechiigung am Gejamtvermdgen ber Gefelljchaft
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(dem Betvag ithrer Aftien), jedenfalld 400 Fr. nidht, bleibt alfo
erheblich unter dem DBetrag ted gefehlichen Streitwertes, Wllein
filr ble Bemeffung ded Streitwerted einer Anfechiungdtlage vor:
ltegender Art mup dod) ridtigerweife a8 Gefamtinteveffe der
Sefelljchaft, und nicht bloR dad Syegialintereffe der Kldger map-
gebend fein, Denn dag Urtell wirft, wenn e8 auf Ungiltigfeitd-
erflarung lautet, wie allgemein anerfannt wird, prajudiztell, b. §.
e$ hebt in diefem Falle den angefodytenen Bejdhluf in toto, gegen-
fiber der Wfttengefellfchaft und famtlichen ftiondren, auf. Bei
joldhent Anfedhtungsdtlagen ijt alfo, auch wenn diefelben nur von
eingelnen Aftiondren evhoben werden, dad Gefamtinterefie der Ge=
fellfchaft im Sptel; mit der Erhebung der WUnfechtungsflage ver=
folgt ber eingele Aftiondr in Wirflichfeit nidht ein hm allein
suftebendes Privatvecht, fondern wirft jidh fraft der thm vom
Gefeiy evteilten Jndividualbefugnid jur Vertvetung ved Gefamt=
intereffed der Gefellfhaft und ber Aftiondre auj. €3 zeigt fich
bied namentlid), wenn Dder anfechtende Kidger vor erfter Inftang
obgefiegt Hat, und die Sefellihaft gegen ben Sntjdeid dag Redhtd=
mittel ber Bevufung evgreift. Jn diefem Falle vertritt diefelbe
recht eigentlich dad Suteveffe der Aftiengefelljchaft felbft, unbd
wiirde e8 angefidhtd der Wirkung, weldhe die Unjechtungstlage ded
eingelnen Aftiondrd gegen bdie Gejammibeit der Aftiondve, die
Aftiengefellfchait felbjt, Hat, nidht angehen, nur auj dad JInterveffe
2e3 Wnfedhtungdtldgerd zu feben, und nuv diefed ald Wert besd
Streitgegenftanbvesd zu betradhten, vielmehr mug, in Fillen vorlie:
gender Art, notwendig dad JInterefje ber Gefellfchaft an der Auf-
vedyterhaltung ded angefochtenen Bejdhluffed mapgebend fein, da
ebert der Streitgegenitand eigentlich in dev ufhebung odber Auf:
rechterhaltung bed Gefellfhaftdbefhlufied, fitr und gegen bdie
Gefellfhaft, nicht blog fitv und gegen ven Anfechtungstliger,
befteht. Jit aber Biernah dad SInteveffe ber Beflagten, weldhed
biefe durch ifren Wnivag auf WUbweifung der Klage wahren will,
fitr bie Bemejfung ved LWerted bed Streitgegenitonves mafgebend,
fo ift in casu ber Streitwert auf den gejamten BVetrag, wm ben
e3 fidy bet ber Anfechiung ded fraglichen Bejchluffed handelt, . h.
auf 4331 Fv. 65 Gt3. anzufepen.

3. Sn ver Hauptjache fanu bie Legitimation ber Klldger ur
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Grhebung Dder vorliegenden RKlage nicht gweifelhaft fein. Der
Rechtdgrund diefer Klage ift die BVerlegung gefepliher und ftatu:
tengemdaper Veftimmungen. Wie dad Bumdedgericht iwicderholt
audgefprochen Bat, ijt jeder Ationdr berechtigt, die genane Beob-
achtung von Gefey und Statut bei der Vevwaltung der Aftien-
gejelljchaft 3u verlangem, und indbefontvere foldye Bejchlitfe ber
Genevalverjammiung angufechten , durdy welche unter Berlebung
bon Gefep und Statut in feine Rechte am Gefellfchaftdvermbgen
eingegriffen wird, Gine Frift jur Anfehtung von Gefellfchafts-
bejchlitfjen fennt dag eidg. O.-R. nicht, und e3 mitffen bafer bie-
felbent fo lange al8 anfecdytbar anerfannt werben, al3 die Wftiondre,
weldhe benjelben nicht Deigeftimmt Haben, fie nicht ausdbriicflich
over ftilljchwetgend genebmigen. Eine foldhe Genehmigung ded
angefochtenen Befhlufjed liegt in bder Cntgegennalme der Divi:
bende feitend bder Kldger um fo weniger, al3 fie gav feine Gr-
b0hung verlangen. BVon einer auddrliclichen Proteftation gegen
bent Befdhlup an der Genevalverjomnthung felbft ift nach vem eidg.
0K vie Buldffigteit der Anfechtungdtlage nicht abhingig, eben-
{owenig davon, daf ber Aftiondr wenigjtend gegen bent angefoch=
tenen Befdlup gejiimmt Habe. €8 geniigt vielmebr, baé er bem
Befdlup nicht sugeftimmt Bat, fei e3, vaf er fich der Wbjtimmung
gang entbalten, oder eimen leeren Stimmgettel eingelegt, fei e3,
bai er ber Genevalverfammlung dfiberhoupt nicht beigewohut hat.

4. €3 ijt daber auf die Frage einguireten, ob dle Unfechiungs-
tiage begriindet fei, oder nicht. 3 liegt auf der Hand und wird
auch von dev Beflagten anerfannt, daf der angefodhtene BVejchlug
vefp. bie demfelben zu Grunbde liegenve Rechnungdoperation ledig-
lih begwedt, bie Audzahlung von Tantiemen an die Mitglieder
pe8 Dorftanded, den BVerwalter unbd die Augeftellten ju evmdglichen.
Die Streitjrage ift daber bdie, ob bie Beflagte nach Sefes und
Ciatut beredhtigt gewefen fei, den Betvag von 4331 Fr. 65 Ci3.
an Tantlemen oqudzuwerfen. Dabei ift unddhft fejtyuftellen, dap
gwifcdhen den Pavteien daviiber, daf die Tantieme nicht von dem
Gewinmyorivag vom Jahre 1895 bevehnet wordent fei, ein Streit
nidht mebr bejteht. Die Pavteien fireiten fich nur nodh davitber,
ob ber Neingewinn aud vem Jabhre 1896 richtig berechnet, begw.
bie Genevalverjammiung berechtigt gewefen fei, dem in Ddiefem
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Gejchaftdjabr eingetvetenen Verluft von 30,147 Fr. 85 Gt3., ohne
Rudficht anf dad Hejultat der Bilany, auld dem Nejervefondd ju
beden, oder ob diefer Refervefondd nur jur Dectung bilongmagiger
BVerlufte beftimmt fet und angegriffen werden fHnne. Die Bor-
injtany hat nun ongenommen, vaB die Unjtatthaftigfeit der Ver-
wendung ded Refjervefondd ur Decung anvever, ald bilangmagiger
Berlujte, abgefehen von den BVorfdyriften der jeweiligen Statuten,
fih jhon aus vem Gefepe ergebe. Diejer Wnjicht famm fretlich
nicht beigetveten werden. LWie auch die BVorinftany anevfennt, ijt
im eidg, O.=9t. etne gefenliche Pfliht zur Wnlegung eined Re:
fervefondd nicht audgejprochen, jo wenig ald in bem bdeutjchen
Reih3gefess betr. die Kommanditgefelljchaften auf Attien und die
Uftiengefeljchaften vom 44, Junt 41870, welhe3 Reidhdgeies
befanntlich fir bdle Seftaltung bded Jdweizerijchen Uftienvechts
vorbildlich gewefen ift, und weldyed in Avt. 217 vie Jnmebaltung
eined Mefervefapitald ald fafultativ betvachter. Anug ben Beftim-
mungen ded O.-:M., welhe fich auf die ,ftatutengemdifpe Ausdjtat-
tung de3 Mejervefonds” (vt 631, ALf. 1) und auf die Behand-
fung be3 Nefervefonds bei Aufftellung ber Bilangy (Art. 656,
Biff. 6) begiehen, fann ein Mehrered nidht gefolgert werben, ald
pafy dad Gefers von ber Boraudfepung audgebe, de Attiengefell-
fhaften werben regelmifig einen Hefervefondd anlegen. Eine
gefesliche Pflicht sur Anlegung eined folden Fonds ift nidyt aus-
gefprochen, dazgu Gatte e8 einer audbriiclichen Gejesesbeftimmung
bedurft, wie folhe aud) in anbern Gefehen, die eine folche Pflidyt
ftatuieven, entbalten ift, und wav bitte eine folche Gejeedvor-
febrift, um ftberhaupt einen Sinn u Haben, felbitverftindlich
mindejtend ben Minimalbetrag dev fihrlichen Einlage vorfdreiben
mitffen. Muf aber davon audgegangen werden, dap die AUnlegung
eined Refervefondd gefeblih nicht vorgefhrieben fjei, jo folgt
Hieraug einerjeitd, bap Statutenbeftimmungen, wie in At 35 dev
betlagtijhen Statuten enthalten, nicht unzuldfiig find, und anbdev:
feit, dbaf 8 Sache der Wftiengefelfchajten ift, in thren Statuten
3 Deftimmen, nicht muv, ob fie einen Refervefondsd grimden wol-
len ober nicht, jondern auch ju welchem Bwed fie einen foldyen
Fondd griinden wollen. Die Stotuten onnen, wie e3 3. B. nad
ben Bei den Uften befindlichen Statuten der Centralbabn (§ 44)
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und dev Gotthardbahn (§ 18) gefdheben ijt, bemnady den all=
gemeinent ober einen fpeziellent Hefervefonds dafiiv anlegen, bak
nidht blog bilangmdfige, jomdern auch fonftige Berlufte, welche
im Raufe de8 Jahred eingetreten find, fogenannie Gejchajta-
verlufte, aud demfelben gededft werden follen, und jofern und
joweit bie3 bev Fall ift, belaftet der BWerluft nicht ober nidht
auddylieplichy die Cinnahme ded Jahred, in weldhem er fich evei-
net Hat. €3 ift daber vechtdivetimlich, wenn bdie Borinftans aus
Art. 630 O.-N. folgert, daf die Tilgung von Verluften aud dem
Rejervefonds vor Aufjtellung der Sewinnredhuung fdhlechthin un-
ftatthaft jei; viefmehr fommt e3 auf den durdh die Statuten
beftimmten 3wed bed jeweilen in Jrage ftehenden Refervefonds
an, ob Berlujte ded Redynungdjabhred audjdhlieplich aus ven Ein-
nafhmen bedfelben, ober auch burdy Mittel, weldhe im Laufe bder
Jobre allmiliy angejammelt find, su Ddecfen feien. Wenn alfo
Art. 630 vorfdhreibt, daf Dividenden und Tantiemen nur aud
bem veiten Gewinn, welder fich aud der Sabregbilany ergiebt,
bezablt werden bitrfen, jo ift damit nidht jchlechthin audgefprochen,
baf biefe Gewinnanteile nur vonm demjenigen Betvage bevednet
werben diivfen, der wach) Ubgug aller Abjchreibungen, Audgaben
und Gejdhaftdverlujte bed Rednungsjohred ald Cinnahmeiberfdhup
librig bleibt, indem ber bilanymifige Gewinn, den Wrt. 630 im
Auge hat, nidt dentijdh mit jenem Betrage 3u fein braudht, jondern
von dbemjelben differieren fann, infofern eben jur Decdung foldher
Sefhaftaveriufte bed Redynungdjohred ftatutenmifpig ein Referve:
fond3 bejteht, berfelbe beftimmungdgemdy Biefiiv verwenbet wird,
und, foweit died gejchieht, eine Snanfprudynabme der Jabresein-
nabumen alfo nidht ftattfindet.

5. Der Cntjcheid itber bie vorliegenve Wnfechtungdtlnge Hingt
fomit davon ab, weldhen Swed die Statuten der Beflagten ihrem
Refervefondd gegeben Haben; und da famm alferdingd einem De-
begritndeten  Bweifel nicht unterliegen, dag nach diefen Statuten
ber Refervefonds (neben ber Crgingung der Dividende) nur ur
Dedung bilanymigiger BVerlujte, alfe nur juv udgleichung einer
Wnterbilang, in Angriff genommen werden fann. Art. 35 der
Ctatuten fpricht fich iiber den Rwed ded Refervefondsd dabin aus,
bevfelbe fei beftimmt jur Berftivfung der Gavantie fiiv die Gliu=
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biger, sur Dedung allfilliger BVerlujte und ndtigenfalld suv G-
ginaung der ovdentlichen Jahredbividende. Wo nun aber, nad) den
fonfreten Statuten, ald Swed ded Rejervefonds, fei ed allein, jei
¢3 neben einer andernt Rwedbeftimmung, einfoth die Dedung
allfalfiger Verlufte angegeben if, mup jedenfalld im Bweifel an-
genommen werdert, daf darunter muv etn bilangmdfiger, b, §.
tevjenige Berluft su verjteben jei, welder fih aus ver BVevgleichung
famtlidier Wttiven und Pajfiven ergiebt, und einen bilanymipigen
Gewinn audjdlieft, jo daf alfo aud der Fafjung ded Art. 35,
welcher eifac) von Decfung allfdlliger BVevlujte, ohne gwijchen
Sefhaftd: und bilanymdifigen Berlujten zu unterjcheiden, fpricht,
nicht gefolgert werden fanu, dag der Nefervefondd zuv Tedung
aller Werlujte verwendet werben biirfe. BVon bdiefer uffajjung
gehen auch regelmifig die Statuten der Aftiengefellfhaften felbjt
aus, indem ba, wo der RNefervefonds audh gur Decung von jog.
Sejdyaftzveriuften, weldge tm Laufe ded Jahred eintveten, beftintmt
ift, died in der Regel auddritcflich gefagt ift. In casu wird die
Annahme, daf ber Refervefond3 nur ur Decfung von bilang-
mégigen Verlujten beftimmt fei, nody dadurch werftarft, dag der-
jelbe nach der ausdriidlichen Statutenbeftimmung gur Berftdriung
ver Gavantie fitv dle Glaubiger dienen folle. Diefem Jwed wird
ev aber nidyt gerecht, wenn er neben ber alffdllig ndtigen Crgin-
zung ber Minimaldivibende von 4 0/, nodh zur Dedung von
Gefchaftaveriuften und damit juv Erhdhung der Tantiemen benubt
wird, Die Betlagte giebt wbrigend auch felbft zu, daf der Referve:
fond3 feinedwegd zur Dedung jeved Gejdhafidveriujted, weldher
im Qaufe bded VWetriehdjalhred eingetveten ift, verwendet werden
plivfe. €3 liegt auch auf ver Homd, bafp ein folched Berfahren
ein burchaud ungejunded, und mit der oben erwibhnien Statuten-
eftimmnung, wonady der Refervefondd zur Sicherung der Glau-
biger bdienen foll, unvereinbar wdre. Wollte man iiberhoupt
ugeben, dbaf unter Wmftanbden ber Refervefonds audh zur Dedung
von Gejdhiftdveriuften verwendet werben bdiirfte, fo fdnnte died
indbejondere auch mit Ricficht auj die anbeve Rweddbejtimmung
beg Fond3, wonadh derfelbe auch gur Crgingung einer Minimal:
pividende von 4 9/, Herangesogen werben fann, jedenfalld nuv fiw
auferorbentliche bestehungdweife joldhe Berlufte gefchelhen, weldje
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vie Audzablung einer Winimaldividende von 4 ¢/, verunmbglichten,
feinedwegd dagegen, um eine Superdividende oder Tantieme, begw.
bbbeve Tantiemen BHevaudsubringen. Dev Dejte Beweis, daf ein
ftatutengemdfer Fall der Jnanfprudhnabme ded Refervefondd nidht
vorlag, ift ibrigend, bag bdle Gefelljchaft dem Nefervefonds den
Beraudgenomntenen Betrag nidyt mur fofort wieder exfesste, foudern
aud) nod) mehr ald 40 %/, ved Reinertvaged demfelben wenbete.
Fite folche Operationen ift aber ber Fefervefonds wohl nivgends
beftimmt. Um einen auperoroentlichen BVerluft handelte e8 fidh alfo
nidit, jondern, wie audy aud dem Gejchajizbevichte Hervorgeht und
Betlagte felbjt anerfenut, um einen Jhon fjeit lingever Beit in
Ansjidht genommenen Verlujt aud einem etwad gewagten Gejdhift
ber Beflagten, welder in casu jogar dvie Audzablunyg einer Super=
dibidende und Tantieme, und einen anfehnlichen Saldovorivag
nidht hinverte. Freilich jcheint dle Betlagte feit einer Reibe von
Sabren, und gwar teilweife audy wmit Riwdfyicht auf den Bier in
Reve ftehenden, und anbdeve BVerlujte, grogeve Cinlagen in den
Refervejond3 gemacht 3u Haben, ald die Statuten unbedingt vor-
fdhreiben. Allein e3 ift weder etwa eine Spegialveferve Jur Dedung
dlefes Berlufted angelegt, nodhy aud) jemald geltend gemadt wor=
ben, bap frgend ein Beirag diefer Mebreinlage fpestell sur Dedung
biefed Berlufted verwenbdet werden folle, jondern e3 wurbe jevveilen
sur Begriimdung der WMehreinlagen in den Genevalverfammiungen
nur de Sorge jir eine gehbrige Divivende betont. Uudh wvon
Gefahroung bder Tantieme bder Vevwaltung und der Ungejtellten
war nie die Rede. Die Bellagte fanmn daber aud jenen WMehr=
einfagen berall nidhtd gegen die Klage Derleiten, und felbftver-
ftandlich fann fie audy nidht die vem Borjtand, dem Berwalter
und den Ungeftellten durdy fene Mehreinlage angeblicy entzogenen
Tontiemen ur Kompenjation verjtellen. Denn einerfeitd jtellen die
Kldger gav feine Forberung an die Vetlagte, gegeniiber welcher
eine Gegenforberung ur Kompenfation benupt verden fonnte,
und fodann bezeidhuen bdie Statuten 410 0/, ded Reingewinnd nur
al3 Minimum der jdhrlihen Cinlage in den Refervefonds, fo daf
alfo bie Genevalverjommlung gany fatutengemd Hanbelte, wenn
fie pie {abrlidie Ginlage BHdher anfepte, und weder dem Borftand
nodh den Ungeftellten irgend ein Ginfpruchdrecht hiegegen guftand.
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Cnolidh ijt diberhaupt nicht eingufefen, voie die beflagte Nftiens
gejellfhaft in ver Sage fein {ollte, angeblihe Anjpriihe ves Vor-
jtanded, bed BVerwalterd und ver Angeftellten, die nach Gefel und
Statut mit der Veflagten nicht identijh find, gegenitber der Klage
geltend au macjen. Dagn ift fie offenbar nicht legitimiert, jondern
mup e ben Betveffenven felbt fiberlaffen, ifhre vermeintlichen
AUnjprite gur Geltung 3u bringen. Die Klage muf daher, da ein
bilangmipiger Verluft in casu nidyt vorliegt, vielmehr vad Betriehs-
fahr 1896 fitr die Beflagte mit einem Gewinn abgefchlofien Bat,
in Ubereinftimmung mit ver BVorinftany gutgeheifen werden,
Lenmady hat ba3 Bundedgericht
erfannt;

Die Bevufung der Beflagten wird ald unbegriindet abgewiefen
und dad Urteil bed Handeldgerichtd de3 Kantons Wargan vom
30. Ofteber 1897 in allen Teilen beftatigt.

242, Urteil vom 18. Degember 1897
in Gadjen Berfiherungdgefelljdhaft Le Soleil
gegen Ubfer,

A. Durd) Urteil vom 28. Oftober 1897 Hat bad Obergericht
be3 Rantond Thurgau efannt : €3 fei die Forderung ded erften
Appellanten im Betrage von 2881 Fr. nebft Rind 4 5 9/, feit
1. Oftober 1896 gerichtlich gefdhiitt.

B. Gegen bdiefed Urtell hat die BVeflagte vechizeitig die Berufung
an bad Bunbedgevidht ergriffenr, mit den Antvigen, 3 fet die vom
Rldger geftellte RNegrepforderung von 2993 Fr. 34 G13., refy.
2952 [r. b4 G18., nebjt Bind au 5 9, feit 1. Oftober 1896,
gimlich abgureifen, eventuell auf bden Betrag von 2056 Fr.
90 Gt8., nebjt Bing u 5 0/, feit 1. Oftober 41896, ju reduzieren.

C. Der Rldger trigt auf Abweijung der BVerufung an.

Dad Bundedgericht zieht in Crwdgung:

1. Der heutige RKldger, Jof. Uhler, Bawmeijter, in Smmis-
bofen, ift bei ver Beflagten, Unfallverficherungdaftiengefellichaft



