1894 C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

249, Entidheid vom 5. Oftober 1897 in Saden Baabder.

I Walter Baader in Bafel lief ven Smamrel Kern-Bornand
in Qugano fitr einen JahreSzing und zwel Umortijationdquoten
elner  grundverficherten Forderung, im gamgen fiv 3600 Fr.,
purd) ba8d Betretbungdamt Avledheim auf Plandbverwertung be-
treiben. Dad Untevpfand war die alte Gewehriabrif in Binningen,
vie vom Gigentiimer an einen Dritten vevmdetet ift. Der Be-
triebene jchlug echt vor. Allein der Sliudiger evwirfte die pro-
viforifdhe Rechtddfinung, woraufhin Kern-Bornand eine Aber:
fennungdtlage audipielte. Mit Schreiben vom 16. Januar 1897
verlangte Dr. &njin in Qejtal al8 Vertreter ded Walter Vaabder
vom Betrelbungdamte Arledheim nach Avt. 83 ed Betreibungs-
gefeted proviforijdhe Pfandung, inbefonbdere ber WMietzinfe, bdie
fitr bagd Unterpfand Dezahlt wiivden. Naddem fich a3 angefuchte
Petveibungdamt fir bie vaberige BVervidhtung eine Gebilhr Hatte
bezablen laffen, entjprady e3 dem Begehren be3 Gliubigerd in
ber Weife, da e8 dem Mieter de3 Unterpfanded angeigte, daf
ber fillige Mietzing ihm u entridhten fei, voovauf am bH. Wpril
1897 ver 3ind fiir dad erfte Quavtal im Betrage von 625 Fr.
bem Beireibungdamte ecinbezahlt yourbe. A8 ber Bertveter bed
Sdulonerd, Dr. Gziud von Salis in Bafel, von diefer Ber-
fiigung Kenntuid erbielt, legte ev dagegen mit Schreiben vom
19, Juni 1897 Verwabrung ein. Jufolgedefien fam bdad Be-
treibung8amt auf feine frithere Schlufnabme zuriid und erflivte
fich gur Hevaudgabe ved begogenen Wietzinfed an den Eigentitmer
pe3 Unterpfanded bereit unter Vorbehalt abweichender Weijung
ver Oberbehdroen,

II. Mun wandte fidh Dr. Gyjin namend ved Glaubigerd be:
fdywerend an bie fantonale Anjfichi3behorde, mit dem Begebren,
bai; e3 bei Dder gefchebenen yproviforifchen Pfindbung fraglichen
Wietginfed 3u belaffen, beyw. daf bdiefe yprovijorijde Bidndung
eventtuell nody it vollziehen fei. Dabet jtihte er fich im wefent-
lichen auf Avt. 83 des Betveibungdgefeses. Die fantonale Auf-
ficytgbehorde wied die Bejchwerde mit CEntfcheid vom 31. Juli
1897 ald unbegriindet ab und evtlirte dad Betreibungdamt Arles:
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Beim fite pilichtlg, de in Frage jtebenden Mietzinje dem Eigen-
titmer De3 Unterpfanded, Kern=Bornand, eingubindigen. Ju bder
Houptiache wird audgefithrt ¢ Fiv die Betretbung quf Grund-
pfanbverwertung feien die Avt, 154—158 bed BetrveibungBgefeled
mapgebend ; Gier finbe fich fein Anbaltdpuntt bafiir, daf der
Glaubiger Derechiigt yodve, neben bem Berwertungdbegehren und
pemjelben vorgdngiy bdie Miefzinje bed Unterpfanved pfdnden u
laffen. Actifel 83, erfter Abjai ded Betveibungdgefesed besiehe
fich itberbaupt nicht auf die Betreibung auf Pandvermertung,
und fedenfalld wdve, audy wenn man died annehmen wollte, dad
Begehren einer provijorifchen Plandbung zu frilh geftellt, da biefe
erft nach Ablauf der jechd WMomate betragenden Sahlungsfrift
hatte verlangt werden fommen, Avt, 103 de3 Betreibungdgejened
treffe nicht zu, da nady Art. 155 tn der Betreibung auf Pfand-
vevwertung diefe Befiimmung erft zur Wmwendung fommen Linne,
wenn  dad  Verwertungdbegehren geftellt fel. Danacdy babe bder
Betreibungdbeamte von Avledheim fein NReht gehabt, vom Wieter
bie Gimgahlung ber Mietzinfe ju verlangen, und ftefe e3 mit dem
Gefese vdllig im Ginflang, wenn er fich nachtrdglich entfhloffen
Dabe, die einbejablten Rinfe an den Eigentitmer der Liegenjchajt
augzujolgen.

I, Gegen diefen Cnifdheid hat namend ded Walter Baaber
Dr. ®yfin redhizeitig an bdad Bunbdedgeridht vefurviert. Cv ver:
weidt neuerdingd auf Avt. 83 ved Betretbungdgefeses, der fid
auf afle Avten von Betveibungen begiehe und geftitgt auf ben
peshald auc) bet einer Betrveibung auf Pandvertoertung, fite
welche die proviforiiche Techiddffnung bewilligt yoorden fei, bie
proviforijhe Pfandung der Friihte ded Unterpfanded, bezw. die
Gintaffierung und die provijovijde Aufbewahrung verfelben durd
bad Betreibungdamt verlangt werben foune. Sonjt Hitte bei diefer
Betreibungdart die Nechtddffnung Feinen materiellen Wert. Dagu
tomme im vorliegenden Fall, dafp ber DVetreibungdbeamte vou
Arledheim die Pfandung thatjadlich jhon lange volfzegen und
pafiiv die Gebithr einverlangt hobe, und daf ev nun nidht von
fih aus, ofme gevichtliched Verfahren, die vollzogene Pfindung
rebveffieven fdnne, Dev RefurBgegner At durd) feimen Amwvalt
auf Abweifung ded Refurfed antragen. Sum ndmliden Schiuffe
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gelangt die fantonale nffichtsbehdrde in ihrer BVernehmlafjung.
Sie gibt zu, daf bei der Betreibung auf Plondverwertung bdie
proviforifche Rehtddffnung feinen grofen Wert Babe, bemerkt
aber bagu, daf bdied im LWefen biefer Betreibungdart feinen Grund
babe und baf daraud nody feinedwegd pvavauf gejchlofien werden
fonne, vk nady erteilter Rechtddifnung bie Piindbung der Friidhte
ve3 Srundpfonded verlangt werben Finme. Und wenn fich der
Refurvent davauf berufe, baf ver Vetveibungdbeamte die Planvung
thatjachlich fohon lange volfzogen unbd die Gebithr dafiir verlangt
habe, jo fet hierauf gu ervoiedern, bag die — dibrigens nidht al3
Pianbung fich qualifigierenve — Berfiigung ved Betveibunga-
beamten mit bem Gefege nicht im Cintlang ftebe und dadurd, dag
bafiir eine Gebithr verlangt worben fei, nicht u einev gejeilichen
habe gemacht werben fdnmen; itbrigend fdnne ver Refurrent
jeverseit die in Frage ftehende Gebithr vom Betveibungdamt guviict:
verlangen.

Die Sdyuldbetreibungd- und Konfurdfammer jieht
in Erwigung:

Mit ver Betreibung auf Plandverwertung fudgt ver Sliubiger
ver pfandoerficherten Fordevung Befriedigung aud feinem Phanbde.
Rur diejed Joll und Ffann auf vem Wege jener bejondern Betvei-
bungdart liquidiert werden. Da nun dasfelbe dem Glaubiger fdhon
fraft bed materiellen RechtSverhilinijjed verhaftet ift, fo bedarf
€8 in ber Vetveibung auf Pandverwertung eined bejondern Pian-
bungdafted im Ginne betreibungdamtlicher Bejhlagnahme und
Konjtituierung eined Pfandbungspfandrechtd nicht mekbr, und auch
fite eine proviforijhe Pfindung, wie fie nacy Art. 83 bed Be-
treibungdgefetied vom Gliubiger, dem proviforijhe Redytddffnung
erteilt worden ift, audgewivtt werden fann, ift Hier fein Roum.
Dap die Rehigdffnung bei diejer BVetreibungdart an Bedeutung
verliert, und bag ihr hier nur nod) die Funfton eined BVorver=
fahrend mit Priflufiondwiriung und mit dem SJwece der Fixierung
ber Parteivollen im Redhisftveit fiber den Beftand der Forberung
gufommt, vermag hievan nativelich nichtd zu dndern. A3 ,provis
fovijhe Pfandung” im Sinne ded Avt. 83 ved BVetreibungsgefelsed
fonnte fomit die Berfitgung ved Vetreibungdamted Arledheim, daf
ibm bie Rinje ded Grundpfanbed vom WMieter abzuliefern feien,
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unter feinen Wmitdnden gefchitst werden. Sondern e3 fann jid) nur
fragen, ob bdiejelbe a8 eine Art fonfervatorijcher over BVerwaltungd-
magnahme — nach Analogte der in Avt, 102, Ab{. 2 bed Betvei=
bung@gefetsed vorgejehenen — aufredht erfalten werden fhune
ober nicht. Wud) bied it jedoch ju verneinen. Denn eine devartige
Berfiigungsd- ober Bermaltungdbefugnid fommt dem Betveibungs-
beamten nur zu Hinfichiliy joldher Vermdgendobjefte, bdle im
PBfandnerud fid) befinden und deshalb audy von bder Betveibung
auf Plandverwertung evgriffen werben. Ob fich aber dad Pfand-
recht an einer Qiegenjchaft audh auf die civilen Friichte bderjelben
evftrecte, beuvteilt fich eingig nach fantonalem NRedyte; dad Be-
treibungdgefess fonnte und wollte Bieriiber nicht bdifponieren (vgl.
Art, 155 ved Betreibung3gefened in Verbindung mit Art. 102,
AGY. L) 5 und nun Hat ber Refuvvent nicht einmal behauptet und
wird audy von bder fantonalen Auffichtsbehdvde FeineBroegd ange:
nommen, daf died nad) bajellandidhaftlichem Redhte guiveffe (vgl.
ibrigend § 34 bded Ginfiihrungdgefeed bed Kantond Bafelland).
Die Mietzinje ded Grundpfanded durften dedbalb auch nidyt vor-
forglicheriveife vom Betveibung2amt fiir ben betreibenden Gliu=
biger behandigt werden, abgefehen davow, ob vom Betreibungs-
amt einte folche Magnahme in dev Vetveibung auf Plandverwertung
vov der Stellung bed Bermwertungdbegehrend iiberhaupt getroffen
werden fhnne (Avt. 155 bed Betveibungdgejehed). Crweidt fid
aber die fragliche Berfligung aud) aud bdiefem Gejichtdpunte al3
gefewidrig, o war, wenn nidt bev Betveibungdbeamte felbft, fo
bodh jedenfalld die fantonale Anffichtsbehidrde gevabezu verpilichtet,
fie aufsubeben, und e3 ift diefelbe audh dadurc) feinedwegd unan-
fechibar geworbden, dag der Refurvent bafiie eine Gebiihr bezahlt
Bat, die er fibrigend gemdl augdvviidlicher Grfldrung der fanto:
nalen Auffichtabehdrde jederzeit zuviicfoerlangen Fann.
Demnad) bat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
erfanut:

Der Refurd wird abgewiefen.



