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vedht niemald verzichtet Hat (wie bad Wmtdgericht Nidau felbjt
nicht Sehauptet), ift ev auch beute ald folcher amujeben und ju
Behanveln. Danac) muf aber fein Refurd gutgeheipen werden,
ba algoann ofne weitere3 in der Weigerung der Unhanbdbnahme
ber Rlage burd) bad Nmtdgericht Nidbau eine BVerlebung bder
vom  Refurventen angefithrien Beftimmungen ber Bundedver-
faffung liegt.
Demnad) hat dad Bundedgeridyt
erfanmnt:

Der Refurd wird ald  begriindet erfldrt und demgujolge dad
Grfenntnia des Amtdgeridhted Nivan vom 13. Degember 1897
cufgehoben und bad gemannte Geridht angewiefen, de Ehefdei-
dungstlage bed Mefurventen an Hand i nebmen,

II. Erteilung des Schweizerbiirgerrechtes
und Verzicht auf dasselbe. — Naturalisation
et renonciation & la nationalité suisse.

17. Urteil vom 20. Januar 1898
in Saden Nageli.

Voraussetzungen der Entlassung aus dem Schweizerbiirgervecht. —
Unanfechibarkeit einer Aufnahme in das franzdsische Staatsbiirger-
recht. Unzuldssigheit einer Einsprache gegen die Entlassung, weil
in der Schweiz eine Vormundschafl bestehe ; welches Recht findet
betreffend die Frage der Vormundschaft Anwendung onf einen in
Frankreich naturalisierten Schweizer ?

A, Der in Marfeille im Jabre 1866 geborene und dajelbjt
wohnhajte, aud RKildberg (Kanton Biric)) jtammende Georged
Nageli wurde durd) Bejhlup ved Begividrated Horgen vom
19, Degember 1890 infolge jeined freien Willend, aber nadhdem
gegen ihn da3 Vormundidaftdverfabren wegen Verjhwendung
eingeleitet worden war, unter BVormundjdhaft geftellt und zu
feinem Bormunde Pfarver Gujer in Marfeille evnamnt. Ein Ge-
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fudy um Gnivogtigung Bat ver NRegierungdrat ved RKantons
Sivieh tu legter Inftan; mit Bejdhlug vom 24, Miry 1896
abgewiefer. Durc) Tefret ded Prifidenten bder frangdiifchen
Republif vom 8. November 1896 ift dann Ndgeli in dad fram-

_3bjifhe Staatsbitegerrecht aufgenommen worven. Daraufbin frellte

namen3 dedfelben Advofat Dr. Schneeli in Siivich beim Bezivks-
tate Horgen mit Singabe vom 3. Februar 1897 ba3 Gefudy:
3 mbdyte 1. feinem Klienten im Sinne bed § 784 litt. a ved
glirh. P.-G.-B. die Bewilligung sum BVergicht auf dad Schweizer-
bitrgervecht evteilt, wnd 2. die fiber bden Gemannten beftefende
Bormundidhaft aufgehoben und nady abgelegter Vormundidafis-
vedynung da3 vorbanbene Vermbgen, fei e8 an ihn felbft, fei e3
an  bie fompetente franzdfijche Lormunbdidhaftsbehdrdve, audhin-
gegeben werden. Diefem Gejuche liegt ein Seugnis vesd Biirger-
meifterd von Marfeille bei, wonad) Ndgelt in Franfreich bdie
Handlungsfihigleit genieft. Jn einer nachtriglichen Stngabe
brachte der Petent ferner einen Entfcheid ved Civilgerichted 1. Jn=
ftang von Mavfeille vom 24. Februav /4. Mirg 1897 bei, wonad
thm auf jein Berlangen in der Perfon bded avoud Sournat ein
jogenannter Sequefter beftellt wovden ijt, welder befugt fein joll,
ba3 Bermdgen ded Négeli und vie Schlufredhnungen entgegenzu-
nebmen und bafiir Salvoquittung und Decharge zu erteilen. Die
Begriindung ved Gefudhes geht fury dahin: Alle Vovausjesungen,
unter weldhen nady Art. 6 de3 Bunbedgefesed Detveffend Aftiv-
biivgevecht die Entlajjung u gewdbren fei, feien vorhanden ; die
Suftimming ded Bezirtsrated werde nur aud formelfen Grimden
nachgejucht. Folge ber Entlaffung aud dem Schweizerbitrgervecht
fet davm ber Untergang der BVormundidyaft der zhrherijchen Be-
horden und vev Tlbergang ber fFrage, ob bev Petent weiterhin u
bevormunben fei, an die jujtindigen frangdfifhen Ovgane,

B. Der Gemeinderat RKildhberg, zur Bernehmlaffung aufges
forvert, Deantvagte, 5 feien famtliche Begehren ved Petenten ab-
suweifen. v fiihrte im rwefentlichen aug: Die Grwerbung ded
framgdfijdyen Biirgerrechtd Eomme fiir die Schweizerbehbrden nicht
vechindlich fein, dba der Petent nie die in § 784 litt. a i)
P.2G.-B. vorgefehene bezirfaratliche Genehmigung eingeholt Habe
niberdied habe dev Petent wobl anliflich feiner Naturalijation die
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Thatfache der Bevormundung verfhiotegen, und frage ed fich, ob
bie RNatuvalijation nidyt dedhald angefodhten werden finne. So-
pann  feble dad weitere Fequifit ber Handlungdfabigleit ved
Petenten ; bie in dev Schwei; beftehende BVormundichaft miifje
aud) im Auslomde anerfannt soerden, jo daf bder Petent auch
bort ald Bandblungdunfihig zu gelten Gabe, und judem fei er
nad) feinen eigenen Wngaben and) in Franfreich bevovimindet.
Da3 entgegenftehende Reugnid ded Bilvgermeifterd von Marfeille
fet et irthiimliched und durd) die Cingabe de3 Petenten, jowie
purdy dad Urteil be3 Marfeiller Civilgerichid entfraftet. Im dbri-
gen madhte der Gemeinderat Kildhberg Grimde moralijcher Natur
geltend, die ben Fovtbeftand der Vormundidhajt rechifertigen jollten.

C. Mit Bejhlug vom 7. Mai 1897 wied ber Bejirtsrat
Horgen a3 Gefuch ved Petenten in feimem gangen Wmfange ab,
yin vollftindiger Buftimmung ju ven Audfithrungen ded Ge-
meinberatd Kildberg.”

D. Gegen diefen Bejhlug bat der Petent den Refurd an den
Regierungdrat ved Kantond Rivich ecflirt. v beantragt : 1. fein
Berzicht auf a3 Schweizerbiivgerredst fei u genebmigen; 2. ver
Begivterat Horgen und dad Waifenamt Kildberg fefen angu-
weifen, die itber ibn verbingte BVormundidaft aufjubeben und
nad) geftellter Schlupredhnung fein Bermdgen dem vom Geridht
in Marfeille beftellten Sequefter diveft ober auf diplomatifdhem
Wege BHeraudgugeben. Jn der Refurdeingabe itellt bder Peteut
diveft an bie NRegierung ba3 Gejudh um Entlafjung aud dem
Sdyweizerbiivgerredht im Sinne bed Art. T bded einjchldgigen
Bundedgejeped. Rur Begriindung feined NRefurfed fithrt ev aud:
Bon einer Amvendung ved § 784 litt. a zirch. P.-G.-B. thnne
fetne Jede fein, da bad Bunbdedgefel Detreffend bad Schweiser-
bitrgervecht jamtliche Borausdfepungen der Cntlafjung aud  bem
jchweizerijhen Bitrgervechte erjhdpfend aufzdble. In casu Hhabe ev
mun bad frangdiifhe Biirgerredht erworbenr und bdiefer Natuvali=
fationdaft fei unanfedhtbar ; itbrigend anerbiete er den Beweid
bafitr, daf ben uftindigen frangdfijhen Behbrven bie Thatfache
jeiner Bevogtigung befanut gewefen fei. Cventuell (Gge audy
bann, wenn § 784 litt. a iird). P.-G.-B. zur Anwenbung
fommen follte, fein Grund jur Berweigerung bdev Huftimmung
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bed Bezirfdrated vor; bden intereffievten Perfonen ftimden alfe
Mittel juu Gebote, die Bormundidaft in Franfreid fortbauern zu
laffen.

E. Der Gemeinberat Rildhberg beantragt Wbweijung ded NRe-
furfes. €r nimmt in erffer Linie den Standpuntt ein, der Regie-

“rung8rat habe nur u prifen, ob vom Vezivtdrate die Bewilli-

gung sum Berzichte auf vad Bitvgerredht zu evteilen fei. Soentuell
ethebt er Ginjpracie gegen bven Verziht auf dad Biiwgerrecht.
Der fern ber Begriinbung diefed Wntraged ift der: Cin Bevor:
munbeter bediirfe yur Cntlaffung aud dem Schweizerbitvgervecht
unter alfen Umiftdnben der Bewilligung ded Vegivkrated; eine
foldye liege aber nidht vor. LWetterhin behaupte der Petent felber,
ourch den LWedpjel ber Nationalitdt gehe die Vormundichaft nicht
unter; diefe Crtldrung mwerde acceptiert und daraud ergebe fidh,
ba dle in Wrt. 6 litt, b Bundedgef. betreffend Schweizerbitvger:
recht aufgejtellte Bovaudjepung der Entlajjung feble. Jm dibrigen
werden bie Unbringen und Audflifrungen der sub B mitgeteilten
Bernehmlafjung wiederholt.

F. Bom Reglevungdrat ved Kantond Biwidy wurbe unierm
6. Degember 1897 die Cinfpradhe bed Gemeindevated Kildhberg,
ber fidy der Begirfdrat Horgen in allen Teilen angejhloflen Bat,
famt den Wtten bem Bunbde3gevidhte im Sinne ded Avt, T AL]. 2
pe3 Bunbedgefeged betveffend dad Schweizerbiirgervedht ur Eut-
{cheidung iiberwiefen. Den Aften fegt bei die beglaubigte Abfdyrift
einer vom 15, Yovember 1897 bdatterten Mote der fraungdfifchen
Botihajt in Bern an den fdhweizerifchen Bunbdedprafiventen,
worin lTeptever um feine BVermitthung zur Entlafjung ded Nigelt
gebeten und audgefithbrt wird: Der franydftiche Natuvalifations:
aft fei souverain et définitif et ne saurait étre contesté ; il a
été rendu en connaissance de cause aprés enquéte sur la
moralité et P'état de capacité de M. Naegely. Reptever geniefe
tn Franfreih alle politijhen und biivgerlihen Redhte und fet in
bie Cabred der franzbiifchen Wvmee eingeveibt.

Dag Bundedgericht zieht in Erwdagung:

1. Dag Bunbdedgericht ift nady Art. 7 Wb 2 ded Bunbes-
gejesed  betreffend da3 Sdhweizerblivgevred)t Fompetent, lHber bdie
Cinfpradhe ded Gemeinderated Kildhberg gegen Ddie wvom Iigeli
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nadhgejuchte Entlaffung aud dem Sdyweizerbiivgervedite zu ent-
fcheiven ; bagegen Bat e8 jidh mit der Frage bed Fortbeftanbed
ber Bormundichajt im gegenwdrtigen Stande der Ungelegenheit
nur foweit zu befaffen, al8 bdiefelbe fiir ben Werzicht auj bas
Gdyeizerbitrgervedht prajudiziell fein fdnnte, und tritt daber auf
bie vom Ginfprecher Dbegiiglich de3 Ubergangd ver Vormundjchaft
iiber den Petenten an die Vehdrden feined Wohnorted in Frant:
veid) unb bie Fortfithrung der Bormundidajt durdy diefe evhobe:
nen Borbehalte und Begehren nicht ein.

2. 3n Uet, 6 ded citierten Bundedgefened find nun die Bor-
ausfegungen aufgejtellt, unter denen ein Sdhweizerbiivger auj fein
Bivgervedht verzichten fann: & darf fein Domizil in der
Sdweiz mebr baben, er muf nad) den Gejesen ded Lamdes, in
weldjem er wobhnt, handlungdjibhig fein, und er muf endlich da3
Bitrgervedyt eined andbern Staated Deveitd erworben Haben, obder
e3 mup ibm badfelbe wenigftend jugefichert fein. Andeve Grfor:
berniffe biirfen von den fantonalen VBehorden gemdi der Bwed:
bejtimmung  bed Gefeted und der ihm innewolmenden Tenbdens,
pem inbividuellen Willen in gewifjem Umfange ein Selbiibeftim-
mungsrecht begiiglich bed Biivgervedhtd einmgurdumen und die Aus-
wanderungsfreibeit su beghinitigen, nicht verlangt werden ; in3be-
fondere fann nicht3 antommen auf die Wiotive, ausd denen die Ent:
lajfung nadhgefucht wird, nod vavauf, ob diejelbe tm Sntereffe ved
Petentenn und  feiner Heimatgemeinde liege (vgl. Amtl. Samml
ber bundedger. Enutjdh., By, VI, 222 ; VII, 46 ; VIII, 744, umd
dazu Stoll, ver Verluft ved Schweizerbiivgervediid, S. 76).

3. Bon jenen drei Voraugjepungen nun ift die erfte ohne
Aweifel erjiullt; der Betent Bhat niemald einen Lohnfis in ter
Sdyety gehabt. Sodann trifit auch dle bdritte Loraudjebung ju:
ber Petent hat dad frampditjche Staatdbitrgervedit erworben. Dev
Ginjpreder fudht freilich die Gultigleit diefjer Naturalijation
in Bweifel zu zleben, indem er geltend macht, den juftdndigen
franzdiijchen Bebbrden fei die THatfache der Vevormumbdung bed
Petenten verhetmlicht worden. Allein abgejeben davon, baf bdied
nidht af8 nadygewiefen er{dyeint, ift diedbeyiighidy zu fagen : Die
Brage, ob eine vollzogene BivgervedhtSaufnalme wegen tuever

Miingel angefodhten und ungitttig erfldrt werden fdnue, ift ywar
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in Doftrin und Praxid ftreitig (vgl. Blumer-Worel, Handbudy
ve3 Bundedjtaatdrechtsd, 3. Anfl., Bd. I, S. 343 ff.; Cogordan,
La nationalité, p. 181 ss.); alfein wie bdad Bunbedgericht
nach feiner fonftanten Prarid nidt befugt ift, eine vou dev u-
jtindigen Jchweizerifchen politijhen BVehdrde ausgegangene Ertei-

“Tung de3 Schweizerbitvgerrechts ald ungiiltig zu ecfldven ober u

behanveln (vgl. bunbedger. Cntfdh., Bv. VIII, &. 824), fo fteht
ihm audh nidht zu, eine aqudlandifdye Bitrgervedhtderteilung auf
ihre Redytdgiiltigeit su priffen. Dagu fommt, dag nady der im
RNamen  der frangbiijdhen Staatdregierung dem jchweizerifchen
Bundedprdjiventen abgegebenen Crfldrung der franzdiijchen Bot-
fchaft in Bern die in Frage jtehende Noturalifation ald rechtsd-
giiltig und unanfechtbar oamgejeben werden muf. Und endlidy tjt
bie Jrage im vorliegenden Falle ganzlich aufer Jweifel geftellt
ourdy eine auf Beranlajjung 8 JInjtruftiondridhterd zu den
Atten gelangte Bujdhrift ded frangdiifchen Jujtizminijterd an den
Gejanvten der Schweiy in Franfreic), wovaud hervorgeht, daj
die BiirgervehiSerteilungen in Franfreich unanfedytbar find, fobald
fte dem Petenten mitgeteilt und in da3 Bulletin des lois einge-
tragen jind, und daf diefe beiben Vorvausdfepungen bei Mdgeli ju-
treffen. Sonach ift lediglich nod) dad BVorhandenfein bed vritten
beywo. sweiten Nequifited : der Handlungsfibhigfeit bed Petenten
nad) den Gefepen feined LWolhnorte3, ju prifen. Cigentitmlicher=
weife bat nut war der Anwalt ded Petenten nachzuwetfen ver:
fucht, dag Odle Vormundfchaft wegen BVerfhwendung audh in
Franfreich nach dem Wedhfel der Nationalitit fovibeftehe; allein
feine Behauptungen und Ausfithrungen iwiderfveiten den aften-
gemdfen Thatjachen, wie den einjchligigen Rechtdnormen. Nad-
bem Nigeli, wie gegetgt, vechdgitltiy franzdiijcher Staatdbitrger
geworden, finden auj ibn wicht mehr die Grundiine ves nter:
nationalen Privatrechtd wund indbejondere ded Staatdvertraged
swifhen ver Swei; wnd Franfreih vom 15, Juni 1869,
Act. 10, Anwendung, weldh lepterer Avtitel nur fitr Schwelzer=
Biieger, die micht ugleich Frangofen find, gilt. €3 fragt fich daber
eingig, o6 der Petent nach fromgdiijhem Redjt, al3 bem Nedhte
feines YWobnijiges, in feiner Handlung3fihigteit befchvantt fei. Jn
biefer Beziehung mun ift dad Jeugnis bed Bivgermeijters von
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WMarfeille vurchaud rechtd- und beweidfrdftig und wird nodh fpegiell
unterftiist vurd) die Mote der frangdfijdhen Botfdjaft in Bern.
Dafiir, bafy feither Nageli in Franfreih bevormunbdet fei, liegt
nichtd vor. Ubrigend ijt dem frangdiifchen Rechte eine Bevormun-
bung wegen Berihwendung tm Sinne der erwibhnten Gejes-
gebung (und eine andeve Vormundichaft fommt fite ven volljihri-
gen Petenten nicht in Frage) unbefannt. Dem Berfchwender famn
leviglich auf Antrag der Verwandten (Art. 514 c. civ. franc.)
y_nteriagt werben, ofne Mitwirfung eined Beiftandes (conseil
judiciaire) bdie in Art. 513 c. civ. frang. bejeichueten Redts-
?anbfungen vovzunehmen ; eine allgemeine $Handlungsunfibigleit
folgt aus diefer Bejtellung eined conseil judiciaire nicht. )

4. Gind nad) dem Gefagten fdmtliche Borausjesungen bves
Act. 6 Bunbedgef. betr. a8 Schweizerbitrgervedht erfirllt, jo muf
bie Entlafjung ausdgefproden und die Ginfpradie ded Gemeinve-
ratd Rilhberg und bed Bezivtdratd Horgen abgewiefen werven.

Demnach hat dad Bunvedgericht
erfannt:

'@ie bon den zivderifchen Bormundidyaftabehbrven erhobene
Cinfprache gegen bdie Verjichtleiftung ded Georg Nageli aﬁf %3
’@Td)meigerﬁﬁrgerred)t wird al3 unbegrimbdet erfldrt, und der Re:
gterungdrat ded RKantond Bivic) demgufolge eingeladen, die Eut-
laffung Nigelid aud bem zivcherijchen Kantons- wmp Gemeinde-
bitrgervedyt audzujprechen.
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IIT. Civilrechtliche Verhiltnisse
der Niedergelassenen und Aufenthalter.
Rapports de droit civil
des citoyens établis ou en séjour.

18. Arrvét du 9 février 1898, dans la cause
Du Pasquier.

For en matiére de succession. — Ouverture de succession.

Le 31 décembre 1896 est décédée & Concise (Vaud),
Mie Sophie Emma Du Pasquier, rentidre, neuchateloise. Elle
fut inhumée 4 Neuchétel le 3 janvier 1897.

Par actes de dernieres volontés en date des 26 octobre
1883, et 9 aofit 1896, elle instituait comme unique héritiére
sa sceur MU Julie Louise Du Pasquier, avec laquelle elle
vivait depuis de longues années.

Le 13 février 1897 MPZe Julie Louise Du Pasquier a ob-
tenu de la Justice de paix de Neuchitel linvestiture de
la partie de la succession mobilidre et immobilidre de
la défunte sise dans le canton de Neuchatel, et elle a
acquitté au fisc neuchételois les frais de mutation, s’élevant,
A raison du 3 1/, 9, a 14826 fr. 60. En revanche elle a
vainement sollicité de l’autorité vaudoise l'envoi en posses-
sion des immeubles appartenant & cette méme succession,
et situés sur le territoire de Concise. Ce refus, qui était
basé sur la prétention du gouvernement de Vaud de sou-
mettre & I'impét successoral la totalité des biens dévolus &
Mte J. L. Du Pasquier du chef de sa sceur, a été confirmé
par arrét du Tribunal cantonal de Vaud du 31 aoft 1897;
cest de ce jugement qu'elle recourt au Tribunal fédéral,
estimant quil est intervenu en violation de 'art. 23 de la
loi sur les rapports civils des Suisses établis, du 25 juin 1891,
lequel statue que la succession d'une personne défunte
s’ouvre au lieu ol elle avait son domicile.



