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@r bringt an: Dad gepfindete Schiff fei dad eingige Weittel fitr
ihn, jeinen angelernten Beruf ald Scdhiffmann fortzufithren; nehme
man e3 thm weg, jo finfe ev jum Tagldbhner und Handlanger
Binab. Die Analogie mit dev Pfimdung einer Stickmafchine treffe
nicht zu, weil ev feine Gelegenbeit habe, jeinen Beruf ald Unge-
ftellter 3w Betreiben unbd weil bier nicht die mafchinelle Thitigleit
gegenitber ver perfdnulichen Letftung yprivaliere. Jn thatjdchlicher
Beziehung wirh beridytigt, dak die Bedlenung ded Schiffs nur
awei Perforten exfordeve und begefiigt, dak die zweite fein gelern:
ter Sdhiffer gu fein braude.
Jn Grwdgung:

Wenn auch zuzugeben ijt, daf bet der Vedienung eined Ledi=
fhifi3 vie perjonliche Arbeitdfraft und Gefchidlicheit eine grdgeve
Rolle fpielt, ald bei einer Stidmajdhine oder einer duvd) Wafier-
fraft getviebenen Banbjige — auf weldhe beiven Fille die Bor-
inftan; verwiefen Hat — fo mup dodh mit der leftern gejagt
werdent, daf ber Veirieb der Schifffabhrt, audy wenn fein Umfang
fo bejheiden unbd bie Vetriebdmittel fo befchrintte jind, wie bier,
nidht ald Augibung eined Beruf3 im Sinne ded Avt. 92 Riff. 3
angefehen werden fann. Dad Ledifdhiff ift nicht Ilediglich ein
Weittel, deffen ber NRefurvent zur Wudnitgung feiner ervlernten
perjbnlichen Fertigfeiten bedarf, jondern e3 bilvet ven fapitaliftifchen
Bejtandteil eined fleinen Unternehmend, deffen Veirieb die Bei-
siebung mindeftend einer fremben Wrbeitdtraft evjovdert. Sobald
aber bied zutrifft, fann badjelbe mach ven in ver Praxid aufge-
ftellten Gvemgen bver Unpfandbarfeit nady Wret. 92 Iiff. 3 nidht
af3 bem Bugriff der Glaubiger entjogen erflirt werben (vergl
aufer den vor dev Yorinjtang angeflihrien Cutjcheiden die in
Arvdhiv II, Nr. 104 und II, Fv. 4114 abgedbrudten);

bat die Schulbberveibungd- und Konfursfammer
evfannt:

Ter Refurd wird abgemwiefen.

und Konkurskammer. No 66. 875

66. Urteil vom 17. Mat 1898 in Gaden Streidfer.

Eine Beschwerde gegen die Verwertung gepfdndeter Sachen wegen
Unpfandbarkeit derselben ist nicht mehr zuldssig.

Am 6. Degember 1897 wurben bei Hermann Streicher
Hottingen unter anderm bdrei Schuldbriefe auf Liegenjhaften im
Kanton Bivich und fiinf auj Legenjdhaften im Kanton St. Gallen
gepfandet, bet denen Streicdher fowohl Glaubiger ald3 Schuldner
ift. uj ven 1. Mavy wurde bdie BVerfteigerung bdiejer Titel augd-
gefchrieben. Hiegegen erhod Streidher BVejdywerbe mit der Begriin-
dung, bie Titel beftiinden infolge Konfufion nicht mehr zu recht
und bitrften nidyt verwertet werden. Die Bejdwerde wurbe von
dert beiden fantonalen Jnftangzen abgewiefen, yoeil diefelbe gegen
die Pfandung der fraglichen Titel Bhatte gerichtet werden jollen
und weil die Frage, ob bdiclelben einen VerfehrSmwert Defihen ober
nicht, nidht dagu fiihren fonune, die RNechte der Gliubiger auf BVerftei-
gerung derfelben aufzubeben. Gegen ben Gntfdheid dev obern fanto-
nalen Anflichtdbehirde vom 19. April 1898 Bhat der Schulbner
pen Mefurd an ba3 Bunbedgeridht ergriffen mit dbem Anutrag, e3
feient bie jraglidien acht Schuldtitel der betreibungdrechtlichen Ber-
wertung dadburch ju entziehen, daf fie den beyiiglichen Fotariatd=
besw. Gemetnderatsfanglelen zur Kaffation zugeftellt werben. n
formeller  Beyiehung verweift dev Refurvent auf Wt 17 ded
Betreibungdgefesed, wonady jede Verfligung eined Betveibung3-
amted auf bdem Vefdhwerdewege angefodhten erden fdnne; in
materieller Beglebung auf § 386 bded livcherijchen Privatrechid
und Avt. 30, FBiff. 3 ded it. gallijhen Gefelsed betveffend basd
Hypothefarwefen vom 26. Januar 1832.

Jn Erwdagung:

Durd) die Pfandung eined BVermdgendobieftd erwirbt der Gliu-
biger ein Recht davauf, falld nidht die Vetveibung infolge Jablung,
Jriftabloaufs ac. dahinfillt, dasfelbe nacy WMapgabe ded3 Sefepesd
vevwertent 3u lajfen und bdad Grgebnid zur Lecung feiner Fov=
derung ju verwenden. Die Bejhlagnahme zieht da3 Redht ur
DBerwertung naturgemdf und notwendiger Weife nad) fich. Des=
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Halb muf der Schuloner, der glaubt, bafy et Objeft nidht jum
Gegenftand der Swang3volljtredung gemadyt werden tonne, fdhon
gegen bie Pfindung auftreten, und wenm er Ddied veriduut, o
fann ev fih bev Bevwertung ald foldher, auf die dev Gliubiger
purdy bie unangefochten gebliebene Pfindung ein Redht erlangt
Bat, nicht mehr widerfehen. Mit Recht Haben bdedhalb die BVor-
inftangen den Befdhwerdefithrer jhon aud dem Gefichidpuntt der
Berjpitung  abgewiefen, unmd eine Berlepung ded Art. 47 ded
Betveibungdgefened, der allerdingd ein Befhwerderecht gegen jebe
Berfligung bed Betreibungdamted glebt, aud bem aber aud) folgt,
bafy die Nidhtbeachiung der Frift sur Anfedhtung einer Verfligung
diefe, auch wenn fie wrjpriinglichy anfechtbar war, fonvaleBcieren
(aft, liegt nicht wor. Auf die Frage, ob die itel dedbalb widht
Bitten gepfindet werden follen, weil fie Feinen veellen Wert be-
figen, {ft demmad) nicht eingutreten, sumal da a3 Betveibungd-
gefets bie Bermwertung von beftrittenen ober gweifelbaften Forde-
rungen duvchaud nicht audfchiept. Auf va3 Vegehren, wie €3
geftellt ift, fonnte fibrigend audy aud dem Gvunbde nidyt einge-
tretert voerden, weil dadjelbe ausjchlieflich auf fantonalem Fechte
berubt, deflen Anwendung eingig den fantonalen Behdrden u=
fommt, benen 8 fomit aud) eingig sujteht, die Entiriftung werts
{08 gewoudener Hupothefartitel ju verfiigen;
Bat bie Schulbbetreibungsd- und Konfursdfammer
erfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.

67, Urteil vom 47. Mai 1898 in Sadyen
Burgfdhmivt,
Art. 92 Ziff. 3 Betr.-Ges.; Belrich einer Pension erscheint nicht als
« Beruf » im Sinne dieser Geseizessielle.
Bei einer fiir die Firma M. Stdeflin in Lugern gegen Frau

Henviette Burgfhmivt in Biirih audgefithreen Pidndung diberlief
pa8 Vetreibungdamt Ritvich IV der Schuldmerin dret vollftindige

und Konkurskammer. No 67. 377

Bettenn nebjt den dagu gehdrenden RLingen, brei tannene LWajdh-
tijche, brei tannene Tifche, viev Nofrfeffel, die worhandenen fleinen
Borhange, eine Chiffonnieve und drei Spiegel ald Kompeteny-
ftiicte. Diefe Segenjtinde dienen zuv Wnusftattung von drei Jim-
mern, dle Frau Burgjdhmidt, eine &ltere, gebrechliche Frau, ofne
andere Subftjtengmittel und Crwerbdquellen, andgemietet hat. Auf
Befdhwerde der Slaubigerdhaft wied bdle untere fantonale Anuf-
fiditabelidrve dag Betveibungdamt an, audy die genannten Gegen-
ftinde eingupfinden, und mit Entjdeid vom 19. Wpril 1898 be-
ftitigte ble obere fantonale Wufficht3behdrde bdiefe Anordommg, in-
vem fle im Unjdhlug an die bundedgerichtliche Rechtfprechung
(Umtl, Samml,, Bb. XXIII, &. 962 und 1266) ausfithrte, baf
e3 fich bet der Tenjiondhalterel weniger um die BVerwertung per:
jinlider Fertigfeiten ober Kenntniffe, ald vielmehr um den Be-
trieh eined Fleinen Unternehmend Hoandle, bei bem a3 Woment
ve3 Bejiges einer Wngahl vou Gegenjtinben iiber die Bethitigung
ber Gigenthitmerin berfelben privaliere. Gegen diefen Eutfdheid hat
Frau Burgichmidt an dad Bundedgericht rvefurviert und ven Un-
trag geftellt, e3 jei derfelbe aufjubeben und bad Betreibungdamt
Biridy IV angumweijen, der Refurrentin die evwdhnten Gegenftande
a8 Kompetengjtiide 3u belajfen.
un Ermidgung:

Der Borentjcheid lehnt fih vollftndig an bdie Regeln an,
weldye dle bundedrechtliche Praxis hinithilich der Wbgrengung bed
Amwendungdgebietd von Avt. 92 Jiff. 3 ded Beireibungdgefesed
aufgeftellt Hat. I ber That ift flar, baf nach dem durch bdie
PBrarid aujgeftelltenn Kviterien dev Betried einer Venfion nidht ald
ein Beruj im Sinne der genannten Gefepedbeftimmung aufgefait
und daR dad u diefem Betviebe erforberliche WMobiliar nidht ald
burd) jeme Borfdhrift von bem Sugriffe der Gliubiger auBge:
jloffen betvachtet werden fanu, da e3 fidh) eben nicht fovwohl um
bie Bethitigung BSeftimmter perfbnlicher Fevtigfeiten ober Kennt-
niffe, al8 vielmehr um bie Leitung eined fleinen Unternchmensd
Hanbelt, ju deflen Betriebsfond3 die fraglidhen Widbel gehbven.
Die Refurdfdhrift wendet fich denn auch in der Hauptjache nicht
gegen den BVoventjcheid, jondern gegen bdie demfelben zu Grunde
liegende Praxid der Bunvedbehbrden. Allein Bievon abjugehen,



