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ndtigen weber die aligemetnen Ausfithrungen der Refurdihrift,
nod) die fpegiellen Berbilmiffe ded vorliegenden Falled. Erftere
berupen ouf einer Verfennung der Schranfen, die der Wortlaut
bes Gefeed ber Anwendung dedfelben febt; denm gewih ijt o8 mit
tixjem LWortlaut unveriviglidy, daf jedem Schuloner alled belafjen
werden miifle, deffen er ur wirtamen uditbung Jeiner bidheri:
gent wirthjchaftlichen Thitigleit bedarf. €8 muip hiev eine Grenge
geogen werden, de obne Ubweihung wvon der Bebeutung ded
Sefenedterted nadh bem gewdhnlidhen Spradygebraudy wobhl faum
eine anbere fein fann, al8 bie durdy die Bunbedbehdrden gezogene.
Tnd wenn nun eine beftimmte Thitigleit, wie bdiejenige einer
Renjiondhalterei, eben nidht unter dad Privileg von Art. 92
Riff. 3 ve3 BetreibungSgefesed {illt, fo founen felbjtverjtandlic
bie miflichen Folgen, die fich el den befondern Berhiltniffen bder
betreffenden Perjon fitv fie an die Bejdhlagnahme gewiffer Segen-
ftande fnlipfen, eine Cinbeziebung untev fened Privileg nidyt vedht-
fertigen 5
bat die Schulobetreibungd- und Konfurdfummer
erfanni:

Der Refurd wird abgewiefen.

68. Arrét du 17 mai 1898, dans la cause Rivoire.
Art. 262 LP.; frais de bénéfice d’inventaire.

Par lettres des 28 et 30 mars 1898, le notaire Emile
Rivoire et, pour autant que de besoin, Mm¢ Marie-Louise-
Betsy Grobet, veuve d’A. F. Wend, et M" Adéle Grobet,
représentés par 'avocat Aloys Pictet, & Geneve, ont réclamé
de l'office des faillites de Genéve le paiement de la somme
de 131 fr. 60 pour frais d’acte de notoriété, levée de scellés
et inventaire de la succession répudiée de sieur Ernest Grobet,
décédé a4 Geneve le 9 décembre 1897. Ils demandaient que
ces frais fussent prélevés, conformément a P'art. 262 LP.

L’office des faillites a refusé de faire droit a cette récla-
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mation par le motif qu’il n’existerait pas de disposition 1égale
permettant & ’administration de la succession répudiée de
prélever ces frais, comme frais de liguidation.

E. Rivoire et consorts ont porté plainte & l'autorité de
surveillance contre cette décision de 'office et conclu 4 ce
qu’il soit ordonné que la somme réclamée sera payée par
préléevement sur le produit de l'actif de la succession, con-
formément a Vart. 262 LP.

Ils faisaient valoir gue les frais en question rentrent évi-
demment dans ceux relatifs 4 l'ouverture de la succession,
qu’ils ont été fait légitimement et sont 4 la charge de la suc-
cession & teneur des art. 797 et 810 C. civ. gen.

Par arrét du 28 avril 1898, 1a Cour de Justice civile de
Geneve a écarté la plainte comme mal fondée en tant qu'elle
est basée sur une fausse application de Part. 262 LP.; elle
s’est déclarée incompétente pour en connaitre dans la mesure
ol les plaignants invoquent les dispositions du Code eivil et
entendent faire prononcer que la succession répudiée est leur
débitrice.

Cet arrét est basé sur la considération que les frais faits
par les héritiers pour constater leur qualité et pour vérifier
I’état de la succession ne sont pas des frais occasionnés par
I'ouverture de la liquidation prononcée aprés la répudiation
de la succession; ce sont des frais faits dans lintérét des
héritiers et non dans celui des eréanciers; 4 ce titre, ils ne
saunraient étre prélevés en application de Part. 262 LP. Quant
4 savoir si les héritiers ont contre la succession une créance
résultant du droit successoral, tel qu’il est réglé par le code
civil, il appartient 4 autorité judiciaire de la trancher.

L’arrét de la Cour de Justice a été communiqué le 2 mai
aux plaignants. Le 11 mai, ceux-ci ont adressé un recours au
Tribunal fédéral dans lequel ils concluent & l'annulation de
Parrét attaqué et a4 Padjudication de la conclusion qu’ils ont
prise devant 'autorité de surveillance cantonale. Ils reprennent
et développent 4 Pappui de leurs conclusions les arguments
déja présentés devant I’instance cantonale.
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. Statuont sur ces fails et considérant en droit :

Dans sa décision du 28 septembre 1894 (Archives III, Ne
138), le Conseil fédéral a admis que, le bénéfice d’inventaire
étant une institution du droit cantonal, les frais de ce pro-
cédé ne rentrent pas dans ceux de la faillite, mais qu'il est
toutefois loisible aux cantons de prescrire qu'ils seront préle-
vés sur l'actif de la succession préalablement 4 la remise de
cet actif a Voffice des faillites.

- Cette maniére de voir est absolument justifiée et il n’existe
pas de motif de s’en écarter,

Dés lors les frais de bénéfice d’inventaire peuvent tout au
plus étre considéré comme rentrant dans le passif de Ia fail-
lite et la décision & ce sujet appartient & Pautorité judiciaire.
Le prononcé de I'autorité genevoise de surveillance apparait
en conséquence comme bien fondé.

Par ces motifs,
la Chambre des poursuites et des faillites
prononce :
Le recours est éearté.

69. Urtetl vom 24 Mai 1898 in Saden Bannmwart.

Stellung des Konkursrichlers wnd der Aufsichtsbehirden. — Auf-
stellung eines Kollokationsplanes im summarischen Konkursver-
fahren. — Art. 250, Abs. 1 Betr.~Ges. ; Zeitpunkt fir die Anfech-
tung des Kollokationsplanes.

A Um 4. Degember 1897 wurbe fiber ben Schreiner Gujtay
Farner vor Wyl auf eigened Begehren nach Avt. 191 ded Be-
treibungdgefeted ver Konfurd erdffnet. Gemdg Anordnung Hes
Konfurdrichters follte diefer im fummarijhen Verfabren durd)-
gefithrt werden. Farner bejag ein (im Sommer 1897 einge-
ftivgted) Haud, auf vem faut Pandprototollen vorveg folgende
Plandlafterr hafteten : Laut Kaufjdulbverficherungsbrief Nr. 2100,
vom 20, September 1875 und Ceffion vom 26./30. Januar
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1882 zu Gunften b3 I Banuwart, Gerichtdprdiiventen in
Wyl, ein reftangliched Kapilal von 1000 Fr., umd Taut %er:k
fiberungabuief r. 2318, vom 21, Jamuar 1878, ju Gunjten
ber ft. gallijchen Kantonalbant ein Kapital von 3500 Fr., am
11. Degember 1897 durd) Kauf in einem Betrag von 3300 Fr.
{ibergegangen an Frivolin Braun, Baumeifter in Wyl Laut
Gintrdgen vom 15, Februar 1878 war der RKaufjchulobrief
Nr. 2100 vem Berfidherungdbrief von 3500 Fr. in  weite
Rechte nacdhgefenst worden. Jm  Konfurje bed Plandfchulonerd
Favner meldete §. Banmvart feine Fordevung an und verlangte,
bem Art. 37, Riffer 1 ded ft. gallifhen Einfithrungdgejekes ent:
fpvechend follogiert zu werden, deffen erfter Sap lautet: ,Dev
SRang der Grundpfandgliubiger wivd durd) bdie 3eitﬁﬁf2e' Huf-
Jeimamverfolge  der  Grfenntnid ber  Hupothefavtitel beftimmt.”
Braun machte vorderhand Feine Eingabe. Um 6. Jamuar 1897
ftellte ba3 Konfurdamt Wyl einen Kollofationdplan auf, worin
¢3 die auf ven Kaufjchubdverficherungdbrief NRr. 2100 fich ftjit}enbe
Forverung de3 . Bawmwart mit 1000 Fr. im eviten, die auf
ven Verfiherungdbrief Nv. 2318 fich ftiigende gorbemfxg be_é
F. Broun mit 3300 Fr. im gweiten Rang anwied. Die Auf-
lage bed Rollofationdplaned wmrde tm Amiblatt Jr. 1 be§
Kantond St. Galfen, vom 7. Januar 1898, publiziert. Die
Unfechtungdfrift fef mit vem 17. Januar 1898 ab. Jnmert ver
felben erfolgte feine Einjprache.

B. ¥%m 29. Januar 1898 exBumbdigte fich namen3 ded F. Braun
Rechtdanwalt F. Schuetder in Wyl betm Konfurdamt nad) vem
Gtande dev Sadhe; er will hier ben Bejcheid erbalten Qa_)%en,
ein Rollofationsplan el gwar audgejdhrieben worden, exiitieve
aber nicht. Geftiht bievauf madhte F. Schneiver S?am_e@ i?eﬁ
§. Braun am 1. Februav, tropdem Ddied nidht ndtig Jei, eine
formliche Cingabe, worin Wmweijung im erften Jang verlangt
wurbe, und erfucite um Gritellung eined Kollofationdplaned, wenn
ba3 Konfurdamt eimen jolhen fitv nbtig Halte umd, falls Dem
Begehren um Ginreihung im erften Nang nicht entjprochen merbet;
jollte, um gefesliche Angeige gemdp Art. 249, WG], 3 ves B
trebung3gefeges. Mit Buidhrift vom 9. Februav 1898 o
teftierte der Konfurdbeamte von Wyl unichjt dagegen, daj er



