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fie vevantwortlid) waire, audfithren laffen, jonbern fie Dabe bie
Yusfithrung einem Jnjtitute dbertragen, in deffen ordentlichen
Gejhaftstreid foldhe Aujivige fallen und weldhed daher allein die
Bevantworilichleit fiir bdie usfithrung verfelben trage. Jn der
That faun denn audy fitv den Refuvrenten feiner dber Strafbar-
feit3ausdjdliegungdgriinde bed (nady § 6 ded Ervgangungdgejeped
sum  Buditpolizeigefebe jur mvendung fommenden) § 45 ved
aarg. yeinliden Gtrafgefepbudied angefithrt werben.

3. Gine Berlepung ved Urt. 4 B.-B. faun weiterhin, entgegen
pert Ausfiibrungen bed NRefurrenten, aud) darvin niht gefunden
werden, daf er, nidht aber der Heraudgeber ver ,Schweizer frefen
Prejfe” ftrafrechtlich verfolgt wurde. Bunddhft ftand e8 der aar-
gauifdhen Anflagebehdrde nach dem im Kanton Wargau geltenden
Pringip der Strajverfolaung wohl jreil, nur den Einfender, nidht
bert Heraudgeber frrafrechtlich zu belangen, und e forn jevenfalld
ber Nefurvvent aud der Unterlafjung bver Werfolgung bved (eptern
fiie fich Teine Rechte ableiten. Sobann aber entipricht bei Pref-
beliften bie primave Haftbaverflirung ded Einfenderd und dle nuv
fubiividve Bervantwortlichfeit ded Hevaudgebers bLefanntlich einem
gefelich weitverbreiteten Sujtem (vergl. fitr dle Schweis: Stook,
Grunbdyiige ded jdhweiz. Strajredhtsd, I, S. 207 ff.); wenn nun
ote Wargauer Gerichte ebenfalld nadhy bdiefem Syjtem vorgegangen
fino, liegt bavin eine BVerlebung der Recdhidgleichheit nidht.

4. Bu prifen bleibt fomit lediglich noch, ob dle angefochtenen
WUrtetle infofern eine Bevlepung bded Art. 4 B.=BV. enthalten, a3
fie Dad Lotteriegefels in ertenfiver uslequng angewendet hatten auf
einent Tatbeftand, der nach) dem flaven LWortlaute und Sinn und
Geift bed Gefened fdhlechierdingd davunter nidht begriffen werden
faun; ouf biefe lepteve Pritfung befdhrintt fich die Kompeteny ded
Bunvesgeridhtd al3 Staat3geridhtdhof, wibrend ev auf eine mate:
rielle Beurteilung ted Straffalled nidht eintveten Fann. JIn diefer
Hinfidht fonnte dad Vunbdedgericht, wie von vernbevein flar ijt,
nidyt ehwa gebumden fein durd) eine bidherige miRbraudliche
PBrarig der aargauijhen Geridyte, jo daf auf die vom Obergeridht
eingelegten Usteile nicht3 anfommt, Wenn nun dag Obergericht
annimmt, bag Unternehmen ber Freiburger Staatsbant ftelle fich
al3 Qotterie bar, und ur Begriinbung qusfiihrt: ,Dad Kijifo
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#bel biefen Primienobligationen bejtebt sum minbdeften in vem
pSinBausfall, Wenrn aud) der effeftive Berlujt im ungiintigften
pgalle fiv ben Spieler fein grofer gemanni werben fann, fo ijt
#Dod) bie audgejeite Primie geeignet, vie Opielluft bed Publifums
nOuguTegen witd ben Hang gu einem arbeitzlofen Gewinn 3u vers
ybreiten” — fo mag die Richtigfeit biefer Ausdehrung ded Be-
griffed ,,&jtter're” aweifelbaft erfcheinen, aflein willficlich, mit dem
i ev Wifjenjdhaft, Rechtaprechung und Gejepgebung feftitehenven
Begriff ver Yotterie durchausd unveveinbar ift jte nidht. St biefe
Begrifisbejtimmung nicht willtitelich, vann ift aber aud) far, baf
ber Refurvent fich bed in §§ 2und 5 bed Lotteriegefesed nor-
miertert Bergebend fyuldig gemadht Hat. OF vie Bejtrafung gegen
ben in Wrt. 31 B.-B. gavantierten Grundjap der Hanveld: und
Gewevbefreibeit verftofe (wad vom Refurventen librigens nidht
geltend gemadht worden), Hatte nicht bas Bunbedgericht, fondern
ber Bunvedrat gu entfcheiven (Art. 189, AG. 1, Riff. 3 O.-@.).

Demnad) hat das3 Bunbedgericht
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

I1. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

82. Sentenza del 18 luglio 1898 nella cousa
Galeazzi contro Ticino.

Produzione di prove constatanti la traslazione del domicilio del
ricorrente solo davanti istanza federale. Loro valore pell’esito
del ricorso.

I Pietro Galeazzi, da Monteggio, domiciliato a Thun, si
aggravd presso la Commissione d'imposta del cantone Ticino
contro P'aumento apportato alla propria partita dall’ ufficio
ticinese delle pubbliche contribuzioni. La sua domanda non
essendo stata ammessa, Vistante inoltrd ricorso al Tribunale .
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di Appello del cantone Ticino e chiese che la rendita per
Vesercizio del 1897, stata classificata in fr. 2100, venisse
ridotta a fr. 200, essendo il ricorrente domiciliato a Thun
e quindi non tenuto a pagare la rendita professionale
nel cantone Ticino. Dal Tribunale d’Appello il ricorso venne
scartato in data 11 marzo 1898 per le ragioni seguenti:
In forza dell’art. 6 § 1 della legge 4 dicembre 1894 sono
sottoposti al pagamento dell’ imposta sulla sostanza e
gulla rendita tutti i Ticinesi inscritti nei cataloghi elet-
torali. Dalla dichiarazione 7 febbraio 1898 del muni-
cipio di Monteggio risulta che Galeazzi nell’anno 1897
era inscrittoc nel catalogo civico di detto comune, al
lestito nel principio di detto anno, sebbene con successiva
risoluzione municipale, dietro richiesta, venisse cancellato
dallo stesso. Cib non avvenne che nel corso dell’anne me-
desimo, senza che si possa indicare a qual’epoca precisa
¢id sia avvenuto. Galeazzi nulla ebbe a produrre che provi
d’aver dovuto pagare a Thun quanto per rendita personale
gli e richiesto, sicché non trattasi in concreto di doppia
imposta.

H. Contro tale decreto l'istante ricorre al Tribunale fede-
rale affermando che i fratelli Pietro e Arnoldo Galeazzi erano
nel 1897 domiciliati a Thun, dove hanno pagato l'imposta
sulla rendita professionale, ¢ che di conseguenza il paga-
mento della stessa nel comune di Monteggio costituisce una
doppia imposta. Il ricorrente econchiude domandando il
rimborso della somma indebitamente incassata dal comune
di Monteggio. Al ricorso & unita una dichiarazione 7 aprile
1898 del cassiere comunale di Thun constatante che i fra-
telli Pietro e Arnoldo Galeazzi, ambedue domiciliati a Thun,
hanno pagato cold negli anni 1896 ¢ 1897 l'imposta sulla
rendita pel mestiere di gessaiuoli e pittori che esercitane
in detta citta.

III. Nella sua risposta il Conpsiglio di Stato del cantone

Ticino domanda che il ricorso sia dichiarato infondato ad--

ducendo la mancanza d'una prova sicura che indichi pre-
cisamente quando il ricorrente debba ritenersi aver tras-
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portato il suo domicilio a Thun. Ritiene quindi fondata
I'opinione che Pistro Galeazzi fosse nel 1897 tuttora domi-
ciliato a Monteggio e in conseguenza tenuto quivi al paga-
mento della rendita personale. Aggiunge, che né dagli atti
inoltrati davanti all’autoritd ficinese, neé da quelli uniti
all’attuale ricorso non risulta ch’egli abbia effettivamente
pagato una doppia imposta. '
In diritio :

1. In sostanza il Consiglio di Stato afferma che il ricor-
rente non ha fornito alcuna prova indicante I'epoca in cui
trasporto il suo domicilio a Thun ed accertante il paga-
mento d’una tassa in questa cittd. All’ attuale ricorso perd
trovasi unita una dichiarazione 7 aprile 1898 del cassiere
comunale di Thun, nella quale viene constatato che Pietro
Galeazzi & domiciliato a Thun e vi ha pagato negli anni
1896 e 1897 UVimposta sulla rendita professionale. 11
ricorrente non ha perd insinuato questo documento davanti
alle autoritd cantonali e di conseguenza non si pud far
rimprovero al Tribunale d’Appello drl cantone Ticino se,
considerando le asserzioni di Pietro Galeazzi come sprov-
viste di prova, non le ha messe a base della propria sen-
tenza. D’altra parte I'autoritd federale di ricorso in materia
di diritto pubblico deve fondarsi sopra le circostanze di
fatto che si appalesano esatte e non si trova nella situazione
di una istanza d’appello civile che ha il diritto e 1'obbligo
di respingere un ricorso per motivo di procedura ogni qual-
volta che il giudice inferiore ha statuito in modo conforme
alle prove ed ai documenti statigli offerti. Ora nel caso
presente & accertato in modo indiscutibile che la rendita
professionale di Pietro Galeazzi & stata colpita, come
afferma appunto il ricorrente, da una doppia imposta, ciod
a Thun ed a Monteggio. Pietro Galeazzi essendo effettiva-
mente domiciliate a Thun e esercitando in defto luogo la
sua professione, il diritte del cantone di Berna di esigere
da esso il pagamento d’una tassa sulla rendita professionale
prevale al diritto del cantone Ticino ed il ricorrente deve

xxiv, 1. — 1898 30
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essere ammesso a chiedere il rimborso dell’ imposta pagata
al comune di Monteggio sulla sua rendita professionale per
Yanno 1897.

Per questi motivi,
il Tribunale federale
pronuncia :
Il ricorso & ammesso,

83. Urteil vom 28. Geptember 1898 in Saden
Dampfidifigefellidaft bed Bierwalditdtterfee’s gegen
Luzern und Konforten.

Voraussetzungen der Kompelenz des Bundesgerichites ; interkantonaler
Steuerkonflikt. Wann vorliegend ? Wird durch eine friihere Ueber-
einkunft zwischen den beleiligten Kantonen Verbindlichkeit fiir den
Steverpflichtigen geschaffen? — Verwirkung des Rekursrechtes durch
Bezahlung der Stever in friheren Jakren? — Verspdtung des Re-
kurses ? — Passivlegitimation der beteiligten Kantone. — Verzicht
auf Rekurs gegen Doppelbesteucruny wegen Unterlassung der An-
fechtung der Taxation? — Bundesrechiliche Grundsdtze fir den
Bezug des Mobiliarvermégens- und der Erwerbssteuern. — Bedeu-
tung der Domizilverzeigung und der Bestellung besonderer Vertreler
in den einzelnen Kantonen. — Einheitlicher Geschiftshetrieb oder
verschiedene selbsiindige Zweige ?

Sn thatfddhlicher Begiehung mag den nachfolgenden Grwigun:
gen folgended zur Wegleitung bdienen: Die Wftiengefelfehaft
»Oamplidifigejeldichaft des Bierwaloftdtteriees”, mit Sis in ber
Stadt Lugern, Batte fhon am 11, Juni 1886 ein bunbdedgericht-
liched Urteil gegen den Kanton Schwyy evwirft, wonad) die Be-
fteuerung bder in Diefem Kanton gelegenen Juunobifien ald u-
[affig, die Beftewerung bed beweglihen Bermbgensd aber fiir
bunbedredyidmivrig erfldrt vourde, weil die Nefurrentin im Kanton
Sdywnz wever eine Haupt= nod) eine Jweigniederlafjung Hefise.
Die Nefurrentin wurde in ber Folge vom Kanton Schiowg
gleichoohl, geftlist auf ein neued Stewevgefes aud dem Sabre
1890, fitr einen Teil ihred Mobiliarvermbgens berangezogert ;
ebenfo vor ven RKantonen Uri und Nidwalven. Am 26. Oftober
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1895 fam bdamn in Lugern awifchen Dben jamtlidhen Deteiligten
Uferfantonen eine Ubereinfunft ju Stande, wonady fitr dte Be-
ftewerung ded Griverbed der Sefellfhaft tn ben eingelnen Kan-
tonen einglg ber Berlebr makgebend jein foll und eine BVevteilung
ver Stewer auf dem WiobiliavoermBgen nach bejtimmien progens
tualen Unfisen — Lugern 44 0/, Sdhwyy 17 ¢/, Urt 18 9/,
Rivwalden 170/, und Obwalden 4°/, — zu erfolgen Hat. Diefe
Mbereinfunft wurde der Refurventin von der Staatdfanzlei Luzern
qur Kenntnid gebradgt. Tevr Stadivat von Lugern BHielt fedodh
pavan feft, daB jowohl bag Vermbgen als der Crwerd der Tefur-
ventin gang in Quzern 3u verfteuern feien, und auf Refurd der
Refurrentin erfannte ber Regierungdrat ded Kantond Lugern am
22, Februar 1897, e3 diirften im RKanton Lugern 44 9/, bded
gangen Vermdgend, influjive Wftienfapital und bder bem BVerfehr
entfprechende Unteil (B2 /) bved8 Cinfommensd ebenfalld gang,
shne Abzug von 3 9/, vom Wftienfapital (welcher Abzug durch
die lugern. Stenergefebe vovgejdiviebent i) befteuert werben. Gegen
diefen Entfcheid erguiff die Fefurventin den ftaatdrechtlichen Fefurd
an bad Bundedgericht. Jbhre Hauptantrige lauten: I Tie
Dampfichifigefellchaft ded Bievwaldftdtterjeed fei nidht pilichtig,
an die Rantone Uri, Schoyz, Nid= und Obwalben, an bdeven
Bezirfe oder Gemeinden von ihrem Wobiliavvermbgen (Uftien=
tapital, DNeferven= und Berficherungsfonds, 2c.) oder Crwerh (Ein=
fommen) trgend weldie Steuer zu begablen und of fei eingig ber
Kanton Lugern nad) feiner Steuergefesgebung jur Bejteuerung
per Stefurventin (abgefeben von ber Befteuerung der Liegenjdhaf=
ten) berechtigt; IL e3 jeten alle gegenteiligen Gefese und Ber-
prdonungen der Kantone Uri, Sdong, Mib- und Obwalden der
Refurrentin gegenitber al3 aufgehoben vefp. unwirtfam erfldrt,
insbefonbere bie Ubereinfunft der Uferfantone vom 26. Ttiober
1895.% Gventuell fitr den Fall ver Befchiisung der Ubereinfunft,
beantragt die Refurventin, ,ed fei ber Entjcheid bed Regierungs-
rated bed RKantond Lugern wvom 22, Februar 1897 aufzuheben
und e8 fei die Refuvrentin nuv ju beftenern gemdp ibrer Selbjt-
tapation refp. ihren Refurfen vom 4. umd 21, Augnjt 1896 an
pen b, Megierungdrat bed Kantond Lugern.” Die iibrigen That:
fadpen find ausd ven Crwigungen eviichtlid.



