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que le recourant a négligé de nantir préalablement les auto-
rités cantonales supérieures, comme il pouvait et devait le
faire d’apres la loi cantonale.

Statuant sur ces fails et considérant en drodt :

1. — Le recourant ne niant pas sa qualité de contribuable
et la question qu’il souléve consistant uniquement 4 savoir
lequel des cantons de Neuchitel et du Tessin a le droit de
lui réclamer I'impét, il ne s’agit pas en réalité d’un recours
dans Ie sens de Part. 178 OJF., mais d’une contestation de
droit public entre cantons rentrant dans les cas prévus par
Part. 175, chif. 2 de la dite loi. Or les prescriptions de Part.
178 ne sont pas applicables & ces contestations et, en parti-
culier, il n’est pas nécessaire d’épuiser les instances canto-
nales avant de nantir le Tribunal fédéral.

2. — D’aprés la jurisprudence constante du Tribunal
fédéral, la fortune mobiliere, dont font aussi partie les
créances, est imposable au domicile de I'ayant droit. Méme
lorsque des biens de cette nature sont placés sous I'admi-
nistration d’un tuteur dans un autre canton, 'impdt est di au
domicile de 1'ayant droit et non au lieu ot §’exerce 'adminis-
tration tutélaire. (Voy. arréts du Tribunal fédéral, vol. III,
page 613 ; 1X, page 18, consid. 3; XII, page 14 ; XVII, page
21, consid. 2.) Le Tribunal {édéral a de méme reconnu que
les biens mobiliers échus & une personne dans une succession
ouverte hors du canton et non encore partagée sont soumis
4 I'imp6t au lien de domicile de ayant droit et non au lien
de l'ouverture de la succession. (Voy. arrét du Tribunal
fédéral en la cause Blumer, vol. XIV, page 158, consid. 2 et
3). Enfin Iorsqu’un contribuable a changé de domicile pendant
le couraunt de I'année, chacun des cantous intéressés a le droit
de le soumettre & P'impdt pour le temps pendant lequel il a
résidé sur le territoire.

3. — D’apres les principes qui précédent, il est hors de
doute que le droit d’impesition pour 'année entiére réclamé
par le canton de Neuchétel n’est pas justifié. La souveraineté
fiscale se trouve au contraire partagée, dans le cas particulier,
entre les deux cantons, celui de Neuchitel ayant le droit de
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soumettre la part de succession de dame Realini & l’unp(zt
jusquwau 16 avril, tandis que, & partir de cette date, ce dx‘;(.nt
appartient au canton du Tessin et 4 la commune de Stabio,
ott la contribuable a résidé depuis lors.

s motifs
Par ces m " Le Tribunal fédéral

prononce:

Le recours est déclaré fondé en ce sens que Ie§ impots
dus par le recourant Realini sur la part de succession reve-
nant A sa femme devront étre payés a PEtat du Tes§1n dés ie
16 avril 1898 et & I'Etat de Neuchitel pour la période cou-
rant du 1° janvier au 16 avril 1898.

118. Nrteil vom 16. November 1898 in Sadpen Rofft
gegen Url
Verwirkung des Rekurses wegen Bezahlung der Steuer in fritheren
Steuerperioden? — Erschipfung des kantunalcin I nsia.nzenzyg'es
notwendig ? — Besteuerung des beweglichen Vermigens bel Domizil-
wechsel wahrend einer Steuerperiode.

* A, Sugenieur Rinaldo Rofft von Seffa (Kantond ?eﬁ’m)
wurve tm Sabre 1896 von der %auunternebq{ung ﬁ)f%grtma'lf{o,
Gamoffo & Gle. in Nnterjhddhen  al3 fecf;}tﬂc?:abmtntftratmg
Qeiter beim Bau eined Teilftiid3 ver R‘Ifmiemtrase“ angeftellt. Sv
peponerte in Wnterfchider {eine @c“f)rtyten umi ubi bort aud
pa3 Stimmredht in eidg. Angelegenbeiten aud. Jm Sahre 1896
Slieh er in Unterfdhichen vom Juni bis F:Enbe thoﬁnex. (?5 murb.e
ihm fite diefed Jabr eint @elbittaxat{onétormulat fiir dle Steuer
sugeftellt; ev gab parin fein @eiamtemf{gmmen auf 4000 Fr. ;m
unb bezablte dasd Steuerbetreffnid. 5m Sabre -1897 Brad;"te er bie
Beit vom WMat bis 23. Oftober mteb?rum in Unterfhachen 3u.
i3 ihm nenerdingd ein Selbfttarationsformular '3ugefcmbt yourde,
verlangte ev Hevablebung ped im _S?anton(llm au Begaﬁl’{leuben
Ginfommensd auf 1400 Fr., da 4000 Fr. feinen Grwerb flir bas3

* Infolge eines Versehens der Druckerei ist hier der Thatbestand

anverkiwrzt wiedergegeben.
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gange Jabr barftellen, er aber nur einige Wionate im Kanton
Uri zubringe. Der Regievungdrat von ri entfdyied feine Be-
fdwerve am 17, Juli 1897 in vem Sinne, baf er bag im Kan-
to Urt gu verjteuernde Nettoeinfommen des Refurventen auf
3100 Fv. anfete, den Refurd aber im librigen  abwied, Die
Begriindung bdiefe3 Cntcheives gebt dabin: RNadh Art. 10 bes
Steuergefeped fei jeglicher Grwerd aller im Ranton befindlidhen
Biirger, Nievergelaffenen und Aufenthalter dajelbjt jteerpflichtis ;
bied treffe audh zu auf den Gehalt bed Refurrenten, da er im
Kanton Uri verdient werde. Gin Steuevanfprud einer Teffiner-
gemeinde auf im Kanton Ui bezogened Ginfommen fel unjtatt-
baft. Roffi begahlte baraufhin audy die Steer pro 4897, Gr
bielt fih alddann wiever im Sommer 1898, und zwar tach
feiner Behauptung, die von feinen  Dienftherven bejtatigt wird,
bom 7. Juni bi3 24. Uuguft 1898 in Unterjbiachen auf. Al3
der Gemeinderat von Unterjidhdchen fitr diefed Sahr bie Bezah-
lung ver Steuer auf Grundlage der Taration fiv bag Sabr
1897 verlangte, fetste jih Jofit dem entgegen und verlangte
Bulafjung einer Selbfttaration, und ald ihm diefe nicht bewilligt
witede, fepte er gleichoobl in einer Selbjttaration fein im Ran-
ton Uri fteuerbaves Ginfommen fiir va3 Sabr 1898 auf 1000 Fr,
ant. Der Gemeinderat anecfannte biefe Selbjttaration nidht, und
ein gegen diefenn Entfcheid evgriffener Refurd an den Regierungs-
vat ift von diefem mit Bejhluf vom 23. Juli 1898 abgewiefen
wordert,

B. Runmebr Hat Roffi den faatdredhtlichen Refurd an pasd
Bunbedgericdht wegen Doppelbeftenerung und willtivlider Steuer-
einjdydsung ergriffen, mit den Antrdgen: Geine fiir da3 Jahr
1898 vorgenomuene Gelbfttaration fiiv bad im Kanton Ui au
verfteuernde Ginfommen fei als vichtig anzuerfennen und o3 jeien
bie ihn betreffenden Sieuerzeddel in bdiefem Sinne u mobdifizieven;
bemnad) fei der angefochtene Bejdhlufy ve3 Regierungsrates auf=
ubeben. Bur Vegriindbung ftellt ev auf die in Faft. A wieder:
gegebenen Lhatfachen ab uny fithrt weiterhin aus, ev fei immer
nod) in Sefja domiiliert und dort ftenerpflidhtig (roofitr ev eine
Befdeinigung  ves bortigen Gemeinverated einlegt); audh legt er
ein Beugnid feiner Dienftherven ein, wonad) ibm flir feine im
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Jafre 1898 fiir diefe Fivma verrichtete Avbeit eine @m_nme vort
hodyftens 1000 Jr., alled inbegriffen, begahlt worben '1ft. @em
rechtlicher Standpuntt ift der: er fdnne im RKanton _11rt nue Fire
eine im Verhaltnid 3u feinem Wufeuthalte dafelbft ftehende Quote
feined fibrlichen Cinfommens jur Steuer E)e::an’geg,ogin werdein.
Ueberdied befdhoert ev fich davitber, dap ihm fiv paé “;531;1' 1898
fein Selbfttarationsformular jugejtellt worden fei, wahrend man
e3 mit andern Stewerpflichtigen anderd gebalten 'I')af)e‘ ‘
C. Der Regievungdrat ded Rantnns Wi fm_gt auf ?}Bmeu
fung oed Nefurfed an. Er verweift auf bdie Smotwler;mg
feinev beiven Befchliiffe vom 17. Juli 4897 und 23, Juli
1898 und ftellt fiberbied in3bejondere davauf aB{ baf bgt %efjxr:
rent feine in Unterjdyichen bdeponierten ,@‘b“ﬁff nie 3u.rucf=
gezogen Habe. TWad bdie ’Jlic@tgufteﬂ‘}mg eined pe[bﬁtaxatwné:
formulard pro 1898 betreffe, jo bitte be'f Hefurvent, wenn e
an feiner Taration pro 1897 etwad Habe dndern wollen, gemdp
Gejets ein beziigliched Begehren im Degember 1397 fteil‘en follen.
Die Refurdbeantwortung nimmt jovann nody bden @tanbpun'ft
einr, der Mefurd erjdeine ald verjpitet, da ev gegen be'rt (S:ntfcbetb
vom 17. Juli 1897 hitte gerithtet werben ipﬂen, worin die %rag.e
ver Doppelbeftenerung entichieden worben fel. Endlidy Bet_nerft bie
Refurdbeantworiung, der Nefurvent Dhabe bas 9%ec9t§tmtte1 b.eé%
LWeiterguged an dad Obergericht gegen den Entjcheid bed Yegie-
vated nie beniipt. .
wl;)g.é %er %egieruniémt bed Kantond Tefjin Befcf)r;mft fig in
jeiner Bernehmiafjung davauf, zu bemerfen, b'er é}tef.urrent E)'aBe
feinen TWobhujip jtetd in Seffa gehabt und fei bprt im 5{?6?36[&:{)‘:
niffe ver Stimmberechtigten fowie im @;.”t_euernetgeld).mne emgefrae
gen, in lepterem fiiv 1200 Fr. jabhrlidyen Nettoeinfommens; er
babe bie Steuer in Seffa immer bezahlt.
evidht 3ieht in Crwigung: ]
?azfugfxgvenm}mgs 2&6 S‘tefurs%ﬁefiagfen,_ vev Jlefurd Ditte
gegent den Befhlug vom 17. Juli 18‘97 v_gerlcf)tet werbern fogen:
und da vad nidht gefheben fei, fei efn zYutefm? gegin' den Ent=
fheid vom 23, Juli 1898 unijtatihait, §)~C([t mcf)‘t @ttcf).@@-emx
aud ven Thatfachen der Begahlung b’e_r k‘ote.uer in dent \sa'bren
1896 und 1897 und bed Nichtergreifend eined ftaatdrechtlichen
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Refurfed gegen den fribern Bejhlug darf ein Berzicht auf dag
Feturgredht fitv vad Jabr 1898 nicht gefolgert werden, wie denn
iberhaupt im allgemeinen aud ver Siummis in der Geltend-
macyung eined Nechid nicht auf einen Vericht gejchloffen werben
barf. Tad Nefurdrecht entfteht vielmehr mit jever Werfiigung,
ourh welche fich ber Refwrrent in feinen verfajjungdmdigigen
Redyten verlest glaubt, new, und da er bad gegenitber bem Be-
ihlujfe e3 Regierungdrated wvom Uri vom 23, Juli 1898 te-
hauptet, it ber Nefurd Biergegen nidht verwivft und rechtzeitig
eingereicht,

2. Gbenjo unbegriindet, wie die eben erledigte, ift die weitere
Cinwendung deg Fetuvsbeflagten (aus weldher er iibrigend feine
beftimmten Folgerungen zieht), ver Refurvent bdtte wor ber An-
rufung de8 Bunbdedgerichtd ben fantonalen Jnjtangengug  ex=
fdydpfen Tollen. Denn vasd Bunvedgericht hat in fonftanter Praris
(vgl. Amitl. Samml.,, Vo, V, &, 150 S, 1; Be. VI, &. 177;
Bb. XVII, &. 349 Guw. 2) audgefprochen, bdaf in Refurfen
wegen Voppelbejtenerung, wenigftend unter pen Umitinben, wie
jte bier vorliegen, der Fantomale Snitangenzug  nicht durchlanfen
werden milffe, 3 ur Ruldfligleit des ftaatdredytlichen Fefurfes
vielmehr gentige, dafs eine Bevfirgung einer Fantonalen Behirde
vorliege. Der Mefurd ift daher audy nicht burchy Unterlaffung bed
Teitersuged an bag Obergericht verwirft, wd Fann audy nidyt
al3 verfritht bezeichnet werden, und o3 ijt jonady auf ibn einzu-
treten.

3. Jn der Sadhe felbjt ift nun au bemerfen: Wenn ver Re-
furvent geltend macht, ev foune vom Kanton Mri nur pro rata
feined thatfachlichen AufentBaltes dafelbit sur Beftenerung heran-
geogen werden, wihrend fiir die {ibrige Reit eingig Der Ranton
Tefitn fteuerbevechtigt fei, fo finvet er fich mit diefem Standpuntt
im vollften Ginflange mit der bunde3dgevichtlichen Praxis; venn
diefe Bat jtetd den Grundfas audgefprochen, dafy dbad bewegliche
Bermibgen eines Steuerpflichtigen dann, wenn er wibrend einer
bejtimmten  Steuerperiode fein Domizil wedhfelt, nur pro rata
feined Aufenthalted im Kantonsgebiete Dejtenert werdent bdiivfe
(Amtl. Samml., Bo. I, S. 13 Grw. 2 B I, €. 12 Grw. 2;
B 1T, S, 10 Grw. 2, S. 188 GErmw. 2; B 1V, &. 201
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Crw. 1; Bd, VIO, S. 705 Erw. 2; Bb. XVII, S. 349 ﬁ-:).
wragt e8 jidy banach, in weldem Seitraume ?er ERefurre_nF im
Jahre 1898 al8 im Kanton Uri (in Unterfhachen) hsnugth'ert
au gelten BHabe, fo ift allerdingd vichtig, daf ev bort chme
Sdyriften fiiv bad gange Jakr deponiert und offenbar audy jept
nody nidgt Juriidgesogen Hat. Allein biefer Umitand fann dodh
nidyt einen Steuerwobnfis in Unterfhidhen fﬁr'baﬁ' gange f\"ga[?r
begriinben; mofgebend ift nady der bunbedgerichtlichen Prarid
vielmehr dad thatfachliche Wobnen, ver faltijche ufenthalt. Und
ba muf nun nady den Erfldrungen ded Avbeitgeberd bded z)tefl'w—
venten, deven Richtigleit angugweifeln fein Anlaf vorbanben ift,
amd die auch vom Refurdbeflagten nicht bemdngelt werben, anges
nommen werden, diefer Wufenthalt Habe nur vom 7. Juni §t§
sum 24, Augujt gedauert, d. §. 78 Tage. Nur fiir‘ bieien ,Sextf
vaum ift daher ber Refurdbeflagte teuerberechtigt, fir biefe ‘Bfnt
aber algbanu in der Weife, baf ver Kanton Uri bie dlefem Beit-
raum entfprechende Quote vom Sefamteinfommen ded Stefurren"ten
befteuern darf. Jn diefem Sinne it fomit der Refurd ald begriin-
bet au erflaven, Dabet ijt zu Hemerfen, dag dev &tefu.rrent felber
fein im RKanton Uri ju verftenernded @infomtmgn auj 1000 %r
angiebt; e fteht dafer dem Kanton Uri frei, 1{)"11 e?tttneber fiir
diefen Betrag zu befteuern vder eine Schibung fiiv die 78 Tage
e3  ufenthalted auf bdem ebiete bed Kantond Urt vovzu-
nefymen.
Demnady hat dad Bundedgericht
erfannt:

Der Refurd wird im Sinne ber Svwdgungen a3 begrindet
erflirt,

XXy, §. — 1898 40



